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Tiskem  J.  Oíty  w  Praze. 


Přednmluwa. 


Ud  wyjití  sedmého  dílu  dějepisu  města  Prahy  roku  1886 
uplynulo  pět  let,  doba  delší  než  mezi  kterýmikoli  dwěma  díly 
předtím,  wyjma  mnohem  delší  čas,  který  minul   mezi  dílem 

•  

prwním  a  druhým  (1855 — 1871).  Tehdáž  zdržela  mé  hlawně 
pátrání  místopisná,  o  jichž  obtížích  pojednal  jsem  we  před- 
mluwé  k  dílu  druhému.  Podobně  wyžadowalo  také  sepsání 
přítomného  dílu  osmého  wíce  času  než  kterýkoli  ze  čtyř  dílů 
předcházejících  pro  wlastnost  předmětu.  Po  několika  totiž 
dílích,  we  kterých  dowedeno  jest  pragmatické  wyprawowání 
dějin  welice  bauřliwých  až  do  roku  1478,  následuje  nyní  opět 
část  popisná,  wyložení  totiž  změn,  které  wzal  wnitřní  staw 
Prahy  působením  oněch  událostí  se  wzhledem  k  celé  časowé 
době  od  roku  1420  až  1526.  Popisowání  takowé  wyžaduje 
mnohem  wětších  prípraw  we  sbírání  a  rownání  látky  rozmanité, 
než  potřeba  jest  ku  páuhému  wyprawowání  dějin.  Přitom  sau- 
wisí  rozmanité  stránky  společenského  žiwota  jedna  s  druhau,. 
tak  že  má  li  wyobrazení  býti  sauladné  musí  při  každé  hleděno 
býti  k  celku,  aby  se  jedno  s  druhým  sruwnáwalo,  a  neradno 
jest  ukončowati  jedno  bez  druhého,  poněwadž  jedno  druhým  se 
doplňuje  a  oprawuje. 

Z  příčiny  této  neodwážil  jsem  se  díl  tento  osmý  wydati, 
pokud  jsem  nebyl  hotow  také  hned  s  dílem  dewátým.  Popisná 
část  tato  jest  totiž  příliš  rozsáhlá,  aby  mohla  obsažena  býti 
w  jednom  swazku :  pročež  musila  na  dwa  díly  býti  rozdělena. 
Prwní,  jehož  tuto  podáwám,  obsahuje  toliko  místopis  se  zřením 


ku  proměnám  w  naznačené  dobé,  a  ze  společenských  poměrů 
jen  co  se  wztahuje  k  wlastnímu  měšťanskému  stawu  w  obywa- 
telstwu  Pražském.  Co  se  týče  králowského  dworu  a  zřízení 
zemského  w  poměrech  jejich  ku  Praze  a  co  se  tyče  duchowen- 
stwa  a  weškerého  žiwota  církewního,  to  odloženo  k  dílu  dewá- 
tému,  který  z  příčiny  udané  jest  již  též  k  tisku  připrawen. 
K  němu  přidán  bude  také  přehled  úřadů  swětských  i  duchow- 
ních  w  době  od  roku  1436  do  roku  1526  w  témž  spůsobu, 
jako  se  wztahem  k  době  starší  w  díle  pátém. 

Další  rozwrh  díla  přináší  s  sebau,  že  díl  desátý  obsaho- 
wati  bude  zase  wyprawowání  událostí  od  roku  1478  do  roku 
1526,  díl  jedenáctý  odtud  do  roku  1547.  Přikročím  hned  práwé 
k  další  práci,  a  wytrwám,  jak  dlauho  Bůh  přáti  bude  zdrawí 
a  síly. 

W  Praze  dne  10.  Čerwna  1891. 


W.  W.  Tomek. 


oddíl  druhy. 

Popsání  Prahy  w  době  od  smrti  Wácslawa  IV 

do  smrti  krále  Lndwfka. 


I.  Místopis. 
1. 

Hrad  Pražský. 

Ačkoli  za  welké  náboženské  wálky  po  smrti  krále  Wác- 
slawa IV  byla  to  poměrně  jen  krátká  doba,  we  které  Praha 
sama  trpěla  spausty  od  zewnějáiho  nepřítele  i  bauřemi  wnitř- 
nimi ;  předce  spausty  tyto  byly  weliké.  a  zňstawily  stopy  po  sobě 
dlauby  čas  potom  wíce  neb  méně  we  wšech  jednotliwých  částech 
města;  teprw  pak  za  wlády  Jiřího  Poděbradského  co  spráwce 
zemského  i  co  krále  a  za  pokojnějších  let  panowání  nástupce 
jeho,  krále  Wladislawa,  škody  se  naprawowaly,  a  město  se 
znowu  zwelebowalo  we  wýstawnosti.  Jewí  se  to  předně  hned 
w  samém  králowském  sídle  českém  na  hradě  sw.  Wácslawa, 
práwě  w  této  době  nejraději  tak  nazywaném. 

Při  dwojím  obležení  od  Pražanů  a  jich  spojenců  roku  1420 
a  opětném  dobywání  roku  1421  neutrpěly  sice  mnoho  škody 
zdi  a  bašty  hradu,  protože  střelba  na  ně  nebyla  mnoho  wýdatná ; 
ale  welké  bylo  spuštění,  které  po  wzdáuí  posádky  králowské 
obecný  lid  spáchal  uwnitř  hradu,  dříw  než  se  podařilo  jej 
ukrotiti.  Zabráněno  bylo  tehdáž  zboření  hradu,  zamýšlené 
týmž  spůsobem,  jakým  rozbořen  byl  několik  měsíců  předtím 
Wyšehrad,  a  jmenowitě  také  zachráněn  od  rozboření  slawný 
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chrám  sw.  Wíta;  ale  wnitřek  kostela  byl  zohawen  pobořením 
oltářů  a  zkažením  obrazů  i  jiných  ozdob,  jak  se  zdá,  bez  mála 
úplným.  Též  wšak  z  domů  náležejících  duchoweustwu  kostela 
sw.  Wíta  od  weliké  wéže  hradské  nazwané  Bílau  wěží  až 
k  domům  pánů  z  Rosenberka  a  pánů  Holických  ze  Šternberka 
Yf  pořadí  na  půlnoční  straně  podél  kostela,  a  rownéž  z  domů 
na  straně  protější  náležejících  duchowenstwu  kostela  Wšech 
Swatých  a  mansionářům  kůru  panny  Marie  zůstáwaly  po  wíce 
desítiletí  wětším  dílem  jen  sutiny,  což  sotwa  jinak  se  dá  wy- 
ložiti,  nežli  že  chátra  téhož  času  jak  na  kostel  obořila  se  také 
na  tyto  domy  duchowenstwa  strany  protiwné,  ač  nemáme  o  tom 
sauwéké  zpráwy.  Saudití  se  pak  dá,  že  neodpustil  lid  také  dworu 
králowskému  hned  proti  kostelu  stojícímu,  nýbrž  wylil  na  něm 
swau  zlost  proti  králi  nenáwiděnému  wydrancowáním  a  jak  se 
zdá  i  částečným  wybořením  jeho.  Čteme  totiž,  že  císař  Sig- 
mund  po  swém  konečném  dosazení  w  králowstwí  české  wystawil 
welikau  síni  čili  weliký  palác  na  dwoře  králowském  na  hradě ; 
čemuž  se  nepochybně  má  rozuměti  tak^  že  ji  dal  oprawiti  po 
nějakém  předešlém  zkažení;  nebo  zcela  nowá  stawba  byla  by 
wyžadowala  wíce  času,  dílo  pak  to  bylo  dokonáno  w  několika  mě- 
sících, nepochybně  před  28  Lednem  roku  1437,  kteréhožto  dne 
byl  zahájen  saud  zemský  w  této  síni  weliké.^) 

Císař  Sigmund  sám  i  potomní  králowé  čeští  Albrecht,  Ladi- 
slaw,  Jiří  a  také  Wladislaw  po  dosti  dlauhý  čas  swého  panowání 
nepřebýwali  stále  na  hradě  Pražském,  nýbrž  jako  jíž  předtím 
Wácslaw  IV  we  dwoře  králowském  na  Starém  městě;  paláce 
králowského  čili  weliké  síně  na  hradě  užíwalo  se  po  ten  čas 
jen  při  slawných  příležitostech,  jakož  k  hostinám  při  koruno- 
wání  králů  a  králowen,  kdež  pak  také  se  nUa  paláci''  tanco- 
wáwalo.  Jinak  zůstáwal  wětším  dílem  opuštěn,  až  teprw  nepo- 
koje lidu  w  Praze  w  létech  1483  a  1484  pohnuly  krále  Wladi- 

*)  In  magna  stuba  in  castro  Pragensi,  prawi  Bartošek,  pag.  197. 
O  stawbé  císaře  Sigmunda  déje  se  zmínka  w  sauwěkém  wypsáQÍ 
o  korunowání  Albrechta  II.  roku  1438  w  rukopise  králowské  biblio- 
theky  Wratislawské :  ^in  das  pallas  des  Kaisers  Sigemnndis,  dem 
got  gnaden,  das  her  hatte  lassen  bawen". 
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sluwa,  že  uzawřel  ze  Starého  města  přestěhowati  se  s  dworem 
6WV1U  na  hrad,  jakožto  místo  bezpečnější,  a  tím  nastala  zase 
nowá  doba  zwelebowání  starodáwného  sídla  králů  českých.  Král 
Wladislaw  mimo  jiné  přestawowání  čili  oprawowání,  kterého 
w  něm  bylo  zapotřebí,  dal  s  welkým  nákladem  wyBtawiti  nowau 
nádhernau  síni  dílem  wysoce  uměleckým,  která  se  doposud  dle 
jelio  jména  nazýwá  síní  Wladislawotvau,  powolaw  k  tomu  wý- 
tečuého  mistra  Beneše,  nazýwaného  později  z  Laun,  který  pro- 
slul také  jinými  znamenitými  pomníky  swého  umění.  Stawení  za- 
počalo se  nepochybné  brzy  po  roce  1484,  jak  se  dá  mysliti,  aspoň 
před  rokem  1490,  kteréhožto  roku  král  Wladislaw  powolán  byl 
také  ku  panstwí  w  Uhřích,  ježto  od  té  doby  stálejší  sídlo  jeho 
bylo  w  Budíne;  dokonáno  bylo  wšak  teprw  roku  1502  k  ob- 
diwu  saučasných,  kteříž  shledáwali,  že  w  celé  Europě  nebylo 
žádného  jiného  díla,  s  kterým  by  se  do  krásy  a  nádhery  ne- 
smělo měřiti.^)  Směle  založená  klenba  ponejprw  se  mistru  sta- 
witeli  sesula,  podruhé  wšak  štastně  ji  dokonal.^) 

^)  Cujus  čerte  talis  atnictura  est,  ut  non  sít  nliqaod  aedifícium  in  tota 
Europa,  cum  quo  boc  unum  opas  vel  de  magni  fičen tia  vel  de  pulcbri- 
tudine  vel  de  ullo  excellentiae  gonere  non  sit  certaturam,  praví 
Monuin.  aniv.  Prag.  1.  2  pag.  199.  Podobné  Bobuslaw  Haši- 
Šteinský  w  popise  Prahy :  Wladislaus  rex  eam  (regiaro)  . . .  tanto 
suiuptu  ntque  impendio  aedificat,  ut  intra  paiicos  annos  cum  praestan- 
tissimis  Europae  uperibus  certatura  videatnr.  Wiz  Cornowa:  Bohuslaw 
von  Hassistein  4G2.  —  Koku  1497  jest  zmínka  o  staviteli  králow- 
ském  v  Praze  (des  koniges  wergmeister  zu  Prag)  w  dopise  z  ar- 
chivu Zhořeleckého  uveřejněném  od  Wemicka  w  Anzeiger  fiir  Kande 
der  deutschen  Vorzeit  1876,  str.  143,  a  jiná  w  obecních  poetech 
Zhořeleckých  roku  1489  (tamže  1877  str.  99,  méně  určitá:  des  ko- 
niges  bawmeisfer  bez  jmenování  Prahy.  Neli  obé,  aspoň  ona  prw- 
nější  swěděí  o  stawbách  králowských  w  Praze,  a  tedy  nepochybně 
(X  stawbách  na  hradě  Pražském. 

^)  Zmiňuje  se  o  tom  Bonifacius  Wolmuth,  nástupce  Benešůw  co  sta- 
witel  králowský  we  zpráwě  swé  ku  králi  Ferdinandowi  o  stawbě 
Kaudní  sině  na  bradě  Pražském  roka  1563,  pnrownáwaje  ji  se  siní 
Wladislawowau  „umb  welcher  arbeit  willen  dem  maister  Benedigt 
sáligen  voui  kiinig  Vladislaus  ein  hober  erntitl  gegeben  worden,  an- 
angeseheu,  das  im  dasselbig  gewelb  das  erstmal  eingegangen,  aber 
zum  andcrn  mal  gemacht,  wie  dann  vor  angen*^.  Z  archivu  místo- 
držitelstwí  Českého  propAjéeno  mi  laskawě  panem  archivářem  Karlem 
KOpIem. 
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Krom  paláce  nacházela  se  na  dwoře  králowském  menší 
síně,  řečená  xnndni  swětnice,  we  které,  jak  ukazuje  jméno, 
konaly  se  saudy,  ale  bywaly  w  ní  také  druhdy  strojeny  slawné 
obědy  králowské,  jakž  zase  na  paláci  krom  welkych  slawností 
dworekých  držíwala  se  také  shromáždění  sněmownf.  Král  Wla- 
dislaw  uprawil  také  pokoje  králoivské,  které  mu  slaužily  za 
wlastní  příbytek,  jak  sám  prawí  w  jednom  listě  swém  (1504) 
s  welikvmi  nákladv  i  znamenitými  sobě  i  budaucím  králům 
českým  k  potěšení  a  spanilosti  i  ke  cti  tomu  králowstwí.*) 
Nacházel  se  mezi  nimi  také  pokoj,  we  kterém  byli  malowáni 
králowé  a  knížata,  nepochybně  čeští.*) 

Wedlé  wlastního  dworu  králowského  nacházelo  se  na  zá- 
padní straně  od  něho  wíce  jiných  stawení  wedlejších,  o  kterých 
nemáme  zpráwy  z  té  doby,  kdež  bezpochyby  přebýwala  roz- 
ličná čeled  dworská.  Některé  z  budow  těch  dotýkaly  se  nejspíš 
také  Bílé  wěže  na  jižní  straně  od  ní ;  wedlé  této  wéže  pak  na 
půlnoční  straně  byl  pobořený  dům,  který  někdy  náležel  Janowi 
Wítlowi,  kanowníku  Tražakému  (1375)  a  potom  k  oltáři  sw. 
Šťastného  a  Zbožného  w  kostele  Pražském,  wykázán  za  obydlí 
jednomu  ze  střelců  králowských;  wedlé  něho  pak  dům  někdy 
Habarta  kanowníka  byl  za  prwního  času  přebýwání  Wladisla- 
wowa  na  hradě  maštalí. 

Že  domy  náležející  duchowenstwu  na  hradě  Pra>.skéin  ještě 
dlauhý  čas  po  welikých  bauřích  zftstáwaly  spuštěny,  pocházela 
jednak  z  ochuzení  duchowenstwa  následkem  pobrání  jeho  statků, 
jednak  z  nepřátelského  postawení  jeho  proti  wětšině  národa, 
pro  které  kapitula  Pražská  také  po  dlauhé  časy  přebýwala 
mimo  Prahu,  od  kostela  swého  wzdálena.  W  tom  pak  také  zá- 
ležela příčina,  že  i  hlawní  kostel  sw.  Wita  po  dlauhý  čas  zů- 
stáwal  nehodně  zanedbán.  Stawení  kostela  nedokonaného  bvlo 
nejspíš  hned  za  prwních  bauří  po  smrti  krále  Wácslawa  za- 
staweno.  Když  hned  tehdáž  kanownici  Pražští  jako  jiné  ducho- 
wenstwo  i  sausedstwo  protiwné  kalichu  utíkali  z  Prahy,  opustil 


\  Codex  Talinbergicus  390. 
^i  Staré  letop.  str.  386. 
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inésto  také  tehdejší  stawitel  kostela  Pražského  Petrlík,  iiejpo- 
dobněji  roku  1420,  a  newrátil  se  než  zase  po  přijetí  císaře 
Signiunda  za  krále.  Ač  se  až  do  smrtí  swé  roku  1453  neboli 
1454  wždy  nazywal  mistrem  stawby  kostela  a  připomíná  se 
toho  času  také  jeden  z  kanowníků,  Martin  z  Lomnice,  co  ředitel 
stawby  dle  předešlého  obyčeje  (1455),  nicméně  je  jisto,  že  se 
po  ten  čas  we  stawbé  skutečně  nepokračowalo,  nýbrž  jen  se 
daly  rozličné  oprawy  w  kostele  následkem  škod  učiněných 
roku  1421.  Roku  1437  bisknp  Filibert  Konstanský,  jak  jinde 
wyprawowáno,  dne  10  Února  znowu  poswětil  kostel  a  w  ném 
osm  oltářfi,  potom  20  Dubna  k.ipli  sw.  Sigmunda  a  šest  oltář& 
jiných,  opět  pak  osm  oltářo  dne  29  Dubna.  Obnowení  oltářů 
těch,  které  musilo  předcházeti,  a  jiné  snad  podobné  ůprawy 
yy  kostele,  byly  asi  hla^vním  zaneprázdněním  mistra  kamennÍKa 
toho  času. 

Že  se  na  stawbu  kostela  pomýšlelo,  o  tom  jsou  některá 
swědr^ctwí.  Tak  na  příklad  roku  1449,  ač  tehdáž  kapitula  pře- 
bvwala  w  dobrowolném  wvhnanstwí  w  Plzni,  městka  Pražská 
Markéta,  wdowa  znamenitého  konšela  Wácslawa  Šti-ábacha, 
strany  ])od  obojí,  odkázala  peníze  za  d&m  prodaný  na  Hrad- 
čanech ,na  kostely  zbořené  w  Malé  straně  a  sw.  Wácslawa  na 
hradě*.  Později  powěstný  mistr  Pawel  Židek  dáwal  rady  králi 
Jiřímu,  aby  stawěl  kostel  Pražský;  ale  bylo  to  darmo  při  stálém 
brojení  kapituly  proti  straně  pod  obojí  a  potomním  jízliwém 
iiepřátelstwí  jejím  proti  králi  samému.  Tudy  kostel,  nejen  že 
nebvl  dostawowán,  ale  scházel  také  wžilv  wíce  we  stawbé  swé, 
tak  že  WYslowowáno  bylo  i  obáwání,  aby  docela  neupadl  we 
zkázu.*)  Se  wzhledem  k  tomu  za  panowání  krále  Wladislawa, 
když  se  brzy  po  míru  Oloraauckém  (1478)  kapitula  již  nawrá- 


'^}  Cnm,  nisi  de  celeri  subsidio  provideatar,  sit  brevi  de  inias  totaH 
ruina  et  desolatione  verisimiliter  formidandum,  prawi  papež  Inno- 
cenfius  Vlil.  w  bulle  o  odpustcich  nižeji  zmiiiéných  rokn  1487  dne 
18.  Cv,'.,  která  se  nachází  v  archivu  kapituly  Pražské.  Již  pak 
roku  1474  šlechtična  Bětka  z  ByŠic,  činíc  odk»z  ,.na  kostel  sw.  Wác- 
slawa na  fabriku,  totižto  na  oprawenie  téhož  kostela**,  podotýká: 
Jakož  znHmenitd  toho  weliká  potřeba  jest''.  Originál  tainže. 
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tila  zase  do  Prahy,  roku  1487  (18  Čerw.).  papež  Innocentius  VIII 
ustaiiowil  zwláštní  odpustky  wšem,  kdož  by  o  sw.  Wácslawě 
kostel  ten  z  pobožnosti  nawštíwili  a  na  dostawení,  na  opra- 
wení  a  na  zachowání  jeho  pomoc  nějakau  učinili. 

W  králi  Wladislawcmi  kapitula  Pražská  měla  toho  času 
již  ochotného  přízni wce,  tak  že  dosti  záhy  se  zanášel  s  úmyslem 
aby  kostel  Pražský  přiwedl  zase  ku  předešlé  sláwě  jeho  'j  i  mínil 
také  dostawení  kostela  wzíti  predse.  W  čase,  když  zjednáním 
jeho  Beneš  z  Laun  stawěl  o  nowé  weliké  síni  we  dwoře  krá- 
lowském  na  hradě,  dal  sobě  král  týmž  slawným  stawitelem  wy- 
stawiti  modlitebnici  čili  pawlač  w  kostele  sw.  Wíta  w  prawo 
od  welikého  oltáře  kamennickým  dílem  rowuěž  tak  wznešeným, 
na  kterou  mohl  přicházeti  k  službám  božím  po  chodbě  wykle- 
nuté  přes  ulici  mezi  kostelem  a  příbytkem  králowským.  Když 
roku  1497  ponejprw  přijel  do  Prahy  z  Uher,  ozdobil  stěny  kostela 
drahými  koltrami,  zwláště  pak  také  kapli  sw.  Wácslawa  koltrau 
tkanau;  na  wšecky  hroby  swatých  dědicft  českých  dal  pékné 
příkrowí,  a  okrášlil  kostel  rozličným  jiným  spůsobem.  Dá  se 
dle  toho  sauditi,  že  pečowal  již  dříwe  také  o  oprawení  we 
stawbě,  čeho  bylo  nejwíce  zapotřebí.  Konečně  pak  roku  150U, 
když  potřetí  přijel  na  čas  do  Cech,  přikročil  skutečně  k  dílu 
dostawení  kostela.  Počalyť  se  asi  w  měsíci  Září  toho  roku  ko- 
pati základy  k  některým  slaupům  dlauhé  části  chrámu,  bez- 
pochyby w  pobočních  lodích,  protože  slaupy  lodě  střední  stály 
již  dříwe;  a  zároweň  kopalo  se  k  základům  druhé  wěže,  která 
měla  býti  na  straně  půlnoční  proti  wěží  tehda  již  stojící.  Roku 
druhého  potom  (1510)),  také  ještě  za  přebýwání  králowa  w  Praze, 
wyzdíwaly  se  základy  tyto  jak  wěže  tak  slaupů;  roku  pak  1511 
jeden  pilíř  wěže  na  straně  krajní  wyhnán  jest  již  nad  zemi.  a 
k  druhému  kopali  základ.  Tolik  wšak  jest  wšechněch  zpráw, 
které  se  nám  o  této  stawbě  zachowaly,  a  nelze  pochybowati, 
že  se  w  ní  dále  také  nepokročilo   při  nejlepší  w61i  králowé. 


^  Volentes  sanctam  metropolitanAm  ecdesiam  Pragensem  pristino  suo 
cul  mini  pro  viribus  nostris  redtieere,  pravi  král  v  listíné  roku  1497, 
kterou  nndal  15  cboralistA  při  kostele. 
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ponéwadž  se  potomní  léta  wždy  wíce  nacházel  w  peněžitých 
nesnázích. 

Zdá  se,  že  přikročení  k  tomuto  dostawowání  chrámu 
sw.  Wíta  zawdalo  příčinu  k  přehrazení  kůru  prozatímnau  zdí, 
která  jej  do  dneška  odděluje  od  síně  křížowé,  aby  totiž  lomoz 
stawby  nerušil  služeb  božích  w  kostele.  Jisté  jest,  že  zed  ta 
dělila  kostel  na  dwě  části  aspoň  roku  1541;  před  časy  wšak 
krále  Wladislawa  není  o  ní  žádné  zmínky.  Kdo  tyto  stawby 
řídil,  o  tom  nemáme  žádné  zpráwy,  ale  nelze  jest  téměř  po- 
chybowati,  že  to  byl  opět  Beneš  Launský,  jejž  aspoň  roku  1510 
nacházíme  co  slawného  mistra  kamenníka  we  službě  krále 
Wladislawa.®) 

Roku  1436,  brzy  po  příjezdu  císaře  Sigmunda  do  Prahy 
přiwezeno  bylo  tělo  někdejšího  arcibiskupa  Pražského  Zbyňka 
z  Hasenburka  z  Uher,  kdež  byl  zemřel  w  Prespurce,  a  pocho- 
wáno  jest  w  kapli  pod  wěží,  která  od  něho  byla  zwolena  za 
pohřeb  pro  něj  i  jeho  rod,  odkudž  také  nazýwala  se  kaplí 
Hasenburskau.')  O  tři  léta  později  byl  w  kostele  pohřben  také 
biskup  Filibert  Konstanský  (1439),  na  jehož  prý  štítě  byla 
zlatým  textem  psána  wděčná  upomínka,  že  swětil  knéží  obojí 
strany  a  podáwal  swátost  pod  obojí  lidu  obecnému.  *®)  We  hrobce 
králowské  w  kftru  panny  Marie  nalezli  poslední  odpočinek  toho 
času  toliko  dwa  králowé  čeští,  Ladislaw  a  Jiři,  jak  jest  na 
místech  swých  powěděno.  Za  duši  krále  Jiřího  synowé  jeho 
dali  nowě  postawiti  oltář  při  hrobe  tom  s  nadáním  pro  kněze, 
aby  u  něho  slaužil.^^) 

Od  krále  Wladislawa  dostalo  se  kostelu  sw.  Wíta  nejwět- 
šího  dotud  zwonu  w  celém  králowstwí  českém,  jejž  dal  nákla- 
dem swým  slíti  rowněž  za  třetího  přebýwání  swého  w  Praze 
po  příjezdu  z  Uher  roku  1509.  Wážil,  jak  se  prawilo,  210  cent- 

*)  Uvádí  se  totiž  w  méstské  knize  Hradčanské  fol.  83  „nobilts  Bene- 

dictns  de lapioida  regiae  Majestatis** ;  scházející  jméno  mistni 

sotwa  potřebí  jinak  wykládati,  než  že  se  na  BeneSe  z  Laun  wzta- 
hiýe. 
*)  Zpráwa  o  tom  u  Beckowskétio  II  359. 
**)  Staré  letop.  české  115. 
'O  Archiv  česk:^  I  306  z  roku  1472. 
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néřů,  a  nazwán  jest  Patronus  čili  pater  campanarum,  otec 
zwonů ;  a  jiný  menší,  téhož  času  zhotowený,  měl  50  centnéřů, 
i  nazwán  Ludwík  dle  syna  králowa.  Ze  zpráw  o  tom  zacho- 
waných  newyswítá  dosti,  byli-li  zwonowé  ti  zawěšeni  na  wéiM 
čili  na  pouhé  hranici,  která  byla  wystawena  na  protější  straně 
odtud  při  kostele,  ježto  se  o  té  děje  zmínka  roku  1541,  že 
na  ní  wisel  ,zwon  nowý  weliký**.  Za  krále  Ludwíka  byl.wšak 
mezitím  zwon  Patron  ])řelit  (1523)  jeho  nákladem  čili  jak 
zpráwa  o  tom  zní,  «slit  místo  prwního  Patrona  jiný  Patron**. 

Král  Wladislaw,  zdá  se,  že  měl  w  úmyslu,  nápomocen  býti 
kapitule  Pra/ské  také  k  obnowení  spustlých  domů  ku  kostelu 
náležejících  jak  na  hradě  Pražském  tak  jinde  w  městě.  W  úmyslu 
takowém  asi  dal  sobě  roku  1486  předložití  popis  wšech  domů, 
které  někdy  duchowenstwu  kostela  Pražského  náležely.  Zdali  we 
směru  tom  skutečně  co  učinil,  není  nám  powédomo,  ale  z  popisu 
toho*^)  widěti  jest,  že  kapitula  sama  toho  času  wšelijak  o  to  se 
přičiňowala,  a  něco  bylo  také  již  za  předešlého  času  učiněno. 

K  domům  těm  náležel  předně  starodáwný  dům  biskupsky 
w  prawo  od  starého  kostela  sw.  Wíta  (č.  48).  Ten  znowu  se 
jal  stawěti  probošt  Pražský  Pawel  Pauček,  nástupce  proboštstwí 
po  panu  Hanušowi  z  Kolowrat  (od  r.  1484),  zároweň  probošt 
Zderazský,  zwoliw  si  při  něm  nowé  proboštské  sídlo  místo  bý- 
walého  dworu  proboštského  na  Malé  straně.  Roku  1486  ještě 
o  něm  stawél.  W  pořadí  domů  na  lewé  straně  od  kostela  hned 
wedlé  králowských  maštalí  zřízených  z  někdejšího  domu  Ha- 
barta  kanowníka  kapitula  byla  postaupila  dwau  pustých  méstišt 
wedlé  sebe,  totiž  někdejšího  domu  sakristowa  a  domu  oltáře 
sw.  Jana  Křtitele,  Janowi  Oboječkowi  z  Tušic,  úředníku  králowé 
na  menším  saudě  zemském,")  kterýž  wystawil  sobě  z  nich  dflm 
jeden  s  práwem  držení  toliko  do  dwau  žiwotů,  tak  že  po  smrti 
jeho  a  prwního  jeho  nástupce  měl  dům  připadnauti  zase  ko- 
stelu. Wedlé  něho  stál  dum  děkanův^  již  prwé,  neznámo  kdy, 
znowu  wystawený,  a  dále  dům  vikářů  kostela  Pražského,  wy- 
stawený  jim  za  příbytek   od  císaře  Siginunda  na  niěstišti  ně- 

'^)  Zachowán  jest  w  rukopise  archivu  kapitulního  G.  XXV  fol.  115. 
'^)  Jmenuje  se  co  takowý  roku  1492  w  listině  archivu  kapitnlniho. 
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kdejšího  domu  oltáře  sw.  Silvestra,  jejž  sobě  později  rozšířili 
přístawkem  na  wedlejším  městišti  oltáře  sw.  Bartoloměje,  ob- 
držewše  powolení  k  tomu  roku  1479")  W  domě  wedlé  toho 
dále,  který  wěnowán  byl  na  stawbu  kostela,  přebýwal  roku  1486 
kazatel  jménem  Wácslaw  Modl;  byl  tedy  také  již  obnowen: 
hned  pak  wedlé  něho  byl  již  císař  Sigmund  wystawil  školu 
kostela  Pražského.  Někdejší  wšak  refektář  s  příbytkem  žákfi 
kůrních  zůstáwal  roku  1486  ještě  docela  rozbořen.  U  něho  dále 
někdejší  domek  zwoníkň  nazýwán  byl  tuším  w  Pízdině,  snad 
od  nějakého  tu  obwyklého  znečišfowání,  ježto  byl  zbořeništěm.**; 
Kdysi  před  rokem  1483  kapitula  jej  darowala  na  dwa  žiwoty 
zedníkowi  Janowi,  který  jej  nejspíš  teprw  sobě  uprawil  a  za 
požíwání  jeho  konal  spráwy  na  kostele.  W  bauřích  tohoto  roku 
byl  wšak  s  něho  sehnán  od  měšťanů  Pražských,  a  roku  1486 
bydlil  w  něm  nějaký  Bastař. 

Kdysi  za  panowání  kráie  Jiřího  byl  pan  Jan  z  Rosenberka 
ít  1472)  starodáwný  dům  pánů  Rosenberských  (č.  37)  w  tomto 
pořadí  za  kostelem  darowal  místopísaři  desk  zemských  Janowi 
z  Plané,  od  něhož  jej  později  roku  1483  kapitula  Pražská  kaupila 
za  50  kop,  i  přebýwal  w  něm  prwní  číis  potom  (1486)  arcijahen 
Pražský  doktor  práw  Wácslaw  z  Plané,  snad  Janůw  bratr.  We- 
dlejší  dům,  někdy  čtyř  kněží  oltáře  panny  Marie  zwéstowání 
(č.  36)  byl  od  kapituly  propůjčen  prokuratorowi  králowskému 
Bohuslawowi  ze  Swinař  a  z  Litowic,  kterýž  si  jej  stawěl 
roku  1486.  Wedlé  něho  dům  starodáwný  Šternberský  (č.  35) 
posud  náležel  wnuku  pana  Alše  Holického  ze  Šternberka,  Pe- 
trowi.  W  kautě  pak  mezi  ním  a  klášterem  sw.  Jiří  dům  ně- 
kdejší kamenníků  kostela  Pražského  (č.  34)  byl  propůjčen  do 
dwau  žiwotů  kowáři  jménaneznámého.  který  jej  znowu  wystawil. 

Klášter  sw.  Jiři^  z  něhož  jeptišky  po  wzdání  hradu  Pra- 
žanům roku  1421  byly  odwedeny  k  sw.  Anně  na  Starém  městě, 

^0  LiBtina  o  tom  z  toho  roku  rowndž  w  archive  kapitulním. 

'^i  W  popise  domfl  z  roku  1486  wýSe  zmíněném  nnzýwá  se:  domus 
phisdine;  což  jest  slowo,  kterého  jsem  nikde  jinde  nenašel  a  jehož 
nelze  wyložiti  ani  z  latiny  ani  z  řečtiny,  pročež  domýšlím  se,  že 
jest  to  jen  nějak  přet^^-ořená  pfzdina. 
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ale  za  paDOwání  císaře  Sif2;munda  zase  se  k  prwotnímu  sídlu 
swému  nawi-átily,  neutrpěl,  jak  se  podobá,  řádného  spuštění. 
Připomíná  se  toliko  na  dwoře  klášterském  dftm  jakýs  nazwaný 
špitálem,  ježto  snad  byl  někdy  nemocnicí  klášterskou,  který  s  po- 
wolením  abatyše  a  konventu  znowu  byl  wystawen  od  zemana  Cti- 
bora z  Malotic  a  jemu  zato  propůjčen  okolo  roku  1485,  zůstá- 
waw  do  té  doby  nepochybně  opuštěn.  **)  W  dobrém  stawu  nejspíš 
také  se  zachowal  na  protější  straně  odtud  kostel  čili  kaple 
Wšech  Swatých,  ježto  se  ještě  do  roku  1541  jewila  jakožto 
„dílem  krásným  a  nákladem  někdy  císaře  Karla  draze  wysta- 
wená  a  řezbami  kamennými  i  jiným  dílem  kamennickým  draze 
ozdobená  i  skly  přewýbornými  okrášlená".'')  Ale  sta wení  nále- 
žející kapitule  Wšech  Swatých  w  pořadí  táhnoucím  se  od  ko- 
stela k  zadní  bráně  hradu  Pražského,  měla  týž  osud  jako  domy 
příslušné  ku  kostelu  sw.  Wíta.  Bylat  rowněž  teprw  po  delším  čase 
znowu  stawena  od  osob  stawu  swětského,  kterým  byla  za  to 
dočasně  propůjčena.  Někdejší  dům  děkana  Wšech  Swatých,  sto- 
jící nejblíže  kostela,  oprawowal  roku  1486  pan  Jindřich  z  Hradce, 
tehdáž  nejwyšsí  komorník  králowstwí  českého.  Wedlé  něho  na 
místě  dwau  domků  náležejících  kapitule  Wšech  Swatých,  wy- 
stawil  jeden  toliko  pan  Jiří  Berka  z  Dubě  a  z  Lipého  neboli 
některý  z  tří  bratří  jeho,  maje  jej  za  to  propůjčený  na  čas 
swého  žiwota.  Wedlé  něho  dále  na  místě  několika  domů  men- 
ších docela  zbořených,  rowněž  stawěl  jeden  dům  pan  Beneš 
z  Weitmile,  purkrabí  Karlšteinský,  kterému  bezpochyby  po- 
dobně byl  propůjčen  na  čas.  Dále  wšak  w  témž  pořadí  z  domu 
wětšího,  který  byl  někdy  příbytkem  24  mansionářů  kostela 
Pražského,  pozůstáwaly  toliko  dwa  sklepy  (1486). 

W    místě   mezi    mosty   proti   Hradčanům    dům  kanowni 
cký  z  pozůstalosti   kanowníka  Ondřeje   Benešowského  byl  se 
dostal  bezpochyby  zabawením  od  obce  Pražské  nějaké   městce 
krumpéřce.    Od  ní  koupil  jej  brzy   po  uawrácení  kapituly  do 
Prahy  za  času  císaře  Sigmunda  nebo  w  krátce  potom  doktor  Jan 

'•)  Wiz  Archiv  Český  Vlil  509    Byl  to  snad  dům   pod  nynějším  čí- 
slem 33. 
'^)  SlowM  Hájkowa  w  popsání  obné  toho  rokn 
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Šindel,  kanowiiík  Pražský  a  děkan  Wyšehradský,  i  iiawrátil  jej 
ku  kostelu,  a  odtud  zase  wždy  bydlil  w  něm  jeden  z  kanow- 
níků  w  létech  zejména  1479  až  1486  Jan  z  Auterého.  Jemu 
byl  král  Wladislaw  roku  prwé  řečeného  (1479)  přidal  k  tomu 
domu  místo  za  ním  ležící,  dosahující  až  ke  zdi  někdejších  mar- 
štalí  králowen.  Na  městišti  domu  protějšího  tamže,  který  ná- 
ležel k  oltáři  sw.  Filipa  a  Jakuba  w  kostele  Pražském,  stawěl 
sobě  dům  roku  1486  mistr  kuchyně  králowské  Wácslaw  ze 
Swárowa,  jak  se  zdá,  bez  opráwnění  k  tomu,  slíbil  wšak  za  něj 
w  krátkém  čase  wystawěti  dům  jiný  pro  kapitolu. 

Tři  domy  za  zadní  branau  hradu  Pražského  nad  Opyší, 
kterých  kapitula  nabyla  neznámého  času,  z  nichž  prostřední 
byl  jednoho  z  kanowníkfl,  dwa  pak  wedlé  něho  náležely  oltář- 
níkům,  byly  rozbořeny  pro  příkopy  (propter  fossata),  to  jest,  roz- 
umíme-li  prawě,  že  zde  přfkop  před  branau  kdysi  po  přestčhowání 
krále  Wladislawa  na  hrad,  ještě  před  rokem  1 486,  byl  rozšířen. 
Po  hřbetu  Opyše  táhla  se  jak  od  starodáwna  winnice  mezi 
dwěma  cestama,  po  kterých  se  chodilo  k  zadní  bráně  hradu ; 
měla  wýměry  pét,  později  jen  čtyry  korce.  Od  roku  1462  ná- 
ležela místopísaři  zemskému  Janowi  z  Plané,  kterýž  ji  po 
21  létech  (1483)  postaupil  strýci  swému  Bartošowi  písaři  hradu 
Tachowského. 

Král  Wladislaw  po  přestéhowání  swém  mnoho  dal  sobě 
záležeti  na  silnějším  než  předtím  opewnění  hradu  Pražského, 
opatřuje  jej  silnějšími  zdmi,  příkopy  a  waly."®)  Již  kdysi  před 
rokem  1493  na  jedné  z  wěží  na  hradě  dal  zwýšiti  krow  tak 
welmi,  že  byl  potom  wyšší  než  zdi  té  wéže.  Děje  se  o  tom 
zmínka  řečeného  roku,  když  dne  25  Čerwence  hrom  do  té 
wěže  uhodil,  tak  že  se  na  krowu  stala  welká  škoda.**)  Zdá  se, 
že  to  byla  wěž  řečená  později  Mihulka,  která  stála  kdesi  ne- 
daleko od  staré  weliké  čili  Bílé  wěže  ke  straně  polední.*")  Ne- 

*")  Powšechi.ě  swédéi  o  tom  Bohuslnw  Hnsiáteinský   we  swém  popsání 

PrMhy.  Wiz  Cornova  4B2. 
*•)  Stiiré  letí>p.  č.  250. 
'*)  Názew   Mihulka    nacházím    ponejprw    u    Hájka   o   ohni    Pražském 

roku  1541,  kdež  prawí,  že  shořela  a  od  ni  ,,néjaké  hlawně  padNJíce 
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dlauho  potom  stawěla  se  prostranná  okrauhlá  wěž  za  domem 
purkrabským  blíž  zadní  brány  hradské,  kteráž  dokonána  jest 
roku  1496.^')  We  hlubokém  wézení  udělaném  w  ní  byl  brzy 
potom  uwézněn  powěstný  Dalibor  z  Kozojed,  dle  něhož  do  dnes 
nazwána  jest  Daliborkau.^^)  Také  jiná  okrauhlá  wěž  na  té  straně 
hradu  za  domy  kapitulními  w  lewo  od  kostela  sw.  Wíta,  která 
se  ještě  roku  1541  nazýwá  nowau,  pocházela  snad  ze  času  Wla- 
dislawowa.^^)  Jinak  zachowány  byly  až  do  toho  času  také  menší 
staré  wéže  a  bašty  kolem  hradu  i  pawlače  na  zdech  kolem  do 
kola,  jakož  také  owšem  hlawní  dwě  wěže  nad  přední  a  zadní 
branau  hradskau.  Prwnéjší  nad  branau  přední,  za  třetím  mostem 
od  Hradčan,  byla  často  zde  již  zmíněná  Bílá  wéž.^*)  druhá 
nad  zadní  branau  nazýwala  se  wěží  Cernau.'**)  Obé  byly  jak 
jíž  od  času  císaře  Karla  pobity  čistcem;  toliko  někdejší  po- 
zlacení jich  nebýwá  wíce  wzpomínáno.  Wšecky  tyto  wěže  slau- 
žily  za  wězení;  w  Černé  wěži  wšak  býwali  zawíráni  nejwíce 
dlužníci,  w  Daliborce  zas  ob wi není  z  těžších  zločinů.  Brány  do 
hradu  byly  poměrně  úzké,  jak  wyswítá  ze  zpráwy,  že  když  nowy 
weliký  zwon  Patron  roku  1509  wezen  byl  na  hrad,  musili  mu 
u  weliké  čilí  Bílé  wěže  mezi  mosty  a  branami  kus  zdi  zbořiti, 
protože  branau  nemohl  wejíti.'-*®) 

nu  rauru,  urazily  hned  pryč  ruku  i  s  kopím  tomu  obrazu  měděn- 
nému  8w.  JIH,  kterj^ž  stoji  nad  raurau**,  z  čeliož  jest  widěti.  že  to 
byla  jiná  wěž,  než  která  nyni  býwá  nazýwána  Mihulkau  na  půlnoční 
Btrané  hradu,  práwé  tak  jako  i  Bílau  wěží  nazýwá  se  nyní  jiná  než 
tehdáž. 

^•)  Hájkowa  kronika  ful.  458. 

*'J  Nacházíme  názwu  toho  ponejprw  užito  w  dopise  roku  1526  w  Ar- 
chive Českém  VUI.  290. 

^^)  Která  totiž  nyní  nazýwána  býwá  Mihnlkau. 

'')  Ač  ponejprw  čte  se  názew  tento  teprw  k  roku  1612  we  Starých  leto- 
pisech č.  333  Že  se  wždy  ještě  xH  příkopy  a  tři  mosty  přes  ně 
za  sebau  nacházely  při  wchodu  předním  do  hradu  z  Hradčan, 
swčdčí  za  jímá  wá  zmínka  z  roku  1531  w  rukopise  BudiSinském  .56 
na  zadní  straně,  kdež  wyprawuje  se,  Jak  Avlekli  welký  zwon  na 
hrad  Šťastně  přes  prwni  dwa  mosty  s  třetího  wšnk  spadl  jim  do 
příkopu. 

'^')  Čtu  tak  poprwé  u  Hájka  o  ohni  Pražském  roku  1511. 

'•,  Staré  letop   č.  3 1 8. 
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2. 
Hradčany.  Pohořelec.  Strahow. 

Když  w  letě  roku  1420  Pražané,  Táboří  a  Orebčané  we- 
(lením  Žižky  obléhali  hrad  Pražský  a  Hradčany  a  stříleli  při- 
tom z  dél  z  ležení  swého  na  Pohořelci,  trpěla  střelbau  tau  na 
Hradčanech  nejwíc  ulice  od  rynku  k  bráně  Strahowské,  to  jest 
nynější  ulice  Loretánská  a  krajní  část  města  Hradčanského 
odtud  až  ke  špitálu  sw.  Antonína  w  stranu  k  Brusce;  což  jewí 
se  zřejmě  z  pozdějších  pamětí  o  domích  w  této  části  města^ 
ježto  jmenowitě  w  řečené  ulici  dlauho  potom  nacházely  se  skoro 
samé  paustky  čili  sutiny.  Také  ostatní  části  malého  města 
tohoto  w  rynku  a  jinde  nebyly  toho  celkem  prosty;  ale  není  to 
zajisté  pauhau  náhodau,  že  se  w  nich  co  spuštěné  objewují 
wětším  dílem  někdejší  domy  duchowenstwa  a  jen  málokteré 
jiné;  i  podobá  se  tudy,  že  mnoho  domů  takowých  nebylo  spu- 
stošeno  střelbau  při  onom  obležení,  nýbrž  spíše  tak  jako  domy 
kostela  Pražského  w  hradě  teprw  po  wzdání  hradu  a  Hradčan 
roku  1421,  tak  totiž,  že  je  obecný  lid  w  nenáwisti  proti  du- 
cliowénstwu  zdraucowal  a  pobořil. 

Některé  z  těchto  domů  neboli  městiště  jich  zůstaly  uawždy 
duchowenstwu  odcizeny;  k  wystawení  některých  znowu  pomá- 
halo sobě  duchowenstwo  kostela  Pražského  podobně  jako  při 
domích  we  hradě  postupowáním  jich  do  jednoho,  do  dwau  neb 
i  wíce  žiwotft  jednotliwým  osobám  stawu  duchowního  neb  swět- 
ského,  kteří  je  wystawili  swým  nákladem.  Dříwe  než  ducho- 
wenstwo obnowowali  pobořené  domy  swé  sausedé  Hradčanští, 
když  domácí  bauře  pominuly,  ač  i  to  dalo  se  jen  zdlauhawěr 
tAk  že  se  po  wíce  desítiletí  jewilo  město  znešwařené  sutinami. 
Aby  spíše  zase  nabylo  úhlednější  twáře,  král  Wladislaw  kdysi 
roku  1483  dal  práwo  obci  Hradčanské,  aby  konšelé  směli 
paustky,  jichž  majetníci  nebyli  wíc  ani  známi,  propfijčowati  sau- 
sedftm,  kteří  na  nich  mínili  stawěti.  Brzy  potom  nastala  pak 
Hradčanům  nowá  skwélejší  doba,  když  král  opustiw  posawadní 
příbytek  swůj  na  Starém  městě,  přestěhowal  se  s  dworem  swým 
na  hrad  Pražský;    nebo  odtud  počali  se  zase  jako  někdy  za 
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císaře  Karla  úředníci  a  služebníci  dwoiu  králowa  i  jiní  páni 
a  šlechtici  w  hojném  počtu  usazowati  na  Hradčanech,  aby  byli 
na  blízku  sídla  králowského. 

Rynk  Hradčanský,  jakožto  hradu  nejbližší,  nacházel  při- 
tom nejwíce  obliby.  Zde  na  straně  polední  dftm  někdy  pánů 
z  Walečotca  w  roze  hned  wedlé  příkopu  hradského  připomíná 
se  co  opuštěné  městištc,  které  později  nejspíš  připadlo  k  we- 
dlejšímu  domu  někdy  pánů  z  Austí  (č.  186),  tak  že  se  tento 
stal  nárožním  (nazýwáC  se  tak  wýslowně  roku  1511).  Páni 
z  Austí  neměli  tohoto  domu,  jak  se  zdá,  již  za  posledního  času 
krále  Wácslawa  IV ;  jmenujít  se  aspoii  roku  1430  majiteli  jeho 
synowé  Jiřího  wrátného  někdy  králowny  Žofie,  po  nichž  kaupí 
přešel  do  rozUčnych  rukau  po  sobě,  až  jej  roku  1487  kaupil 
zeman  Jan  Číč  z  Nemyčewsi,  později  Jan  a  Bernart  bratří 
z  Waldšteina,  od  nich  roku  1511  powěstny  Albrecht  Rendl 
z  Aušawy,  od  něho.  pak  roku  1515  pan  Sigmund  Smiřický. 
Wedlejší  dům  (č.  185)  někdy  mistra  Petrlíka  stawitele  kostela 
sw.  Wíta,  dostal  se  po  jeho  útěku  z  Prahy  do  jinjxh  rukau  ;- 
drželf  jej  roku  1433  jistý  zeman,  Jan  z  Kopaniny;  ale  potom 
musil  mu  býti  zase  nawrácen;  neb  i  po  smrti  jeho  wdowa  Petr- 
líkowa  Kateřina  prowedla  práwo  swé  k  němu  proti  wýprose  na 
králi  Ladislawowi  (1454).  Roku  1460  prodala  jej  panu  Čenkowi 
z  Klinšteina,  tehdejšímu  purkrabí  Pražskému,  od  něhož  se  wšak 
zase  dostal  do  jiných  rukau,  až  jej  roku  1487  od  sauseda  Hrad- 
čanského Blažeje  z  Brna  kaupil  pan  Puta  z  Risenberka  a  na 
Šwihowě,  nejwyšší  sudí,  odkudž  potom  déle  zůstal  domem  pánů 
Šwihowských,  Dům  někdy  čtwrtý,  nyní  wlastně  již  třetí  w  tomto 
pořadí,  který  někdy  náležel  doktorowi  Janowi  Názowi,  byl 
od  něho  co  biskupa  Churského  roku  1436  darowán  s  jiným 
jeho  majetkem  sestřenicím  a  bratranci  jeho,  Anně,  Hedwice 
a  Jindřichowi;*^)  bratranec  pak  tento  Jindřich  Náz  z  Chřenowic 
odkázal  jej  roku  1458  kapitule  Pražské,  aby  w  něm  bydlil  wždy 
jeden  z  kanowníků.  Byl  to  wšak  snad  dům  pobořený ;   neb  jej 


'^)  Listinau   danau  na  Fttrstenbarce,   která  se  naohásí  w  Lib.  Erect. 

xm.  7. 
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kapitula,  když  se  jí  dostal,  postaupila  nájmem  panu  Janowi 
^  Raupowa,  hofmistru  králowskému,  na  čtyři  žiwoty ;  kterýž  jej 
držel  tím  sp&sobem  roku  1486;  ale  proti  odkazu  onomu  zdwihla 
práwní  při  Markéta  z  Chřenowic,  jak  se  zdá,  dcera  Jindřichowa 
Názowa,  a  obdržela  roku  1488  za  práwo  Od  ní  ještě  téhož 
roku  odkaupil  část  místa  za  domem  až  ke  zdi  městské  saused 
její  pan  Puta  z  Bisenberka,  a  později  jej  nepochybně  prodala; 
neb  se  roku  1502  jmenuje  majitelem  jeho  slowutny  panoše 
Otík  z  Šuntála,  Tak  tedy  byly  tu  toho  času  již  tři  panské  domy 
wedlé  sebe. 

Dwa  domy  w  někdejší  slepé  uličce  hned  wedlé  domu  po- 
sledně řečeného  zťistáwaly  paustkami  wíce  než  60  let.  Prwní, 
jenž  se  nazýwal  u  čerwených  dtveří  (1454),  byl  znowu  wystawen 
od  Hanuše  šewce  roku  1481 ;  druhý  někdy  mansionáře  Beneše, 
který  jej  nejspíš  byl  odkázal  k  oltáři  sw.  Prokopa  w  kostele 
Pražském,  byl  za  prwních  časů  krále  Wiadislawa  od  Jana  holiče 
jeho  obrácen  w  mai*štal,  a  král  Wladislaw  tomuto  služebníku 
swémn  darowal  také  řečenau  uličku  (14b6j,  kteráž  potom  snad 
brzy  byla  zawřena.  Wdowa  Janowa  holičowa  Kateřina  postau- 
pila domu  toho  roku  1497  druhému  manželu  swému  Wác- 
slawowi  lukaři,  a  od  něho  kaupil  jej  roku  1499  Wácslaw  Adam 
z  Diahonic  a  na  Ploskowicích,  zeman,  s  nímž  krátce  předtím 
Dalibor  z  Kozojed  wýše  zmíněný  měl  při,  pro  kterou  přišel 
do  wěže  a  potom  o  hrdlo.  D&m  wedlé  tohoto  dále,  jejž  někdy 
měl  arcijahen  Kauřimský  Wlachník  z  Weitmile.  byl  od  něho 
již  kdysi  po  roce  1391  prodán  paní  Kateřině  wdowě  Kunata 
Kapléře  ze  Sulewic,  kteráž  jej  roku  1400  odkázala  kostelu 
Pražskému,  aby  w  něm  přebýwalo  dwanáct  osob  ženského  po- 
hlawí  stawu  panenského  nebo  wdowského,  slaužících  kostelu. 
I  tento  dům  byl  paustkau,  a  kapitula  teprw  roku  1486  po- 
staupila ho  k  wystawení  dwéma  zemanám,  Markowi  Wlašim- 
skému  a  bratru  jeho,  do  jich  dwau  žiwotů.  Poslední  dftm  tudíž, 
wedlé  kostela  sw.  Benedikta,  byl  od  kauowníka  Martina  Hiš- 
pana,  někdejšího  majetníka,  odkázán  kostelu  Pražskému,  a  bydlil 
w  něm  po  jeho  smrti  kanowník  Matěj  z  Bíliny,  probošt  sw.  Jiljí. 
Ten  roku  1416  stižen  při  cizoložstwí  w  jednom  ze  sausedních 
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itomň,  bvl  /.nhíi  a.  powriteii  nu  ulici:  pro  jeho  pak  wiiiii  ki-ál  i 
Wácslaw  zabawil  dfim,  a  udělil  lio  co  wyprosy  jakémus  Koliliowi 
£  Kolowral.  Od  ného  knupil  jej  pan  P&ta  z  ilbuikii  zn  80  kop, 
a  nepustil  od  uého,  i  když  kapitula  popírala  práwo  králowo 
k  zabawení  a  král  prý  sám  dal  j(  jiozdějl  za  práwo.  Tudy  ještí' 
/a  krále  Wladislawa  (148tíi  d&m  len  náležel  pánťini  z  Ilburka. 

Zdali  farní  kostel  sw.  Benedikta  w  rohu  západním  tohoto 
[lofadí  domft  stojící  utrpěl  jaké  škody  pH  obležení  roku  14:í(), 
není  nám  zuámo.  Nemámet  o  něm  po  wálkáih  tehdejších  žÁáué 
zmínky  než  teprw  roku  14(il.  Tehdáž  suad  a  jisté  aspoň  za 
prwiiéjSfch  časíi  krále  Wladislawa  nacházel  se  we  spořádaném 
stawu,  tak  že  konány  w  ném  byly  služby  boží  prawidelné  a  na 
hřbitowé  při  ném  se  pochowáwalo  dle  obyíeje.  Méšfané  Hrad- 
čanští rádi  činili  odkazy  k  nému,*^)  a  kdysi  roku  141^5  bylo 
při  něm  zřízeno  bratrstwo  kamenníkci  a  jiných  s  uimi  iiapsaných. 
ud  něhož  založen  jest  prostřed  kostela  nowy  oltář  panny  Marie, 
sw.  Barbory,  sw.  Kateřiny,  swatych  Ctyr  koruuowanych  a 
sw.  kříže.  Beneš  Latinský,  stawitel  ólli  kumenník  tehdejší  krále 
Wladislawa  byl  roku  1510  předataweuým  tohoto  briitrstwa.''''j 
K  bratrstwu  tomuto  náležel  mezi  jinými  znamenitějšími  oso- 
bami Bohuslaw  Iiražicky  z  Kunwalda,  syn  někdy  Jana  z  Dražic 
podkomořího,  bratra  PeSíkowa,  jenž  k  oltáři  tomu  odkázal 
100  kop  (1612)  a  mimo  to  ^80  kop  na  dělání  zdi  okolo  hřbilowa 
sw,  Benedikta.  Také  odkazy  na  zwon  ph  témž  kostele  daly  se 
ta  léta.  Škola  wšak  někdejší  při  hřbitowé  tom  připomíná  se  ještě 
roku  1486  co  zbořená. 

Na  straně  půlnoční  w  rynku  Hradčanském  stál  w  príičelí 
nynéjší  residencí  arcibiskupské  wedlé  tehdejšího  příkopu  záme- 
ckého dům,  který  jako  w  Casich  předeSlých,  pokud  nám  známo, 
w/dy  se  nacházel  w  riikan  sausedských  (aspoň  do  roku  14(iy), 
a  wedlé  ného  taktéž  dťim  puboOní  nad  příkopem  obrácený  proti 
hradu  na  místě  dwau  někdejších  domtl,  které  roku  14S3  byly 

")  ,K  milému  sw.  Benediktu  tohoto  města"  pmwi  roku  1617  Tonuli 
řezník  b  pnui  Joimnmi  manželkrt  swií  w  jich  8 poleíiié  poslední  wflli, 
w  knize  Hr&dfitngké  ful:  100. 

"i  Dle  knihy  HradĚanakií,  jak  ieai  nwedeno  w  pozn.  8  na 
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spojeny  w  jeden.  W  ulióce  na  rirubé  straué  od  onoho  domu  ná- 
rožního, kterau  se  chodili)  k  ťortné  nad  Bruskau,  kdei  stáwalo 
)>D  prawč  straně  na  infsté  njiiéjší  residenci  arcibiskupské  někdy 
pět  domfl,  iiedpje  se  o  prwnich  dwaii  z  nich  2ádná  jistá  zmínka; 
třetí  nálejejfcí  k  ollári  sw.  Simona  a  Judy  w  kostele  1'rtižském 
slaužil  aspofi  již  r.  148(3  za  příbytek  úředníku  kapitulnímu  jménem 
Otíkowi:  za  nim  čtwrtý  náležel  roku  148H  panu  Beiie^owi  Lib- 
^teinskéniu  z  Kohwrut;  poslední  wedlé  samé  fortny  někdy  d&m 
kněžský  stál  jiusty  do  roku  1488,  i  dali  jej  konšelé  Hrad- 
tAntii  Melicbarowi  čfšníkowi,  od  jehož  wdowy  kaupil  jej  jíž 
roku  1489  pan  Mareš  ze  Swamberku. 

Také  dům  protější  na  druhé  straně  fortny.  wénowaný 
spráwcům  školy  hradské  {(-.  57)  byl  pustý;  pozftstáwal  z  něho 
roku  148ti  jeu  sklep  pod  wéží  na  zahradě;  rowiiéž  pak  pusté 
z&stáwaly  jiné  dwa  kněžské  domy  wedlé  onoho  blíž  zdi  městské. 
Jeden  z  nioh,  při  němž  se  nacházela  pobořená  wěž,  wyžádal  ni 
týž  pan  Beneš  Libšteinský  e  Kolotvrat,  který  měl  dům  na  pro- 
tější straně  uliCky,  od  kapituly  Pražské  w  nájem  na  Ětyry  žiwoty, 
pro  sebe,  syna  swého  Jindřicha,  wnuka  Jaroslawa  a  prwulho 
potomka  po  něm.*"! 

W  poradí  w  rynku  od  robu  uličky  práwě  zmíněně  a2  krohu 
na  konci  západním  nacházelo  se  osm  domů,  za  dlauhý  čas  skoro 
wesmés  pustých.  Prwni  dwa  (ě.  58,  59)  kaupili  společně  pan 
Mareš  ze  Šwamberka  a  strýc  jeho  Burian,  nejprwé  totiž  druhý 
w  radě  již  wystawený,  který  se  nazýwal  m  černého  orla  (č.  59) 
roku  1486  od  Jana  Zaubka  řezníka,  potom  roku  1489  také 
nárožní  (í.  58).  awšak  co  paustku,  od  slowutného  Jana  ze  Šárky. 
Již  roku  téhož  (1489)  pan  Mareš  swého  dílu  postaupil  panu 
Burianowi,  kaupiw  si  dŮm  wýše  zmíněný  wedlé  fortny  k  Brusce. 
Od  Buriana  ze  l^waniberka  byl  pak  dam  u  černého  orla  roku 
1513  darowán  příbuznému  jeho  Kristofowi  ze  Šwamberka  na 
Boru  a  od  toho  ještě  téhož  roku  panu  Wácslawowi  Bezdruží- 
ckému  í  Kolowrat.  nejwySšfmu  sudí  zemskému.  Třeli  dům 
(č.  60),  někdy  poenitentiárů,  stál  pustý  do  roku  1486;  potom 

*°)  LiitJDft  w  ftrehivu  kapituly  Fraiské. 

Tomek,  Bijtpie  Prahy.  2 
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w  ném  bydlíwal  wždy  jeden  z  kanowDík&;  čtwrtý  (č.  61),  usta- 
noweny  někdy  za  přfbytek  kanownický,  byl  rowněž  tak  dlauho 
zbořeništěm,  a  dostal  se  později  nejspíš  od  obce  někomu  k  wy- 
stawení  i  nazýwán  odtud  u  Labutí.  Roku  1517  kaupila  jej  aba- 
tyše Týneeká  Johanna  z  Taudorfa  pro  sebe  a  Kunigundu  Tandor- 
farowau  z  Daubrawy  wdowu.  snad  sestru  swau.  Pátý  d&m  (č.  62), 
we  kterém  někdy  bydlíwal  Petr  Parléř,  byl  nejspíš  od  synft  jeho 
Wácslawa  a  Jana  prodán  roku  1392  Petrowi  ze  Wšerub  arci- 
jahnowi  Horšowskému,  který  jej  sobě  skoro  od  základu  nowě 
wystawil,  dílem  prý  krásným  a  podiwuhodným,  i  odkázal  jej 
při  smrti  swé  (1408)  kapitule.  Zdá  se,  že  se  zachowal  w  do- 
brém stawu,  i  přebýwal  w  něm  také  později  wždy  jeden  z  ka- 
nowníků,  zejména  již  někdy  mezi  léty  1441  až  14ol  kanowník 
mistr  Jan  Zaul.  Wedlé  něho  stál  d&m  pánů  Rosenberských 
(č.  63)  rowněž,  jak  se  zdá,  zachowaný.  Ostatní  dwa  domy  (na 
místě  č.  67),  jeden  někdy  kanowníka  a  letopisce  Beneše  z  Weit- 
miie,  po  němž  bydlil  w  ném  slawný  mistr  Wojtěch  Rankflw 
(1379 — 1382),  a  druhý,  jejž  Jakub  oltářník  sw.  Maudrosti  od- 
kázal kostelu,  byly  pobořeny.  Kapitula  propůjčila  je  oba  i»ro- 
boštowi  panu  Hanušowí  z  Kolowrat  na  čas  jeho  žiwota.  Stalo 
se  to  wšak  nejspíš  teprw  nedáwno  před  smrtí  jeho  (f  1483). 
a  tudy  nepochybně  newystawil  jich  sobě  za  swého  žiwota,  i  byly 
potom  propftjčowány  zase  jiným  osobám  šlechtickým. 

Na  západní  straně  rynku  stály  na  místě  nynějšího  paláce  Tos- 
kánského (č.  182)  tři  domy  čelem  do  rynku,  a  po  boku  jích  jeden 
w  úzké  uličce  wedlejší  na  straně  půlnoční,  jeden  pak  w  ulici 
nynější  Loretánské  čilí  w  ulici  z  rynku  k  Pohořelci.  Zdá  se,  že 
wšecky  byly  wíce  neb  méně  pobořeny,  leda  krom  nárožního 
proti  sw.  Benedikta,  který  snad  již  roku  1433,  jistě  wšak 
roku  1445  byl  obydlen  Koku  1485  prodal  jej  saused  Hrad- 
čanský Jan  Hafapafa  zemanu  Wojtěchowi  Twochowi  z  Nedwíd- 
kowa,  ten  |>ak  roku  1491  panu  Litwínowi  z  Klinšteina,  jehož 
wdowě  náležel  ještě  r.  1510.  Druhé  dwa  obrácené  do  rynku  při- 
pomínají se  dlauho  co  pauhá  městiště.  Na  prwníin,  w  pro- 
středku totiž,  stál  teprw  roku  1474  menší  domek,  potom  wšak 
roku  1486  již  wětší  dům,  jejž  i*oku  1497  kaupila  paní  Elška 
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Z  Miřetic  a  potom  odkázala  (1500)  bratrstwu  wýse  zmíně- 
nému n  sw.  Benedikta.  Od  bratrstwa  tohoto  kaupil  jej  nej- 
prwé  pau  Tíma  z  Koldic,  od  něho  potom  pan  Mikuláš  Žehro- 
wicky  z  Kolowrat  po  jeho  pak  smrti  od  poručníka  sirotků  jeho 
zeman  Otík  Zádubský  z  Šuntála  (1510).  Druhy  dům,  nárožní 
wedlé  malé  uličky,  byl  wystawen  teprw  někdy  po  roce  1474, 
a  prodal  jej  roku  1488  čili  ještě  dříwe  Jeroným  kožišník  panu 
Wácslawowi  z  Lomnice,  ten  pak  nebo  poručník  pozůstalosti  jeho 
panu  Albrechtowí  z  Kolowrat  na  Hradišti  (1489),  a  odtud  zů- 
stali páni  jer  Kolowrat  w  držení  jeho  déle  (1510).  Zadní  dům 
w  uličce  byl  rowněž  jen  co  městiště  roku  1482  dán  od  obce 
sausedowi  Welíkowi  a  od  něho  nepochybně  znowu  wystawen. 
Naproti  tomu  dům  poboční  w  ulici  k  Pohořelci  stál  aspoň  již 
roku  1436.  Roku  1456  kaupil  jej  pan  Čeněk  z  Klinšteiua, 
tehdáz  purkrabí  Pražský,  od  Matiáše  Laudy  z  Chlumčan,  ale 
prodal  jej  zase  po  pěti  létech  (1463).  Roku  1507  připomíná  se 
při  něm  laubí  doposud  tu  se  nacházející. 

Doieji  na  západní  straně  rynku  od  rohu  uličky  zmíněné 
wedlé  domu  posledně  pána  z  Kolowrat  až  k  nynější  ulici  ka- 
nownické  stály  tři  domy  po  dlauhý  čas  wíce  méně  pusté,  za- 
stíněné poněkud  masnými  krámy,  tudíž  w  rynku  stojícími. 
Prwní  z  nich  w  rohu  uličky  (č.  65),  někdy  pánů  Wilhartických, 
byl  docela  pusty  ještě  roku  1474  a  déle.  Wedlé  něho  dům 
někdy  Ctibora  arcipryšta  Litoměřického  (č.  66),  w  němž  za 
pozdějšího  času  krále  Wácslawa  bydlil  kustos  Wácslaw  z  Radce, 
oprawil  sobě  někdy  po  roce  1478  probošt  Hanuš  z  Kolowrat, 
jemuž  byl  od  kapituly  propůjčen  na  čas  žiwota,  a  některý  čas 
bydlil  w  něm ;  po  něm  prebýwali  w  něm  společně  dwa  z  ka- 
nowníků,  mistr  Ambrož  z  Plzně,  scholastikus,  a  Pawel  RadkUw 
z  Plzně  (1486).  Třetí,  nárožní  (část  čís.  68),  jejž  byl  kapitule 
odkázal  Přibislaw  arcipryšt  Horšowsky,  byl  pobořen  toliko 
w  krowu,  zdi  byly  dobré,  a  w  tom  stawu  nacházel  se  roku  1486 
připojen  k  domu  předešlému. 

W  ulici  z  rynku  k  Pohořelci  byly  domy  na  lewé  straně  od 
rohu  proti  kostelu  sw.  Benedikta  až  k  tehdejší  bráně  Stra- 
howské  čili  Pohořelecké  pobořeny  wšecky.   Prwní  z  nich,  ně- 
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kdejší  dům  farářftw  od  sw.  Beuedikta,  potahowala  kapitula 
Pražská  na  sebe,  bizpochyby  protože  mél  arcipryšt  Pražský 
podací  práwo  při  témž  kostele.  Propůjčila  jej  roku  1486  neb 
již  dřiwe  zemanu  Janowi  Bystíickému  ze  Studnic  na  čas  jeho 
žiwota.  Nicméně  ji^.  roku  1488  náležel  obci  Hradčanské,  a  byla 
z  ného  zřízena  radnice  její.  Ostatních  paustek  we  pořadí  tom 
počítalo  se  deset,  z  nichžto  wšak  během  celého  15.  století  bylo 
nowě  wystaweno  jen  šest.  Druhau  a  třetí  totiž  měl  r.  1486  Šimon 
z  Telče  komorník  desk  zemských,  a  prodal  je  roku  1488  panu 
Bořiwojowi  purkrabí  Doninskému,  který  z  nich  udělal  dftm  jeden 
(č.  170).  Sedmá  byla  od  konšelů  roku  1481  dána  Štépánowi 
kožišníkowi,  kterýž  dům  na  ní  wystawený  roku  1485  prodal 
Mataušowi  Drobilowi,  kuchaři  králowskému.  Od  toho  kaupil 
jej  roku  téhož  Jan  opat  Zbraslawský,  od  ného  potom  Jan  ze 
Žďára  heitman  na  Kolíně  (1493),  a  od  toho  roku  1498  pan 
Jindřich  Krakowský  z  Kolotorat,  nejwyšší  sudí  králowstwí  če- 
ského. Osmá  paustka  wedlé  této,  nazwaná  u  modrého  měsíce^ 
byla  roku  1487  dána  od  konšelů  kupci  Petrowi  Springnarowi 
z  Weisseštotu,  se  zahrádkau  při  zdi  městské  i  s  baštau  za  ní, 
aby  ji  užíwal,  s  wyhražeuím  wolného  průchodu  k  ní  w  potře- 
bách obecních.  Springnar,  wystawiw  dům,  prodal  jej  již  po 
dwau  létech  (1489)  panu  Bernardowi  Oplowi  z  Fictum,  od  jehož 
<lědičky,  paní  Elšky  z  Fictum,  wdowy  po  panu  Zdeňkowi  ze 
Šternberka,  dostal  se  kaupí  sausedowi  jejímu,  panu  Jindřichowi 
Krakowskému  z  Kolowrat  (1503)  a  odtud  oba  tyto  domy  spo- 
jeny jsau  w  jeden  (č.  178).  Další  paustka  hned  wedlé  (č.  179) 
byla  roku  1488  dána  od  obce  znamenitému  mistru  kameuní- 
kowi  Hanušowi  Spissowi  z  Frankfurta,  kterýž  si  tu  wystawil 
dům  pěkný  s  arkýřem  na  slaupě.  Od  wdowy  jeho  Barbory 
kaupil  jej  roku  1511  pan  Bohuslaw  Draíický  z  Kunwalda. 
dobrodinec  kostela  sw.  Benedikta  wýše  zmíněný,  za  summu 
neobyčejně  wysokau  350  kop  míšeňských.  Odtud  až  ke  bráně 
Strahowské  byly  paustky  pánů  Kapléřú  ze  Sulewky  tuším  To- 
biáše a  Purkarta,  co  takowé  ještě  roku  1511.  Páni  Kapléřowé 
roku  1506  dowolili  mistru  Hanušowi  Spissowi,  aby  si  do  nich 
prolámal  zed  a  tam  sobě  drwa  kladl,  dokudž  by  oni  nestawéli. 
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Prawá  strana  ulice  této  byla  dílem  o  néco  lépe  zacho- 
wána.  dílem  snad  jen  dřiwe  zase  wystawena.  Za  domem  s  lau- 
bémi  na  místě  nynějšího  paláce  toskánského  (č.  182)  ob  uličku 
byla  paustka,  kterau  konšelé  Hradčanští  roku  1486  propůjčili 
méštce  Dorotě  Poláčkowé  k  wystawení.  Wedlé  ní  stál  již  tehdáž 
malý  dům,  potom  opět  paustky  náležející  kanowníkAm  Praž- 
ským a  w  rohu  wedlé  nich  dům  čtyrhraný  weliký,®')  někdy 
Adama  z  Nežetic  arcijahna  Hradeckého,  který  jej  byl  odkázal 
kapitule.  Po  welké  wálce  náboženské  bydlil  w  něm  hned  prwní 
děkan  Pražský,  který  se  za  císaře  Sigmunda  nawrátil  do  Prahy, 
Johánek  z  Dube  (č.  181). 

Ob  druhau  uličku  dále  na  místě  nynější  zemské  káznice 
íč.  180)  stál  prwní  dům  nárožní  aspoň  již  zase  roku  1486, 
náležeje  tehdáž  purkrabí  hradu  Pražského  Maršowi  re  Šwam- 
berka  jak  se  zdá  nepřetržitě  po  předcích  jeho,  ježto  jej  páni 
ze  Šwamberka  drželi  již  we  14.  století.  O  druhém  neděje  se 
žádná  zmínka,  protože  nejspíš  zůstáwal  po  celý  onen  čas  pustý. 
Třetí,  který  práwem  náležel  k  oltáři  sw.  Maří  Magdaleny  w  ko- 
stele Pražském,  byl  propůjčen  kdysi  mezi  léty  1453  až  1460 
od  děkana  kapitulního  Wácslawa  z  Krumlowa  jistému  písaři 
opata  Strahowského,  kterýž  nepochybně  teprw  sobě  jej  wy- 
stawiw,  bydlil  w  něm  12  let,  potom  jej  na  8  let  někomu  pro- 
najal a  konečně  prodal  (před  r.  1486).  Wedlé  něho  čtwrtý 
dům,  rohem  do  ulice  daleko  wysahující,  stál  jíž  kdysi  před 
rokem  1486,  a  náležely  k  němu  roku  toho  také  paustky  domu 
pátého  až  ke  bráně  a  ke  zdi  městské  proti  Pohořelci.  Roku  1507 
kaupil  jej  i  s  těmito  paustkami  Petr  kamenník  z  Frankfurta 
za  52  kop  míšeňských. 

Pořadí  domů  odtud  až  ke  špitálu  sw.  Antonína,  které  stály 
zadem  obráceny  ke  zdi  a  příkopu  na  západní  straně  města 
Hradčanského,  byly  owšem  prwní  na  ráně  při  střelbě  z  Poho- 
řelce na  město  roku  1420,  a  tudy  byly  wšecky  obi-áceny  w  su- 
tiny.  Wedlé  nárožního  domu  Swamberského,  zmíněného  něco 
wýše,    stál   tu   předně  dům   náležející  již   od   druhé  polowice 

")  Donius  quadrangularis  in  acie,  maxima. 
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14.  století  farářům  kostela  Pražského,  když  prwotní  dům  jejich 
farní  we  hradě  byl  nejspíš  obrácen  k  nějakému  jinému  účelu. 
Druhý  byl  teprw  na  začátku  roku  1420  (4  Led.)  kaupil  pan 
Jan  Plaček  z  Pirkšteina^  otec  bezpochyby  slawného  Hynce 
Ptáčka.  Třetí  a  čtwrtý .  patřily  ku  kostelu  Pražskému.  Jeden 
totiž  býwal  rozdělen  na  dwě  polowice  mezi  oltářníky  sw.  Petra 
A  Pawia  i  sw.  Wácslawa,  druhý  náležel  k  oltáři  sw.  dědiců  če- 
ských. Při  sepsání  seznamu  domů  náležejících  ku  kostelu  Praž- 
kému  dle  rozkazu  krále  Wladislawa  roku  1486  stály  tyto  domy 
nepochybně  wšecky  jeStě  w  sutinách,  a  bylo  je  od  sebe  rozeznati 
dle  dweří  domowních,  které  se  ještě  spatřowaly.  W  témž  stawu 
nacházel  se  pak  také  špitál  sw,  Antonina,^^)  Na  domě  společ- 
ném oněch  dwau  oltářníků  zachowal  se  co  znamení  také  ještě 
obraz  sw.  apoštolů  Petra  a  Pawia. 

W  podobném  stawu  spuštění  nacházely  se  také  domy  pro- 
tější w  té  ulici,  totiž  nyní  Kasárenské  neboli  Uršulinské  (č.  181, 
č.  69),  z  nichž  prwní  dwa  wedlé  domu  čtyrhraného  Adamowa 
z  Nežetic  náležely  k  oltáři  sw.  Kateřiny,  třetí  k  oltáři  sw.  Do- 
roty w  kostele  Pražském.  To  se  o  nich  toliko  pamatowalo; 
ale  obydleny  nebyly,  jakož  také  někdejší  dům  p.  Heřmana 
z  Chaustníka  (1385),  nazýwaný  později  domem  Šwamberským 
(1486)  a  dále  dům  oltáře  sw.  Erazima  a  čtyř  doktorů.  Wedlé 
tohoto,  w  rohu  do  ulice,  kterau  se  z  rynku  Hradčanského  cho- 
dilo ke  špitálu  sw.  Antonina,  stál  ještě  jeden  dům  příslušný 
ku  kostelu  Pražskému,  totiž  k  oltáři  sw.  Kateřiny  a  Kunigundy 
(č.  69).  Ten  wšak  se  dostal  nejspíš  co  paustka  od  konšelů 
některému  sausedu  Hradčanskému,  jakž  jej  spatřujeme  r.  1495 
w  držení  Mikuláše  hřebíčníka.  Roku  pak  1509  prodal  jej 
Wácslaw  Rohan  rychtář  Hradčanský  panu  Ladislawowi  ze 
Šternberka  a  na  Bechyni,  nejwyššímu   komorníku  zemskému, 

^^)  W  seznamn  tom  prawí  se  o  Špitále  sw.  Antonina:  Primam  hostiím 
est  bospitale.  o  domě  pak  někdy  faráře  kostela  Pražského  prawí 
se:  ubi  est  qaíntum  hostiam  ab  hospitali  transeundo.  Skladatel  se- 
znamu toho  také  se  jíž  zmýlil,  pokládaje  dAm  někdy  p.  Ptaěkůw 
za  dům  náležewSf  někdy  jakémus  knězi  Janowi  Ptačkowí  a  potom 
k  oltáři  sw.  Maudrostf.  —  Srow.  Základy  luistop.  Pražského  na 
str.  153  a  172. 
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kterýž  jej  připojil  k  druhému  domu  swému  wedlejdímu  (č.  68) 
w  ulici  z  rynku.  O  domích  třech  na  protější  straně  w  této 
uliťi  až  ke  bráně  Špitálské  (č.  67,  70  a  74)  nenacházejí  se 
w  celém  tom  čase  žádné  zmínky,  nejspíš  že  také  byly  paust- 
kauii. 

Při  obležení  hradu  a  Hradčan  roku  1420  Pražané  a  spo- 
jenci jejich  wypálili  také  podměstí  Hradčanská  na  Pohořelci 
a  na  Dlážení  podobně  jak  téhož  času  Malau  stranu  Pražskau, 
aby  se  nedostala  nepřátelftm  jejich.  Na  Pohořelci  pak  trwalo 
potom  mnohem  déle  než  we  městě  Hradčanském  samém,  než 
se  obywatelstwo  nowé  zase  usadilo  a  stawělo  příbytky.  Kon- 
šelé Hradčanští  o  to  pečliwí  roku  1483  propůjčili  osm  městiř^f 
pustých,  kdež  někdy  stáwalo  tolikéž  domů.  hned  za  příkopem 
na  západní  straně  města  od  brány  Strahowské  až  ke  bráně 
Špitálské  rozličným  sausedům;  ale  dlauhý  čas  žádný  z  nich 
nestawěl,  nýbrž  ještě  w  létech  1500  až  1515  wšecka  tato  mč- 
stiště  (nyn.  č.  102,  100  a  79)  zůstáwala  pauhými  zahrádkami. 
W  podobném  stawu  nacházela  se  až  do  té  doby  městiště  ně- 
kdejších domů  po  lewé  straně  prwní  ulice  od  tehdejší  brány 
Strahowské  až  k  nynějšímu  náměstí  Pohořeleckému  (č.  103 
až  1 10).  Weskrz  byly  tu  pauhé  zahrádky,  a  za  nimi  na  po- 
lední straně  nad  hořejší  částí  Auwozu  byly  winničky  neb  sady, 
pod  ni. ni  pak  sem  tam  některý  domek.  O  domích  na  ny- 
nějším náměstí  Puhořeleckém  proti  klášteru  Strahowskému 
(č.  lil  až  113)  neděje  se  po  celý  ten  čas  žádná  zmínka, 
wyjma  jediné  krčmu  (č.  116)  a  domek  wedlé  ní  (č.  117)  na 
konci  w  rohu  wedlé  cesty  tehdejší  k  Břewnowu,  kteréž  se  při- 
pomínají roku  1486.  W  pohromě  roku  1420  zanikl  nepochybně 
také  kostel  sw.  Wojtěcha  na  Pohořelci;  neb  také  o  něm  není 
wíce  žádné  památky. 

Dříwe  zdwihaly  se  ze  sutin  domy  w  dolejší  části  Auwozu 
čili  na  Dláiení  od  stezky,  která  wedla  z  Auwozu  nahoru 
k  bráně  Strahowské  až  k  nárožnímu  domu  pod  cestau  k  bráně 
u  sw.  Benedikta  (č.  158 — 171)  a  doleji  odtud  w  hořejší  části 
nynější  ulice  Ostruhowé  (č.  226—222).  Zde  stawělo  se  již 
aspoň  zase  za  krále  Jiřího,   tak  že  některé  z  domů  těch  při- 


I 
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pomínají  se  již  roku  1463,  wsecky  pak  aspoň  během  ostatního 
15  století.  W  místech,  kde  se  nyní  jezdí  z  hořejšího  konce 
ulice  Ostruhowé  ke  hradu,  nacházela  se  wápennice  pana  Pfity 
Šwihowského  e  Bisenberka  za  domem  jeho  w  rynku  Hrad- 
čanském (č.  185)  na  místě  nynějšího  Schwarzenberského  pa- 
láce, nejspíš  od  něho  teprw  udělaná  w  čase,  když  se  již  mnoho 
stawělo.  ^^)  Přicházelo  se  k  ní  raalau  uličkau  mezi  domv  na 
Dláženém  (mezi  č.  223  a  224)  posud  zřetedlnau. 

Ještě  něco  dříwe  než  Hradčany  a  předměstí  jejich  byl 
roku  1420  wypálen  klášter  Strahowský  (8  Kw.)^  jak  na  swém 
místě  wyprawowáno.  W  tom  stawu  shledal  jej  nowý  opat  Lew 
z  Bukšíc,  který  po  skončení  wálek  uweden  byl  do  něho  králem 
Albrechtem  a  biskupem  Filibertem  (1438),  totiž  co  spáleniště 
a  celkem  pobořený.^*)  Opat  tento  snad  nejprwé  uprawil  poněkud 
zase  kostel,  ač  sotwa  dostatečně,  ježto  po  smrti  swé  sám  ani 
nebyl  pohřben  na  Strahowě,  nýbrž  w  kostele  sw.  Wíta  na  hradě. 
Nástupce  jeho  opat  Jan  z  Heršteina  (1445 — 1454)  byl  již  po- 
chowán  w  kapli  sw.  Woršily  na  půlnoční  straně  při  kostele, 
kterau  snad  on  byl  obnowil.  Z  opatů  pozdějších  nejwíce  se  wyna- 
snažil  o  nowau  stawbu  a  ůprawu  Jan  Starůstka  (1470—1480), 
jenž  za  prwních  let  pauowání  krále  Wladislawa  wystawil  jme- 
nowité  dům  opatský,  kapli  sw,  Štastného  a  Zbožného,  kaplí 
stc.  Kateřiny  wedlé  hlawních  dweří  kostela  a  některé  jiné  bu- 
dowy.  Od  něho  byl  roku  1474  zjednán  také  zwon  na  wěži 
nad  tauto  kaplí/"**)  we  které  sobě  potom  zwolil  pohřeb.  Ná- 
stupci jeho  za  potomního  času  krále  Wladislawa  zdá  se  že 
byli  méně  přičinliwí. 

Wiunice  náležející  klášteru  w  samém  jeho  nejbližším  okr 
byly  po  wypuknutí  bauří  w  zemi    wesměs  zabaweny  od  ob 

'^)  Připominá  se  ponejprw  roku  1491  w  knize  Hradčanské  fol.  48. 
'*)  Exustam  et  in  toto  ruptam,  prawi  se  w  pamětech  přidaných  ) 

staršímu  urbáH  Strahowskému. 
^^)  O  zwona  tom  wiz  nápis  u  Schallera.  Beschreibung  Prags.  I  293 

nachází  se  později  zmínka  w  Starých  letopisích  českých 

k  roku  1492,  kterak  totiž  powětří  „na  Strahowě  nad  kaplan 

teřiny  wížkn  i  s  zwonem  swrhlo**. 
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a  prodány  I  ozličuvm  sausedům;  později  se  pak  klášteru  aspoň 
8  wětšf  část  zase  dostaly,  a  býwaly  dáwány  pod  plat  práwem 
zákupním,  tak  jmenowitě  hlawní  winnice  nazwaná  pod  palácem 
a  druhá  konvetUská.  Winnici  nad  sladownau  w  samé  ohradě 
kláštera  se  zahradau  při  ní  wykaupil  opat  Jan  Hankám p  teprw 
roku  1466  od  tehdejšího  držitele  Lekše  z  Dlauhé  třídy;**) 
winnice  pak  pod  proboštstwím  (při  č.  341),  kterau  někdy 
držel  jistý  mistr  Uawel,  pročež  nazýwána  jest  také  Hawlowkau, 
dána  bywší  od  obce  Pražské  roku  1421  sausedu  Malostran- 
skému Barochowi,  zůstala  odtud  od  kláštera  odcizena.  Podobně 
winnice  proti  této  ležící  (č.  343,  344)  w  Klínku,  Kbelotvkau 
nazwaná  dle  někdejšího  držitele  Jana  Kbela  generálního  vi- 
káře arcibiskupstwí  Pražského  byla  od  obce  na  dwa  díly  roz- 
dělena a  jeden  dán  Mikulášowi  Betlémskému  (1421),  druhy 
Ctiborowi  krejčímu.  Teprw  roku  1488  tehdejší  držitel  její 
Konrád  Šweikar,  měšťan  Staroměstský  smluwil  se  o  ni  s  opatem 
Janem  z  Plané,  tak  že  podržel  jí  jen  do  dwau  žiwotů,  aby. 
potom  wrácena  byla  klášteru,  jehož  modlitbám  se  poručil. 

Některé  částky  winnic  těch  byly  obráceny  w  zahrady, 
chmelnice,  štěpnice  i  také  jen  w  pole.  We  winnici  pod  pa- 
lácem měli  roku  1451)  dwa  sausedé  rozepři  o  meze  swých  po- 
dílů, w  nichž  w  jednom,  dolejším,  nacházely  se  jabloně  druhu 
nazwaného  Michalátka,  w  druhém  hořejším  hrušky,  nad  štěp- 
nicí tauto  bylo  pak  trní,  které  se  wztahowalo  až  ke  zdi  klá- 
šterské. Kdež  se  mezi  Hawlowkau  a  Kbelowkau  staupalo  wzhůru 
na  Petřín,  jak  i  podnes  wede  cesta  na  spůsob  schodů,  nachá- 
zela se  w  prawo  od  ní  studánka  blíž  od  nynějších  zadních 
dwířek  zahrady  klášterní,  a  wedla  pěšina  dále  až  k  fortně  skrz 
zed  nedaleko  kaple  sw.  Wawřince,  kterau  se  přicházelo  k  win- 
nicím  na  wrchu  Petřína.  ^') 

**)  Poloha  jeji  popisuje  se  w  knize  winobradské  roku  1466  fol.  K  4: 
supra  claustrum  et  subtus  murum  dicti  cUustrí  et  supra  braxatorium 
et  valvam  in  dextra  manu  et  cum  orto  eidem  vineae  contiguo. 

'*)  Wstahuje  so  k  toma  zápis  w  knize  winohradské  roku  1453  fol.  M 
29:  Wenceslaus  dictus  Mlýnek  de  minori  parte  emít  vineolam  deso- 
latám  et  bumuletum  in  orto  ferali  Strahowiensi  supra  fontem  qui 
jacet  sub  Petřino  in  eodem   orto   ferali   et  super   humuletum  Petři 
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8. 
Malá  Btrana. 

O  Menším  městě  Pražském  wyprawowáno  jest  na  swém 
místě,  kterak  w  bauřích  roků  1419  a  1420  celkem  obrá- 
ceno bylo  we  spáleniště,  a  kterak  během  wálky  potomní  jen 
malá  část  jeho  byla  nuzně  obnowena,  tak  že  krom  asi  polo- 
wice  rynku  a  ulice  k  mostu,  které  byly  znowu  wystaweny 
a  obydleny,  jinde  jen  sem  tam  některý  domek  zdwihal  se 
mezi  pustými  méstišti.  Po  uwedení  císaře  Sigmunda  w  panstwí 
byl  od  něho  wydán  rozkaz,  a  hlasem  biřicowým  wyhlášen  na 
trzích  Starého,  Nowého  i  Menšího  města  po  tři  dni  dne  14, 
15  a  17  Kwětna  roku  1437,  aby  wšichni,  kdož  měli  jaká 
méstiště  dom&  někdejších  w  tomto  městě,  do  roka  a  do  dne 
wystawili  swé  domy  zase.  Kdož  by  toho  nedbal,  dáwala  se  od 
císaře  moc  konšelfim  a  obci,  aby  se  w  méstiště  takowá  uwá- 
zali  a  s  nimi  naložili,  jak  by  uznali  za  dobré.  Ale  pauhým 
rozkazem  nedalo  se  w  tom  mnoho  spmwití.  Již  za  krátkého 
potom  panowání  Sigmundowa  a  po  jeho  smrti  byl  nowý  ne- 
pokoj w  zemi  a  tudy  opět  nejistota,  která  nedáwala  chuti 
k  stawbám  jak  k  jiným  podnikům.  Protož  konšelé  ještě  dlauhý 
čas  potom  málo  měli  příležitosti  k  užití  swobody  sobě  dané 
k  rozdáwání  paustek,  aby  se  na  nich  nowě  stawělo,  až  teprw 
/a  lepších  časů  pod  wládau  Jiřího  Poděbradského  co  spi*áivce 
zemského  i  co  krále  nastal  žiwější  ruch  stawební,  tak  že  do 
konce  panowání  jeho  aspoň  nejwétší  část  Menšího  města  byla 
zase  wystawena,  za  krále  pak  Wladislawa  se  w  tom  pokračo- 
walo  jen  ještě  w  nejodlehlejších  ulicích.  Toliko  byly  dumy 
dotud  jen  skrowné,  a  teprw  za  druhé  polowice  panowání  Wla- 
dislawowii  počalo  se  podobně  jako  něco  dříwe  na  Hradčanech 
stawěti    úhledněji  a  důkladněji,   zwláště   když  i  tu  na   blízku 

Satae  et  penes  semitiim  euDtes  ad  portícum  et  ad  vineam  Srponis  ín 
dextra  mana  oc  O  winnici  Srpowic  wiz  níže  w  popise  okoli  Praž- 
ského. 
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dworu    králowského  a  uejwyšších    úřadů   zemských  obwykaly 
si  bydliti  mnohé  osoby  stawu  panského  a  rytířského.^®) 

Již  za  posledních  let  wálky  s  císařem  Sigmunďem  kon- 
šelé a  sausedé  Malostranští  obraceli  péči  k  wystawení  znowu 
a  uprawení  farního  kostela  sw,  Mikuláše  we  méstě  swém,  který 
byl  wypálen.  Roku  1420,  když  se  obywatelstwo  Menšího  mésta 
spěšné  stěhowalo  s  wécmi  swými  do  Starého  a  Nowého  města, 
odneseny  byly  také  wěci  kostelní,  ornáty,  klenoty  i  také  pe- 
níze zádušní  a  dány  ke  schráně  některým  saused&m  wáže- 
néjším,  kteří  peněz  směli  také  zatím  užíwati  pro  sebe.  Bylo 
jich  21,  a  každý  z  nich  jmenowité  měl  dwé  hřiwny  stříbra 
za  sebau.  Roku  1430  byli  wyzwáni  k  odwedení  zase  wěcí 
i  peněz  k  obci,  a  učinili  to  wesměs  krom  některých  nedo- 
platků, Á  kterými  se  jim  ještě  čekalo.  Stalo  se  to  nepochybně 
se  wzhledem  k  nowému  stawení  kostela,  kteréž  se  hned  tehdáž 
zamýšlelo.  Pod  opatrowáním  obce  nixházel  se  k  tomu  účelu 
také  odkaz  40  kq)  grošů,  učiněný  již  za  posledního  času  před 
bauřemi  od  sauseda  Wawřince  Nárožníka  (f  1418)  na  stawbu 
zwonice  při  kostele,*®)  a  scházely  se  k  tomu  ponenáhlu  též 
jiné  důchody  z  odkazů  a  jiných  zřídel.  ^")  Koku  1434  Beneš 
od  brány  Strahowské  saused  odkázal  5  kop  na  wystawení  oltáře 
w  kostele  sw.  Mikuláše  po  lewé  straně  ke  kůru  jdauc,  na 
němž  měl  malowán  býti  Kristus  na  kříži  a  kalich  s  hostií 
smočenau  w  krwi  Kristowě.  Roku  pak  1430  Sezema  z  Hoře- 
šowic,  písař  desk  dworských,  poslední  wůlí  swau  určil  polo- 
wici  méstiště  sobě  náležícího  w  rohu  blíž  kaple  arw.  'WAcslawa 
na  oprawení  hřbitowa  a  školy  sw.  Mikuláše.  Jiné  odkazy  při- 
pomínají se  roku  1448  na  stawbu  a  na  oprawení  kostela,  téhož 
roku  na  zwon,  roku    1464  na  sklo    ku  kostelu  sw.  Mikuláše, 

**)  Bobusliiw  HHsiSteinftký  wc  swém  popise  Prahy  kUde  sice  pone- 
náblé  nowé  stawení  Menšího  města  wAbec  teprw  do  Č«8U  panowání 
WladislawowA ;  ale  nrčitéjší  paméti  w  xápisích  nu  domy  we  městské 
knize  Malostranské  z  toho  času  se  s  tím  nesrownáwají 

'*)  Pamětí  o  tom  w  knize  Malostranské  při  roce  1430  ful   A  5.  6. 

*^  Roka  1481  byl  od  konšelA  saused  Matěj  Berka  pro  cizoložstwí  od- 
sanzen  kn  pokiitě  10  kop  „pro  aedificiis  et  stritctura  eeelesiae 
^ostrae'. 
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Z  Čehož  sauditi  jest,  že  se  tehdáž  zasazowala  skla  do  oken 
zhotowených.  Roku  1498  byl  slit  zwon  a  nejspíS  také  zawěšen 
na  zwonici^')  čili  na  wěži,  o  které  se  tehdáž  a  ještě  několik 
let  později  stawělo.  *^)  We  stawbě  kostela  samého  pokračowalo 
se,  jak  se  zdá,  s  častými  přestáwkami  pro  nedostatek  pro* 
středků,  které  wždy  plynuly  hlawně  jen  z  odkazů  dobrodinců.  **) 
Konečně  wšak  předce  aspoň  roku  1502  již  se  dokonáwalo  kle- 
nutí a  kladl  se  krow  nad  ním.^^)  Nějakau  wšak  snad  chybau 
w  díle  o  několik  let  později  krow  se  zbořil  w  prostředku, 
a  učinil  škodu  na  klenutí,  kteréž  proto  roku  1512  musilo 
částečně  býti  obnoweno.**) 

O  kapli  čili  kostelíku  sw.  Wácslawa  opodál  odtud  dějí  se 
zmínky  (1434,  1479),  dle  kterých  se  zdá,  že  bud  neutrpěla 
welkého  spuštění  nebo  zase  brzy  byla  uprawena;  snad  se  jí 
užíwalo  k  službám  božím,  pokud  nebyl  farní  kostel  poněkud 
k  tomu  přispůsoben.  ^^)  Naproti  tomu  radní  dum  Malostranský, 
tudíž  prostíied  rynku  stojící,  od^wypálení  dne  4  listopadu 
roku  1419  zůstáwal  po  celý  čns  potomní  wálky  a  ještě  mnohem 
déle  zkažen,   a  schudlá  obec  neměla   prostředků  k  obnowení 

**)  Schaller,  Beschreibung  Friigs.  II  19. 

*^)  W  knize  městské  zapsán  jest  odkaz  „na  wdži  k  sw.  Mikuláfii^  r.  1497 

(£  21),  jiný 'pak  roku  1502  (G  2). 
*^)  Jeden  z  odkazů  takowých  roku   1497  (w  knize  městské  £  21)  zní 

„na  kostel  k  faře  naší,  když  by  stawěli  po  časíeh",  jiný  r.  1508  nn 

10  kop  míšeňských,  „tak  aby  na  každý  rok  dáwáno  bylo  po  jedné 

kopě**,  dle  čehož  předpokládalo  se.  pokračowáni  we  stawbě  jeStě  na 

10  let  potomních. 
*')  Swědči  o   tom   odkaz   kamenníka  Františka   z  Drážďan    dwau  kop 

..super    architecturam"    a  jiný  Wácslawa   Kopanskébo   z   Wranibo 

dwadceti  kop  „na  wěži  k  sw.  Mikuláši  i  na  sklep**.  (W  knize  městské 

F  86.  G  2.) 
*^)  W  knize   městské  nachází  se  roku  1511  (K  18)  odkaz   dwau  kop 

míšeňských  „na  krow  sw.  Mikuláše,  kterýž  se  zbořil  nad  sklepem**. 

a  jiný  jedné  kopy  roku  1512  (L  5)   ,k  sw.  Mikuláši   na  klenntíe**. 

S  tím  pak  sauwisi  zpráwa  we  Starých  letopisech   českých  k  témux 

roku  1512  (str.  335):  Toho   léta  klenuli  kostel  u  sw.  Mikuláše  na 

Malé  straně,  prostředek. 
**)  Roku  1524  nachází  se  w  knize  městské  (D  18)  odkaz  .k  sw.  Wác- 

sUwn  na  oprawení  toho  kostelíka'',  což  patrně  se  wztahuje  teprw 

ku  pozdějším  nahodilým  škodám. 
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slitowánl  nad  tím.  Jak  se  pi'ftwí  w  zápise  u  tom  u£i- 
lorufufci  Wácálawn  z  Bftowii,  někdy  iiisníi'  městského 


W(>dlé 
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f '^řtd  r.  1433].  darowali  obci  roku  1436  dům  po  ném  i<ozft- 
italý  w  pořadí  iia  polední  straně  rynku  (í.  'All).  jení  odtud 
iilaužil  za  dům  radní,  s  poninností  toliko,  aby  z  toho  domu 
rofiné  dáwali  kopu  groáů  nn  olej  k  lampě  w  kostele  sw.  Mikn- 
lAáe,  Teprw  r.  1453  bylí  od  purkuii»(ru  a  raddy  zwoleni  úřed- 
nicí z  kouéel(i  a  z  obecních  ke  stAweiií  býwalé  radnJie.  ale 
nebyla  wíce  obvíícena  kn  předešlému  li^elu,  uýbrž  po  wysta- 
wení  prodána  loku  1479  .lanowi  beCwáři  z,  Klatow.  Na  začátku 
lii.  století  byla  uazywána  domem  ("'ejkowskvm,  dle  tehdejšího 
majitele  Wácsiawa  Čejky  (1510—1618). 

Na  méBtiSti  wedlé  staré  radnice  proti  koí^telu  sw.  Miku- 
liiSe  připomíná  se  domek  co  znowu  zase  wystaweuý  r.  1454; 
tři  uiésliálé  ua  druhé  straně  radnice  bliž  kaple  sw.  Wácsiawa 
z&stJ'iwaly  wšak  pusty  do  roku  147lt,  Škola  wy|)álená  snad 
byla  brzy  po  wálce  znowu  wystawena,  ale  staužila  později  za 
lům  kuěŽBky  i,ili  faru  nw.  Mikuláše  (147T).  Uuí  uhlířskau 
wedlé  ní  ujala  obec  roku  1430.  ale  přiřkla  práwo  k  ní  zase 
1437  městce  Markétě  Aidlowé  proti  zaplacení  útrat  ua 
,wenf  jí  /.nowu  wynaloženych.  Opodál  odtud  na  druhé 
lé  od  kaple  sw,  Wácsiawa.  totiž  na  straně  wychodní,  kon- 
roku  1499  dali  méstíSté  k  wyataweni  domu  a  kuchyně 
iřeuf  a  pe^ní  na  prodej  s  práwem  wvLradDvm  k  tomu 
larkťtfi  manželce  Jana  KudrmUe  za  roťuí  plat  dwan  kop 
míáenskych.  Wymfnéno  přitom,  aby  udělala  zahrádku  od  kůru 
u  zdi  kostelíka  fw.  Wácsiawa  na  seihu  neb  osm  loket,  aby 
k  Dému  nebyla  dopuštěna  i^ádná  nefistota.  Týmž  práwem  drželi 
.nowau  kuchyň'  potoiunf  jejf  nástupci.  .Stará  kuchyně'. 
která  bezpochyby  předtím  požíwalu  toho  práwa,  připomíná  se 
jeáté  r,  1613  w  proslřcdu  rynku  dále  odtud  w  stranu  wýeliodnf. 
W  matných  krámích  prostřed  rynku  nacházeli  ae  již  r.  1439 
iwmeí  řťznlky  někteří  nemající  slarSiho  práwa  k  nim.  proCeŽ 
wyjednáuo  a  nimi,  ic  musili  platiti  po  (;roři  každý  týden 
k  obci  za  užiwání  jich  do  wilie  obce.  W  jedné  řadě  masných 
kraniú    nacházelo    se  jich    wíech    sedm,  jak   jindy  liywalo.   již 
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aspoň  roku  1460,  a  nejspíš  také  druhá  řada  byla  asi  téhož 
času  úplná.  Blíž  jich  na  straně  jižní  připomínají  se  krámce 
hohj^mké  poaejprw  roku  1467.  Z  desíti  pak  někdejších  domků 
při  kostele  sw.  Mikuláše,  kterým  se  říkalo  w  krámcich,  stály 
tři  již  zase  roku  1431  (č.  5),  i  nejspíš  také  čtwrtý  (č.  4) 
w  rohu  blíž  kostela  na  jižní  straně  toho  ochozu,  s  kowámau 
a  wýhni,  ježto  jej  roku  1433  od  poručníků  dáwného  držitele 
Martina  kowáře  kaupil  Wácslaw  Wakula  kowář.  Konšelé  po- 
wolili  mu  roku  1436  přistawiti  k  samé  zdi  domku  tři  slaupy 
dřewěné  k  pewnějšímu  podepření  jistbičky  w  něm.  Později  při- 
pomínají se  některé  domy  také  dále  w  témž  pořadí  na  jižní 
straně  od  kostela  sw.  Mikuláše  podél  zdi  hřbitowa^  mezi  nimi 
pak  kdesi  také  škola  tam  přenesená.  Na  druhé  straně  ochozu 
toho,  obrácené  proti  masným  krámům,  usadil  se  teprw  r.  1446 
struhař,  wyžádaw  si  méstišté  od  konšelů  (č.  5)  k  dělání  a  pro- 
dáwáni  prken.  Wedlé  něho  stály  roku  1448  dwa  domky  blíž 
ke  zdi  hřbitowa  (£.  3,  4) ;  z  ostatních  wšak  tří  městišt  zůstá- 
walo  jedno  pusté  až  do  roku  1456,  ostatní  dwě  mnohem  déle. 
Z  domů  na  čtyřech  stranách  rynku  byla  do  času  přijetí 
císaře  Sigmunda  za  krále  znowu  wystawena  sotwa  třetina,  ostatní 
zůstáwaly  paustkami  wětším  dílem  až  do  času  po  dobytí  Prahy 
Jiřím  Poděbradským  (1448)  a  některé  ještě  mnohem  déle; 
přitom  pak  wětší  část  domů  wystawených  ještě  během  wálky 
před  přijetím  Sigmunda  nacházela  se  w  dolejší  čili  wýchodní 
částí  rynku;  w  hořejší  pak  wíce  zůstáwalo  paustek.  Tak  ze- 
jména w  pořadí  od  ulice  z  rynku  k  Cjezdu  až  k  rohu  do 
ulice  Mostské  stály  do  roku  1430  již  tři  domy  zase  wysta* 
wené,  a  o  Čtwrtém  stawělo  se  (č.  270);  pátý  řečený  „«  tří 
králů""  (č.  269)  byl  ještě  roku  1431  prázdným  městištěm;  co 
dům  znowu  wystawený  připomíná  se  teprw  roku  1468.  Mezi 
těmito  domy  nacházela  se  nowá  radnice  darowaná  obci  po 
Wácslawowi  z  Bítowa  (č.  271).  Konšelé  užíwali  jí  k  úřadowání 
swémn  a  ke  schůzím  raddy  i  obce  42  let,  mezi  kterýmž  časem 
byla  nákladneji  uprawena.  fioku  wšak  1478  prodali  dům  ten 
za  105  kop,  zřídíwše  zatím  nowau  radnici  na  rohu  wýchodní 
strany  rynku,  která  se  tu  odtud  zachowala  déle  než  tři  sto- 
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letí  (č.  35).  Byl  to  dům  nékdy  pánů  z  Michalowic,  který  wy- 
pálen  jako  wšecko  w  jeho  sausedstwf,  také  po  skončení  bauří 
a  wálek  z&stáwaL  majetkem  tohoto  rodu  panského.  Roku  1432 
přebýwal  w  něm  někdejší  písař  desk  dworských  Sezemn 
z  Hořešowic,  ale  musilo  to  býti  jen  w  nějakém  saukroméni 
bytu  zřízeném  w  sutinách  jeho :  neboť  i  potom  nazywá  se  wždy 
jen  domem  pustým ;  a  co  pauhé  městíště  kaupen  jest  pro  obec 
roku  1478  za  35  zlatých  uherských  od  pana  Jana  Towačow- 
ského  z  Gimburka,  dědice  pán&  z  Michalowic  po  wymření  rodu 
jejich.  Pro  potřebu  obce  co  dům  radní  musil  wšak  brzy  býti 
uprawen,  když  radnice  předešlá  (č.  271)  byla  téhož  roku 
prodána. 

W  pořadí  wedlé  domu  pánů  z  Michalowic  jmenují  se  roku 
1424  tři  paustky,  z  nichž  jedna  byla  zase  wystawena  někdy 
před  rokem  1454  (část  č.  36),  druhá  již  roku  1426  (č.  36), 
třetí  (část  č.  37)  někdy  před  rokem  1444.  Pusté  méstiště  wel- 
kého  domu  w  rohu  do  ulice  k  mostu  rozdělili  konšelé  roku  1431 
na  tři  díly  mezi  dědice  někdejšího  držitele  jeho  Jana  Knoblaška 
šewce,  z  nichž  dwa  prodali  tyto  podíly  swé  ještě  téhož  roku, 
třetí  teprw  po  10  létech  (1441),  i  wystaweny  jsau  tu  odtud 
tři  domy^  dwa  menší  (část  č.  37  a  č.  38)  a  jeden  wětší  ná- 
rožní (6.  39,  40,  41).*') 

W  pořadí  na  půlnoční  straně  rynku  od  rohu  proti  sw.  To- 
máši až  k  ulici  nynější  Pětikostelské  byly  roku  1427  tři  paustky 
(č.  518,  č.  7,  č.  7),  a  wedlé  nich  snad  jeden  dům  w  rohu 
hořejším  (část  č.  6),  který  se  co  wystaweny  připomíná  aspoň 
roku  1436.  Na  ostatních  třech  paustkách  stawělo  se  nejdéle 
do  roku  1445.  Wšecky  čtyři  domky,  z  počátku  nepatrné,  wzrostly 
pak  do  počátku  16.  století  w  stawení  znamenitá.  Dolejší  dům 
nárožní  byl  roku  1499  kaupen  od  slowutného  Jaroše  ze  Sowo- 
jowic  a  ze  Stranowa,*®)  který  jej  wšak  již  roku  1500  zase 
prodal;  od  nowého  pak  držitele  Štěpána  měšečníka  jest  roku 
1501  část  domu  odprodána,  tak  že  odtud  bylo  pět  domů  w  tom 

*')  O  welkosti  domfl  saudíme  zde  i  jinde   nejwice  dle  kupních  cen  je- 
jich, kteréž  se  iidáwají  w  knihách  městských. 
*•)  Wiz  o  něm  w  dile  VII  str.  329. 
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pořadí.  Týž  Štépán  inésečník  prodal  potom  roku  1502  dům  ná- 
rožní panu  Tímowi  z  Koldic  na  Krupce,  který  jej  wšak  již 
zase  prodal  roku  1503.  Důra  odtud  w  pořadí  třetí  (část  č.  7) 
nazýwal  se  Bašta  čilí  na  Baátě/^j  a  náležel  od  roku  1515  paní 
2ofce  ze  Wšehid,  manželce  rytíře  Mikuláše  Hísrle  z  Chodů, 
kterýž  jej  potom  roku  1519  nákladněji  wystawil  do  wětší  wýše 
i  s  hubím  při  ném.^^j  Nárožní  dům  na  hořejší  straně  (č.  6) 
náležel  od  roku  1488  roístopísaři  zemskému  Stepáno wi,  později 
až  do  roku  1502  slawnému  básníkowi  panu  Bohuslawowi  Haši- 
šteinskému  z  Lobkowic,  Wzadu  za  těmito  domy  w  uličce  po- 
stranní připomíná  se  teprw  roku  145S  w  roze  hořejším  (č.  6) 
dům  nékdy  Martina  písaře  desk  dworských,  jejž  on  toho  roku 
prodal  Ondřejowi  synu  maršálka  dworského  Jakuba  z  Kocha- 
nowa  za  čtyry  kopy,  z  čehož  sauditi  jest,  že  to  byl  na  ten  čas 
domek  nepatrný.  Wedlé  něho  připomíná  se  ještě  tehdáž  farní 
dám  sw.  Mikuláše  (č.  7),  wšak  nepochybně  opuštěný,  ježto  se 
obydlí  kněžské  nacházelo  již  jinde.  Roku  1518  někdejší  tato 
fara  sw.  Mikuláše  náležela  wládykowi  Wácslawowi  Donatowi 
Přínskérau. 

We  druhém  pořadí  domů  na  půlnoční  straně  rynku,  kdež 
se  nyní  nachází  králowské  místodržitelstwí,  byly  tři  někdejší 
domy  pusty  do  let  1452  až  1459,  a  jen  w  rohu  hořejším 
(č.  203,  204,  202,  182)  stál  čtwrtý,  wšak  jen  skrowný  domek 
již  roku  1432.  Na  městišti  druhém  od  dolejšího  konce  jsau 
potom  roku  1453  wystaweny  domy  dwa,  tak  že  se  po  wysta- 
wení  také  na  ostatních  dwau  paustkách  čítalo  pět  domů,  wSecky 
pak  za  panowání  krále  Wladislawa  ještě  před  koncem  15.  století 
byly  wystaweny  wznešeněji,  tak  že  náležely  mezi  nejwětšf  domy 
na  Malé  straně.  Dolejší  nárožní  kaupil  roku  1487  od  saoseda 
Jana  Petržilky  zeman  Bawor  Podmoklský  z  Prostiboře  a  na 
Chwatěrubích,  prodal  jej  wšak  zase  roku  1492.  Druhé  tří 
domy  wedlé  nacházely  se  delší  čas  w  rukau  šlechtických.  Prwní 
totiž  kaupil  roku  1504  zeman  Wásclaw  Roztocký  z  Teplé  od 
sauseda  Jiříka  Šediwka,  od  něho  potom  Šimon  Trhlawský  z  Ja- 

*^)  Ponejprw  roku  1496. 

^*;  Zápis  o  toiu  w  knize  městské  toho  roku  O  11. 
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woré  (1511),  od  wdowy  tohoto  Wácslaw  Zachar  ze  ChwOjence 
(1519),  a  od  toho  Prokop  z  Ostroméře  (1523).  Druhý, .  řečený 
u  černé  pawláčky^  kaupil  roku  15(X)  pan  Wilém  Zub  z  Land- 
šteina  na  Fricšteiné,  po  péinž  jej  držel  pan  Wácslaw  z  Land- 
šteina.  tuším  syn  jeho,  do  roku  1510.  Třetí  se  nazýwal  u  bí- 
lého mésíce,  a  kaupil  jej  roku  149;2  slowutný  Wácslaw  Šatny 
z  Brodce,  od  něho  roku  1498  paní  Ziguna  hraběnka  z  Ortem- 
burka  a  na  Tachowé,-  od  této  pak  paní  Johanka  Zwířetická 
z  Wartenberka  (1508),  která  jej  držela,  pokud  známo,  ješté 
roku  1521.  Hořejší  dftm  nárožní,  někdy  Sobíkowský  (6.  204, 
203,  202  a  182)  byl  roku  1489  odprodáním  od  tehdejšího 
držitele  Jakuba  koláře  rozdělen*  n^  tři  domy,  z  nichž  dwa  šly 
do  rynku  (č.  204  a  č.  203),  jeden  pak  do  zadu  .w  krátké 
uličce  ke  schodům  zámeckýjn  (č.  202  a  182).  W  zadu  za  do- 
lejším nárožním  domem  připomíná  se  we  druhém  roze  nyněj- 
šího stawení  místodržitel^twa  již  •  roku  :  1430 ,  dftm  čili:  spíše 
nějaký  malý  pozůstatek  domu  pobořeného,  jejž  později  roku 
1487  kaupil  slowutný  Ambrož  Mulfar  z  Minic,  písař  z  kance- 
láře králowské.  Od  něho  potom. rozšířen  jest  přikaupenim  zadní 
části  nárožního  domu  z  rynku  (1499)  a  bezpochyby  wznešeněj i 
wystawen. 

Na  západní  straně  rynku,  kterau  nyní  zaujímá  stawení 
wpjenského  welitelstwí  (č.  258),  stál  roku  1434  jediný  z. někdej- 
ších pěti  domů  w  rohu  ulice  Strahowské,  řečeny  u  btíého  neď 
xcěda,  ostatní  čtyři  byly  paustkami.  Na  dwau  z  nich  byly  swy- 
staweny  malé  domky  teprw  roku  1450;  třetí  byla  prázdná 
ještě  roku  1477;  poslední  pak  w  kauté  při  sttaně  polední,  po- 
skytla místo  domku  rowněž  jen  malému  asi  roku  1442.  Teprw 
•později,  dílem  za  krále  Jiřího,  dílem  za  prwaícl^  let  krále 
Wladifilawa  byly  tu  domy  něco  wětší.  Dum  u  bílého  nedwěda, 
který  později  wynikal  nad  jiné,  kaupil  roku  1500  wládyka 
pan  Wácslaw  Litewský  ze  Swinař,  a  od  něho  roku  1516  pan 
Jindřich  Kornhauzský  z  Kolowrat  a  na  Kwíci;  po  jeho  pak 
smrti  prodán  jest  od  dědiců '  místopisaři  kráíowstwí  českého 
Wácslawowi  Bobnhápowi  ze  Suché  (1521)..  Wedlé  něho  držel 
druhý  dům  tudíž  od  roku   1520  wládyka  Belíin   z  Haugwic, 
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tehdáž  heitnoan  hradu  Pražského;  třetí  pak  d&m  byl  páně 
Henrychftw  e  Plawna  (1504 — 1520  i  něco  dríwe  a  později). 

Od  reóeuého  kautu.  kterým  se  západní  strana  řinku  kon- 
čila, nacházelo  se  na  straně  polední  ještě  do  roku  1452  šest 
městišf  pustých  wedlé  sebe*  z  nichž  některá  zftstáwala  pustá 
také  ještě  deset  let  potom.  Mezi  nimi  d6m  někdejší  u  žernototl 
(6.  262)  wstawen  bvl  znowu  teprw  mezi  léty  1460 — 1466,  a 
nazýwal  se  později  w  heránka  (1523).  Ob  jeden  dům  wýše  od 
něho  stál  již  dříwe  (1452)  malý  domek,  jejž  potom  roku  1484 
od  Jana  sítaře  kaupíla  městka  Staroměstská  Swata  wdowa  a 
wěnowala  jej  pro  chudé,  odkudž  nazýwán  w  časích  potomních 
špifMem  Malostranským  (č.  260).  Doleji  w  témž  pořadí  na- 
cházely se  čtyři  <lomy  již  wystawené  roku  1430  neb  nejdéle 
1434,  mezi  nimi  jmenowitě  dům  nuzwaný  n  elafé  štiky  (ad 
aureum  luceum)  (č.  264)  a  welký  dům  nárožní  s  piwowárem 
při  uličce  z  rynku  k  Újezdu  (č.  267).  Ne-li  již  w  době  předešlé, 
aspoň  již  we  druhé  polowici  15.  století  domy  w  tomto  pořadí, 
jakož  i  w  pořadí  dalším,  wýše  popsaném,  odtud  až  k  ulici 
mostské,  měly  swé  podhuhL^^) 

W  ulici  k  mostu  byly  na  straně  polední  wšecky  domy  již 
znowa  wystaweny  do  příjezdu  císaře  Sigmunda,  wyjma  snad 
jediný  (č.  275),  který  byl  roku  1432  ještě  paustkau,  co  dům 
pak  ponejprw  se  určitě  připomíná  teprw  roku  1467,  ač  jistě 
stál  dříwe.  Nazýwal  se  h  stříbrné  ruše  (1492),  a  byl  jeden 
z  nejwétších  w  tom  pořadí,  jakož  podobně  také  hned  prwní  oá 
podsíně  z  rynku  (č.  273),  nazwaný  u  kopáče  (1448).  a  jiný  ře- 
čený ti  stříbrné  štičkf/  (č.  277,  l521).  Welký  swobodný  d6m 
někdy  páně  Krajířaw  w  roze  proti  domu  Saskému  náležel  ne- 
wíme  od  kterého  času  znamenitému  sausedu  Diwišowi  z  Ejzíře; 
od  něho  wšak  byl  r.  1447  rozdělen  odprodáním  dílu  Janowi  pro- 
wazníkowi  (č.  281, 282),  který  brzy  potom  zas  od  toho  díl  odprodal 
(c.   281)   a  podržel  toliko  díl  práwě   w  rohu   stojící  fč.  282), 

**)  Wyswftá  to  aspoň  rs  zmínky  o  dome  prwiiím  wedlé  nlice  mostské 
(č.  272)  rokli  1480  w  knize  měst-skó  (ful  124%  kdež  nazýwá  se  ná- 
rožním, což  jediné  wztahuje  se  k  tomu,  že  zde  podsíň  činiU  wý- 
stiipek,  JAk  jest  widétí  podnes 
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tak  Že  tu  odtud  bvlv  tři  domv,  wšeckv  dosti  welké.  Dům,  kterv 
Diwiš  z  Ejzíře  podržel  (č.  299,  280),  přešel  po  néra  na  pří- 
Duzného,  snad  synowce  jeho,  Jana  Fninowa  z  Ejzíře,  a  po  něm 
(1464)  na  wdowu  téhož  Kateřinu  a  syna  Bohuslawa.  Roku  1475 
a  potom  až  aspoň  do  roku  1501  držel  jej  zeman  Erhart  z  Dau- 
powa,  nabyw  ho  nejspíš  kaupí.  Později  pak  byla  majetnicí  jeho 
paní  ApoUena  z  Huti  čili  Apollena  Uutská  z  Dříní,  wdowa 
slawného  práwníka  Viktorina  Kornelia  ze  Wšehrd  (1522),  kteráž 
jej  roku  1526  prodala  ponejprw  pod  šos  městsky,  tak  že  se 
otltud  sprawowal  knihami  městskými  místo  desk  zemských. 

Dum  Selský  (č.  55)  w  rohu  proti  domu  Krajířowu  čili 
potom  Jana  prowazníka  náležel  powždy  obci  Staroměstské,  a 
tím  roku  1419  a  1420  z&stal  zachráněn  od  spuštění  jakožto 
tehdáž  důležité  stanowiště  wojenské.  Malý  domek  za  ním  wšak 
wedlé  brány  mostské  (č.  56)  byl  paustkau  až  do  roku  1462. 
Konšelé  Malostranští  jej  toho  teprw  roku  dali  Kunšowi  šewci, 
aby  sj  jej  znowu  wystawil. 

Také  tři  domy  proti  domu  Saskému  za  domem  Krajířo- 
wým  (t  283,  284  a  285)  w  krátké  ulici  wedaucí  ku  klášteru 
Matky  hozí  konec  mosta,  již  na  půdě  téhož  kláštera  stojící, 
zůstáwaly  delší  čas  pusty.  Prwní  z  nich  (č.  283)  prewor  a  kon- 
vent propůjčili  roku  1458  Křížowi  kožišníkowi  k  postawenf 
a  zdělání  za  roční  plat. 

Kostel  a  klášter  sám,  wypálený  a  rozbořený  roku  1420. 
zůstáwal  dlauho  w  tom  stawu,  a  jen  ponenáhlu  byl  oprawowán. 
nikdy  pak  wíce  nepowznesl  se  ku  předešlé  wznešenosti.  Z  ko 
stela  jmenowitě  byl  jen  někdejší  kůr  připrawen  zase  pod  krow : 
když  pak  při  welkém  ohni  roku  1503  wyhořel,  sklenut  byl 
teprw  zase  roku  1519.  Za  příbytek  kommendatora  slaužil  toho 
času  dům  na  půlnoční  strané  od  kostela  proti  domu  Saskému. 
jindy  pronajímaný  (č.  286),**)  za  nímž  Inzen  připomíná  se  již 
zase  co  stáwající  roku  1430.  Mlýn  klášterský  blízko  ní  (č.  489), 
spálený  a  zkažený,  přewor  a  konvent  r.  1463  propůjčili  Janowi 
Labutskému  nožíři,  aby  jej  sobě  znowu  wystawil  a  užíwal  ho  za 

^*)  Zmínka  o  tom  w  lisťné  archivu  téhož  kláStera  roku  1480. 
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roční  plat  práwem  zákupním;  později  pak  roku  1521  postau- 
pili  také  paustky  wedlé  mlýna  tohoto  (č.  487,  488)  slowutnému 

v 

Janowi  Zábowi  k  wyst^wení  domu,  s  wymíněním,  kdyby  ho 
klášter  někdy  zase  k  bytu  swému  potřebowal,  aby  jej  od  ného 
kaupiti  mohl.  Také  méstišté,  na  kterém  někdy  stála  škola  proti 
kostelu,  téhož  roku  152  L  postaupeno  bylo  sausedowi,  který  měl 
domek  wedlé  ní  (č.  482),  aby  jej  sobě  rozšířiti  mohl  až  ke  zdi 
zahrady  přeworowy,  začež  on  wystawil  nowau  školu  na  jiném 
místě. 

W  ulid  mostské  na  straně  sewerní  byly  domky  řečené 
w  krámvich  welmi  záhy  znowu  wystaweny,  tak  že  některé  se 
připomínají  zase  již  roku  1427,  jiné  nejpozději  roku  1436.  Bylo 
jích  od  mostu  až  k  uličce,  kde  se  krámce  končily,  dohromady 
(Iwanáct  (č.  49—58).  Z  počátku  nazýwají  se  w  knize  městské 
práwé  jen  domky  neb  chýšemi  nebo  pauze  krámci;  ale  později 
wesměs  byly  wystaweny  wětší,  tak  že  měly  ceny  w  poměru 
k  malému  prostranstwí  welké.  Patrně  pocházelo  to  z  dobrých 
obchodních  a  řemeslnických  žiwností.  které  se  w  nich  dařily. 
Jeden  z  těch  domů  (část  č.  51)  kaupil  roku  1522  zeman  Wác- 
slaw  Douat  z  Těchlowic,  k  jehož  žádosti  konšelé  roku  1523 
dali  odkliditi  krám  před  ním  stojící,  jenž  se  mu  widěl  býti 
k  ohyzdě,  za  jistau  náhradu  ročním  platem.  Něco  déle  z&stá- 
waly  i)austkami  čtyři  domy  někdejší  w  tom  pořadí  od  konce 
krámců  až  k  ulici  wedaucí  k  sw.  Tomáši.  Nárožní  z  nich  wedlé 
této  ulice  (č.  45)  wynikal  welikostí  nad  jiné,  ale  teprw  od 
konce  15.  století. 

Ze  šesti  domů  po  prawé  straně  ulice  k  sw.  Tomáši  stál 
do  roku  1432  jen  na  místě  jednoho  z  nich,  od  rohu  čtwrtého» 
jindy  welkého,  domek  malý  nazwaný  Kačcroicský,  dle  někdej- 
šího majetníka  Mauritia  Kačera  písaře  desk  zemských.  Prwní 
z  někdejších  domů  těchto  w  rohu  wedlé  wchodu  do  někdejšího 
dworu  arcibiskupowa  byl  pustý  do  roku  1400,  druhý  do  roku 
1458,  třetí  do  roku  1457,.  we  kterémž  mestiště  to  rozděleno 
a  wystaweny  na  něm  dwa  domy,  z  těch  pak  jeden  později  roz- 
dělen ješté  zase  na  dwa  (1489).  Za  domem  Kačerowským  dále 
jilauc  k  sw.  Tomáši  byla  dwě  méstiště  prázdná  až  do  času 
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krále  Ladislawa.  Nu  prwním  z  nich  byl  wystawen  mezi  léty 
1453  a  1455  malý  dům,  při  némž  se  odtud  nacházela  některý 
čas  porážka  čili  šlachtata  (asi  do  roku  1474);  druhé  w  rozi* 
proti  sw.  Tomáši  wedlé  fortny  tajnější  (č.  34)  dali  konšelé  roku 
1456  k  wystawení  Maitéjowi  Kožiškowi  šewci;  byl  to  odtud  také 
jen  domek  malý.  Dům  Kačerowsky  byl  později  bezpochyby  nád- 
herněji  wystawen:  nazýwáť  se  roku  1488  domem  knížete,  ná- 
ležeje tehdáž  snad  některému  ze  synů  krále  Jiřího;  potom  pak 
připomínají  se  co  držitelé  jeho  pan  Jan  z  Šumburka  (1493). 
paní  Jencowá  (1511 — 1522),  bezpochyby  wdowa  někdejšího  nej- 
wyššího  purkrabí  Jence  z  Jauowic.  konečně  (1525)  týž  pan 
Wácslaw  Hisrle  z  Chodů,  jenž  byl  krátce  předtím  držitel*  ni 
domu  řečeného  na  Baště.  Sausedein  paní  Jencowé  w  domě  we- 
dlejším,  na  straně  k  sw  Tomáši,  byl  tehdejší  místokomorník 
králowstwí  českého  Mikuláš  Bryknar  z  Brykšteina  (1514 — 1522), 
potom  pan  Wolfart  Planknar  z  Kyšperka,  od  něhož  kaupila 
dům  ten  roku  1525  paní  Beatrix  z  Kolowrat. 

Za  dwojíni  pořadím  domů  w  ulici  mostské  a  w  ulici 
k  sw.  Tomáši  skrýwaly  se  opuštěné  sutiny  welkého  divoru  arď 
biskupowuj  wypáleného  a  rozbořeného  w  roce  1419,  s  nímž  ne- 
stala se  žádná  změna  k  lepšímu  po  celé  15.  století.  Zahradu 
uwnitř  dwora  darowala  spojená  obec  Starého  a  Nowého  měáta 
roku  1421  Ondřejowi  sladowníkowi.  Kdysi  pak  mezi  léty  1497 
a  1501  byl  zahražen  někdejší  hlawní  wchod  do  domu  arcibisku])- 
ského  z  ulice  k  sw.  Tomáši  wystawením  domu  na  místě  \)i'i 
něm  (č.  44).*^) 

Klášter  sw.  Tomáše  i  s  kostelem  slawným  po  wypálení  roku 
1420  rowněž  dlauho  zůstíwal  spuštěn.  Také  [)ři  něm  zahrada 
byla  roku  1421  darowána  od  obce  Pražské  sausedowí  jednomu, 
Wítkowi  Stříbrnému,  ale  po  nawrácení  klášterníků  do  Prahy 
zase  jim  nawrácena.  Pomocí  dobrodinců  rozličných,  zwláště  ze 
sausedstwa  Malostranského,  paustewníci  řádu  sw.  Augustina 
jen  ponenáhlu   oprawowali  stawení.  aniž  říci  lze,  jak  daleko 

'*^)  Koku  toriž  1497  nazýwá  se  w  koize  méstské  dAm  w  lewo  od  tohoto 
wcbodn  jeSté  posud  nárožním  (in  acie);  roku  wiak  1501  již  8e 
uwodí  dwM  domy  wedlé  ného,  po  každé  struné  jeden. 
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w  tlím  ilospěli  do  konce  15.  a  do  zaíátku  lii,  století.  Odkaz 
jeden  k  sw.  Toináái  ,na  oprawu  toho  božího  domu*  za|)5áu  jest 
i|o  knihy  městské  jeSté  roku  1524,  jiný  «do  kajdy  sw.  Doroty 
punny  u  sw.  TomáSe"  roku  152(),  a  odkaz  (iiJ  kop  luiátíuskych 
„lía  pozlacení  archy"  roku  lóltí.  W  předeSlé  spŮBobě  nebyl 
wsak  kostel  obnoweu  nikdy  wfce.  Roku  1499  ponejpiw  piipo- 
miná  8e  kaple  sw.  Barbory  (uékdy  sw.  ťilippa  a  Jakuba)  ua 
fiwéni  nynějším  njíaté  a  w  ní  oltář  sw.  ťetra  a  Pawla.") 

Z  někdejších  domů,  které  stály  za  klášterem  od  zuduíclt 
wrat  jelio  při  zahradě  a  piwowáru  až  ke  brané  Písecké,  byl 
ito  roku  1434  wysiaweu  jen  jeden  docela  malý  domek  ud  Era- 
zima Sewce,  hned  wedlé  donin  na  Korábe e;  ostalui  byly  paust- 
kami  při  uejmenSúu  do  roku  1459.  Welký  dom  uékdy  podko- 
moříbo  w  přední  části  nynějšího  WaldSteiuského  paláce  držel 
roku  1432  gaused  Malostrauskv  Mikuláš  Hdužwa.  který  byl 
tobo  času  rychtářem  Mělnickým ;  ale  w  jakém  stawu  se  dum 
nacházel,  byw  rownéž  wypálen  roku  1420,  není  nim  známo. 
W  pozdéjšicb  éasích  nazýwán  byl  Wápenníct,  a  nacházela  se 
při  néjii  skutečné  wápeniiice.  náležející  do  roku  1517  wlády- 
kowi  Wácslawowi  Slezákowi  z  Kbelská.")  (lotom  jinému  wlá- 
dykowi  Wácslawowi  Tataiisowi  z  Wrauého,  Malý  někdejší  do- 
mek mezi  ním  a  branau  Píseckau  připomíná  se  teprw  zase 
roku   1472,  a  byl  později  wétáí. 

Na  druhé  straně  iťtce  Pisecké  stály  proti  klášteru  sw.  To- 
máše do  roku  1434  jeu  dwa  domy  dosti  malé  (č.  11  a  č.  15)  í 
ostatní  zůsLáwaly  ještě  dlauho  potom  pusty.  Prwní  w  pořadí 
ud  uličky  za  domy  w  rynku  [L  10)  a  tak  lét  třetí  a  čtwriý 
(i:.  12.  i.  I3)  byly  wystaweny  teprw  po  roce  1455,  pátý  (č.  14) 
roku  1462,  sedmého  méstišté  pusté  (část  č.  1*3)  bylo  od  kon- 
šela darowáno  roku  1448,  a  wyatawen  na  něm  jen  malý  domek: 
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'']  W  ZHpis-^  w  knize  niřauké  niku  I&IH  (N  2T<  nnzýwii  se  ,Hiipea- 
nici  SlKZÁkowHit  někdy,  uie  Již  nyní  pmiA  WácalHwa  TalausH'.  Ne 
puchybné  wénk  Slezákem  lim  rozumí  se  WócsIhw  Sleúk  i^  Kbetska, 
}ejí  Ol)  roku  151T  ruicháziuie  v  drženi  nedHlekého  odrnd  duniu  i£.  1ti), 
w  nimi  "ii  doleji. 
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mtě  w  rubu  na  ilruhéiii  konci  pod  kostelem  nw.  Ou- 
dřejL-  (taiowali  koii^lé  k  »Iiiwi>in  teprw  roku  1457.  tt  předa- 
zástáwalo  i  potom  piissto  ílž  du  roku  \4Td;  potom  byl  Um  pu- 
stawL'u  dům  dosli  welký  (druhá  i^ást,  l*.  16),  wedlé  uéboí  wzndu 
ua  ryiieCku  pwl  sw.  Ondřejem  iia  pansli^^e  dotud  ;£&s(áwa.|lci 
jeáto  jedeu  malý  domek  {i.  Uij  wystaweii  byl  teprw  roku  H^O 
iiťli  14H1.  W  době  krále  Wladislawa  některé  z  těchto  doiuft 
dole  neb  kratúeji  náležely  osobám  wyáSich  stawo.  Tak  hned 
lirwiií  iiáro/ní  [t.  lUI  kaupii  sobě  roku  1494  zeman  Jerunym 
xe  Skubrowa.  míslokonioniik  králowstwj  českého,  ud  iiěho  po- 
■vui  i  1497)  jijiy  iieiiian  Jesek  ^e  Strojetic.  Kaupí  od  tohoto  dostal 
w  iléVIHp  Kateřině  zPakoméřic.  wdowě  slowutuébo  Jiudřicha  Ho- 
žljwického.  a  8Dad  dédictwím  po  ní  Dorotě  ze  StraSkowa.  která:^ 
)ej  roku  1502  prtidula  Sigmuiidowi  Pu^inkowi  z  Trojanowic.  Po 
uém  zdědil  jej  bratr  jeho  Petr  Paštuka  z  Trojaiiowic,  od  něhož 
teprw  zase  prudán  jest  sausedowi  Oiidřejowi  maliřowi  OóI7f- 
Pr»iii  dwa  domy  we»ilé  lohoto  (č.  11  a  Č.  12),  které  již  od 
ruku  1455  měly  společného  majetníka,  kaupil  roku  14^7  pati 
Jnii  z  Hoiuberka  od  znauienitého  sauseda  Mikulááe  Ráje,  a  po 
uém  driel  je  pan  Oldřich  z  Uomberka  (1602 — 15(i6),  wrátiiy 
králowský,  ,s  niaii2elkuu  swau  Marketau  z  Chřeuowic.")  kteráž 
je  prodala  roku  15(XÍ  kleuotnikowi  Uauuůowi  Portowi.  Od  néhu 
kaupil  toliko  prwui  z  těchto  domu  [i.  U)  tyž  zeman  Signiuiid 
Paétnka  z  Trojanowic.  jenž  držel  dam  uáruíui  Uáll).  Ifratr 
jchu  Petr  prodat  jej  potom  písaři  nuinimu  MenSihu  města  Ja- 
kuhuwi  Lwikowi  11519).  Uiini  w  pořadí  etwrty  lĚ.  13)  kaupil 
roku  1487  zeman  Hlas  z  Kamenice.  Pu  něm  jej  držel  některý 
Coe  jiný  zemau  Stanislaw  z  Pawlowic,  od  iiěhož  kaupil  jej  roku 
14U7  /ibřid  ze  Strojetic,  a  jeho  dědicem  nepochybné  byl  Hrdi- 
alaw  ze  Strojetic.  kterýž  jej  roku  lóUti  prodal  ponejjirw  zase 
sausedowi,  Jiřímu  Šediwkowí  řezníku.  Dóm  pátý  (tí.  14)  držel 
jeu  krátký  čas  zeman  Nikodém  ze  Žluuic,  jinak  z  Přemyéleně 
,  potom  opět  Sigmund  z  Trojanowic  wýSe  zmíuéuy 
-Ufl8).    Nárožní  pak  dttm  na  druhém  konci,  proti  ko- 
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'  Stelu  BW-iOndřejt  (C.  lt>i,  kaupil  roku  Í4hw  zeman  Jan  Staw- 
9Í£V  ze  Staw,>pO'néiiií  jej  ídéiiil  syn  jetio  Jintiřich  (1491).  Od 
poničníků  sivotků  jeho  b}l  (Iftm  piodán  (14iioi  lémiví  zemmiu 
Stanifllawowi  ei'i  Staúkowi  z  Pftwlowic,  který  držel  prwé  jiný 
iloni  w  tom  iiořadí,  jak  wvŘe  ;K[iifiiéiiO-  Od  něho  kaupil  jej 
ítohuslflw  Wichota  ze  Slatiny  |ló(.i4),  po  iiéniž  dostal  se  iie- 
auámélio.  roku  3a>usedu  StaAkuwi  kamennfkowi,  ale  ji2  roku 
1517  opět  Šlechtici  Wáťslawowi  Slezákowi  z  Kbelská,  od  něho 
potom  prodejem  panu  Jiřikowi  Osowakému  z  Adlaru  {\b'2'i'\. 
kterýž  jej  diiel  do  roku  152(i. 

Spiistlá  zůstAwala  dlauho  také  nynéjáf  ulice  Pétikostei&ká 
3  Píseckiiu  saubéžná  od  kaple  sw.  Martina  aŽ  ku  kostelíku 
swj.  Ondřeje,  kteréž  ae  oba  zachowaly,  af  newíme  za  dlauhý 
čas,  w  jftkéift  stawru.  Po  prawé  straně,  přicházejíc  od  rynku. 
pripomfDaji  se  na  místě  nynějšího  welkého  domu  zemského 
ti.  ]7(i|  nejprwé  dwa  malé  domy  teprw  roku  1471  hned  od 
lohn  za  kaplí  sví  Martina:  tí-etí  byl  paustkau  až  do  roku  14HÍ'; 
za  nim  byla  pauslkn,  kterau  konSelé  darowalí  roku  14lu  i  wy- 
Htawen  na  ni  dooiek  nepatrný.  Kaupil  jej  wéak  později  pan 
Jan  z  RaupoKti.  hofmistr  kráiowský,  a  přikaupiw  k  uěmu  roku 
1489  paustkii  weiilcjSí  práwě  zmínénau,  wyslawil  nepochybné 
tehdy  teprw  na  riiísté  tom  důui  wétSí.  Vi  rohu  wedlé  něho 
proti  sw.  Ondřeji  byla  paustka  jeírě  dn  roku  1470.  na  mi  po- 
tom neitatrný  domek  se  wyskytuje  teprw  od  roku  1479. 

Na  lewé  straně  této  ulice  nacházel  ee  w  rohu  nad  kaplí 
sw.  Martina  tiialy  domek,  o  němž  jest  prwní  zmínka  teprw 
roku  146(3  {i.  177),  Vi  ostatním  pořadí  od  něho  až  ku  kostelu 
3W.  Michala  byly  samé  panstky  i  pres  celý  čas  panowání  krále 
Jiřího,  mezí  nimi  také  spáleniété  domu  někdy  pana  Oldřicha 
Zajíce  z  Hasenhurka  (i.  174i,  a  teprw  za  pauowáni  krále  Wla- 
dislawa  počalo  se  i  tu  stawěti.  Zmíněný  dům  nároční  (č.  177) 
hyl  později  nazýván  Bilehrad  (I50Ď).  a  nále/el  od  rokn  1518 
wládykowi  Janowi  Merklinskému  z  iMerkllna,  potom  kanpí  od 
něho  (15101  zemance  paní  Ofce  z  Kuiistdorfa,  manželce  WAc- 
slawa  Uouata  z  Téciilowic,  wšak  jen  do  roku  lóiy.  Wedlé 
něho  kaupil  dům  druhý  (fi.  1751  roku  148(i  týž  pan  Jan  s  K-n- 
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powa,  tehdážnejwyšSí  písař  zemský  a  později  hofmistr,  ktferj* 
měl  také  na  protější  straně  dftm  zmíněny.  Ti^tí  dfim  někdejší 
pánft.  Zajíců  (č.  174)  zňstáwal  ještě  wždy  paustkau,'  pokud 
wíme,  aspoň  do  roku  1508.-6twTty  (č.  173)  kaupil  roku  148& 
pan  Habart  z  Říčan,  po  němž  newímekdy  a  jakým  spfisob&m 
dostal  se  klášteru  sw.  Tomáše,  od  něho  pak  pcftom  káupii  j^j 
zeman  Petr  zBórotic  (160Ž).  Pátý  (C.  172)  náležel  od  rOk« 
1492  slowutnému  Štěpánowi  Andělowi  z  Ronowce,'  aspoň  do' 
roku  1608,  šestý  (část  'č.-  171)  powždy  rozUčnym  sauseďfttíi; 
sedmý  pak  (část  č.  171)  jíž  úd  roku  1487  zemanówi  Zdeňkowí 
Lísowi  z  Němčic,  později  panu  O)plowi  (1513 — 1519).'     ' 

O  kostele  sw.  Michala  pod  hradem  Pražským  čili  pod 
tcaly,  jenž  stál  dále  wtom*  pořadí  wedlé  domu  posledně  zmí- 
něného, wíme  skoro  tak  málo  jako  o  malých  kOstelích  čilí 
kaplích  sw.  Martina  asw.  Ondřeje.  PoněrwaHž  býwal  někdy 
farním,  připomíná  se  i  w  této  době  hřbitow  při  riém/atakě 
se  na  něm  pochowáwalo  posud,  wšak  pod  spráwau  dtchowenstwa^ 
při  kostele  sw.  Mikuláše,  ježto  faráři  při  něm  již  dosazowánt  * 
neb} li.  Roku  1481  konšelé  dali  některá  městi^tě  okolo  něho. 
k  záduší  jeho  náležející,  Janowi  Lýskowi  řezníkowi  pod  plát." 
jejž  měl  rowněž  odwáděti  ku  kostelu  sw.  Mikuláše.  Že  se 
w  něm  konaly  služby  boží,  wychází  na  jewo  z  rozličných  od- 
kazů k  němu,  jakož  zwláště  z  odkazu  sauseda  Wácslawa  Mo- 
tyčky roku  1513  na  kalich  a  na  ornát.  Roku  pak  1524  na- 
chází se  w  knize  městské  také  odkaz  ^na  oprawu  toho  božího 
ilomu*,  což  swědčí  o  nějaké  tehdejší*  sta wbě  při  něm. 

Za  hrbitowem  sw.  Michala  pod  samými  waly  hmdu  Praž  • 
ského  byla  ještě  jedna  paustka  (č.  170),  kterau  konšelé  r.  1471 
dali  sausedowi  Janowi  Kubířowi,  a  odtud  stál  tu  malý  domek. 
Odtud  w  prawo  w  pořadí  domů,  které  tu  někdy  stály  na  půl- 
noční straně  rynečku  u  sw.  Ondřeje  čili  nynějšího  náměstí 
Pětikostelského  a  dále  w  prodlaužení  ulice  Písecké  až  ku  Pí- 
secké bráně,  zůstáwalo  wšecko  pusto  až  do  roku  1450.  Teprw 
toho  roku  byl  tam  wystawen  zase  jeden  malý  domek  (část 
č.  163),  a  za  prwních  dwadcet  let  potom  ještě  pět  jiných-  wše 
w  řečeném  prodlaužení  ulice  Písecké  (po  jednom  totiž  w  létech 
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1456,  1458,  1459,  1461,  1469).  O  jiných  počínají  se  ziuínky 
teprw  0(1  roku  1482  a  později,  tak  že  jich  na  začátku  16.  století 
w  celém  pořadí  tom  stálo  13;  nejdéle  z&stáwala  mezi  nimi 
paustka  někdejšího  domu  pana  Mikuláše  Zajíce  z  Hasenburka, 
ještě  roku  1511  a  nepochybně  i  později,  hned  proti  kostelu 
sw.  Michala.  Za  ní  w  kauté  proti  zmíněnému  domku  někdy 
Kubířowu  zastrčen  byl  dam  obstojné  welikosti  (č.  165),  který 
se  ponejprw  připomíná  zase  roku  1493  a  náležel  od  r.  1495 
matce  wýse  zmíněného  zemana  Zdeňka  Lisy  z  Němčíc,  po 
ní  pak  (1497)  jemu  samému,  který  'měl  na  protější  straně 
dům  wedlé  samého  kostela  sw.  Michala  (č.  171).  Dle  ného 
nazýwal  se  i  později  domem  Lísowským,  náležel  pak  někdy 
po  roce  1510  Linhartowi  z  Aušawy^  synu  proslulého  Albrechta 
Kendle  z  Aušawy,  kterýž  jej  roku  1518  prodal  wládykowi 
Wolfowi  Ždárskému  z  Chrastu  a  na  Ždáře.  Ostatní  wšecky 
tyto  domy  byly  malé,  wyjma  dwa  blíž  brány  Písecké,  z  nichž 
jeden  (č.  159  VJ  nazýwá  se  roku  1515  domem  páně  Černí- 
notoýtn. 

Dílem  od  roku  1488,  dílem  teprw  od  roku  1501  připo- 
míná se  řada  šesti  malých  domků  pod  samými  waly  hradu 
Pražského  w  kautě  za  domem  Lísowským  práwě  zmíněným, 
které  snad  také  již  stáwaly  za  starší  doby,  ale  nemáme  o  nich 
zmínek  starších  (na  místě  nynějších  čísel  169 — 166).  —  O  ně- 
kdejším domě  řečeném  w  Kokotkách  prostřed  rynečku  pod 
kostelem  sw.  Ondřeje  neděje  se  zmínka  toho  času. 

Také  w  ulici  úzké  nad  kaplí  sw.  Martina,  řečené  nyní  Thu- 
nowské,  kterau  se  přicházelo  ku  kamenným  stupňům  wedaucím 
na  hrad,  a  podél  stupúQ  stawěio  se  pozdě  teprw.  Z  dwanácti 
asi  domů,  které  tu  stáwaly  pu  prawě  straně,  nacházelo  se 
znowu  wystawených  zrowna  jen  asi  polowice,  které  se  ponejprw 
zase  připomínají  za  panowání  krále  Jiřího  w  létech  1463 
až  1469;  ostatní  zůstáwaly  ještě  i  tehdáž  pusté,  mezi  nimi 
jmenowitě  městiště  welkých  někdejších  domů  biskupa  Lito- 
myšLákého  (č.  183)  a  biskupa  Olomauckého  (č.  180).  Za  pa- 
nowání wšak  krále  Wladislawa  celá  řada  domů  těchto  se 
zase  wyplnila  a  mezi  nimi  nacházely  se  i  některé  domy  zna* 
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inenité  welíkoati,  což  přičísti  siuáí  blízkosti  hradu  co  obno- 
weiiého  tehdáž  sídla  králowského.  Nad  jiné  wyiiikal  znowu 
dam  uěkdy  biskupa  Litoiuyšlského,  znowu  totiž  wystaweuý 
nejwyšším  kancléřem  Janem  z  Šelnberka,  jemuž  zápisem  krá- 
lowským  byl  se  dostal  a  náležel  mu,  pokud  známo,  aspoň  od 
roku  1485. i  s  druhým  domem  pod  ním  (č  181),  pročež  ua- 
zywáu  byl  také  prostě  domem  kaucléíowvm  nebo  i  kanceláří 
králowskou.  ^^)  Při  nejbližších  dwau  neb  třech  domích  nad 
Hím  nacházely  se  winničky  na  sti-áni  hory  zámecké,  která 
w  těch  místech  uazywána  byla  tehdáž  Kawči  horau  (latine  také 
mous  picarum). 

Níž  stupňů  zámeckých  čili  po  lewé  strané  od  nich  jdauc 
ke  hradu  byl  w  pořadí  někdejších  domů,  které  se  zadem  do- 
týkaly domů  w  ulici  Strahowské,  nyní  Ostruhowé  (č.  200 — 193), 
jeden  domek  nárožní  (č.  200)  při  krátké  uličce  z  rynku  wy- 
staweu  aspoň  již  roku  1442,  a  w  zadním  rohu  téhož  pořadí 
ič.  193)  rowněž  domek  ještě  menší,  pokud  známo,  asi  r.  1459; 
ostatní  městiště  zůstáwala  wšecka  prázdna  už  do  panowání 
krále  Wladislawa,  a  wétšíni  dílem  stawélo  se  na  nich  teprw 
od  roku  1498.  Na  začátku  16.  století  stálo  tu  wedié  sebe  asi 
11  domů.  wesměs  malých  krom  jednoho  (asi  č.  195),  jenž  od 
roku  1495  náležel  bohatému  kupci  Augustinowi.,  od  něho  pak 
roku  1501  prodán  byl  panu  Wácslawowi  z  Teplé,  jinak  Roz- 
tockému. 

W  ulici  Strahowské,  jakožto  jedné  z  hlawních  ulic  na 
Malé  straně,  bylo  již  w  létech  wálky  až  do  přijetí  císaře  Sig 
munda  za  kmle  wystaweno  dewět  doma  a  jeden  piwowár, 
z  nichž  pět  na  prawé  (č.  207,  č.  208,  č.  210  a  211,  č.  112, 
část  č.  214),  čtyři  (č.  25G  dwa,  č.  245)  a  zmíněný  piwowar 
(č.  256)  na  lewé  straně,  jdauc  nahoru.  Později  se  tu  wšak  nic 
uestawělo  aspoň  až  do  roku  1449,  tak  že  ještě  některý  čas 
bylo  wíce  domů  pustých  než  obydlených.  Po  prawé  strané  byla 
wšak  poslední  paustka  zastawena  roku  1460,  a  pozdějším  roz* 

'^)  Dle  zmínek  w  knihách  městak^^ch  stál  proti  nynéjSim  číslům  179 
i  200,  z  čehož  wyswitá  jeho  poloha.  Wiz  k  tomu  zápis  w  registfieh 
kanceláře  králowské  w  Archive  Českém  VI  575. 


44  ^níha  IV.  Oddíl  druhý.  I.  Místopis. 

dělením  některých  domů  wzrostl  počet  jejích  do  začátku 
16.  století  s  jedenácti  na  šestnáct*  čtyři  z  nich  stály  na  místě 
nynějšího  paláce  hrabat  z  Thunu  (č.  214),  z  nichž  nárožní 
wedlé  uličky  nyní  kryté  kaupil  sobě  roku  1487  slowutný  Otto 
Los,  od  něho  roku  1493  jiný  zeman  Mikuláš  Skurský,  úředník 
páně  Jenciiw  z  Janowic,  a  držel  jej  do'  roku  1601.  Potom  se 
dostal  kaupí  roku  1504  opět  zemanowi  čili  wládykowi  Šimo- 
nowi  Trhlawskému  z  Jaworé,  od  toho  pak  zase  roku  1511 
paní  Janě  z  Rakowníka,  wdowé  po  wládykowi  Wilémowi  Sla- 
tanérowi  ze  Slatanéř.  Od  kraje  dům  třetí,  tedy  rovněž  ještě 
na  městišti  nynějšího  řečeného  paláce,  náležel  od  roku  1524 
wládykowi  Petro wi  z  Poměsic.  W  nárožním  domě  na  dolejším 
kraji  tohoto  pořadí  nejblíž  rynku  (č.  205)  nacházela  se  jako 
nyní  zase  apútheka,  wšak  jen  od  r.  1488  do  r.  1497.  Za  uličkau 
wyše  wzpomenutau  na  hořejší  straně  při  samé  telidejsí  bráně 
Strahowské  stál  někdejší  welký  dům  pana  Wilénia  Zajíce  z  Hasen- 
burka  »(č.  215)  paustkau  ještě  roku  1494,  prodán  byw  obci 
Staroměstské  od  pana  Jana  Zajíce  z  Hasenbiirka  a  z  Kosti. 
Za  ním  wšak  wzadu  na  lewé  straně  uličky  oné  wedlé  samých 
stupňů  ke  hradu  čili  pod  Kawčí  horau  připomíná  se  na  mě- 
stišti někdejšího  domu  probošta  Wšech  Swatych  Zdeíika  z  La- 
bauuě  (č.  192)  již  roku  1467  dům  menší,  nowě  wystaweny, 
ku  kterému  konšelé  toho  roku  přidali  také  zahrádku  wedlejší. 
Roku  1486  kaupila  jej  paní  Klška  z  Roztok,  manželka  slo- 
wutného  Wácslawa  ze  Kbel. 

Na  lewé  straně  ulice  Strahowské  konšelé  roku  1432  pro- 
najali zadní  místnosti  při  welkéni  někdejším  domě  proboštstwí 
Pi-ažského  (č.  255—247)  i  se  zahradau  až  ke  zdi  městské  na 
jižní  straně  odtud  třem  nejbližším  sausedům  z  té  ulice,  které 
jimi  podělili;  později  pak  bylo  také  stawení  domu  částečně 
obnoweno  jiným  sausedem  Matějem  Tučným,  který  je  potom 
roku  1467  prodal  za  30  kop,  tak  že  zůstalo  proboštům  nawždy 
odcizeno.  Později  byl  dům  tento  rozdělen  na  dwa  (1487)  a  od 
roku  1510  ua  tři  domy;  od  kteréhožto  času  stálo  w  tom  po- 
řadí celkem  domů  jedenáct,  šest  níže  tohoto  někdejšího  domu 
probošte wa,  dwa  nad  ním   až  ke   bráně  Strahowské  (č.   246, 
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245).  Z  dolejších  šesti  zaujímaly  čtyři  místo  nynějšího  paláce 
Morzinského  (č.  256),  jeden  pak  byl  teprw  mezi  léty  1480 
a  1489  oddělen  od  nárožního  domu  u  bílého  nedwéda  w  rynku 
(č.  258). 

Jak  Menší  město  Pražské,  tak  byly  také  předměstí  jeho 
u  jiné  osady  na  Malé  straně  wné  jeho  zdí  ležící  postiženy  wypá* 
lením  a  pobořením  r.  1420,  a  zdwihaly  se  podobně  také  ze  stítin 
jen  ponenáhhi  během  ostatního  15.  století.  K  tomu  náležela  předně 
tak  zwané  Dláíem  nad  branau  Strahowskau  w  nynější  uHci 
Ostruhowé.  Ze  čtyř  domků,  které  tam  stály  na  prawé  straně 
iiž  ke  Dlážení  Hradčanskému,  byly,  pokud  známo,  aspoň,  dwa 
zase  wystaweny  ještě  za  času  wálky,  než  byl  Sigmund  přijat 
za  krále,  totiž  prwní  nejblíž  příkopu  před  branau  Strahowskau 
ič.  218)  a  jeden  ob  městišté  dále  (č.  220);  na  městišti  pak 
mezi  nimi  (č.  219),  které  ještě  roku  1434  bylo  pusté,  stál 
domek  již  také  aspoň  roku  1438 ;  o  čtwrtém  není  dobře  známo. 
Mimo  to  wšak  konšelé  roku  1482  prodali  malau  winničku  při 
samém  příkopě  za  branau  Strahowskau  mezi  ním  a  prwním 
domkem  w  té  řadě.  k  wystawení  ještě  jednoho  domku  (č.  217), 
tak  že  jich  odtud  bylo  pět.  Tak  též  byla  od  konšelů  roku  po- 
tomního 1483  prodána  zahrádka  wedlé  příkopu  městského  na 
lewé  strané,  i  wystawen  později  (před  r.  1493)  dftm  na  ní 
(č.  243)  wedlé  stai*ších  dwau  domů,  z  nichž  jeden  (č.  242) 
stál  již  roku  1432,  druhy  nárožní  (č.  241)  s  kowárnau  něco 
později,  wšak  také  již  aspou  roku  1438. 

Doleji  odtud  za  zdí  a  příkopem  městským,  kdež  se  w  lewo 
chodilo  do  Obory,  připomíná  se  zahrada,  která  byla  kdysi  před 
rokem  1521  odkázána  ke  špitální  Malostranskému  wýše  zmí- 
něnému a  wztahowala  se  až  k  rámům  saukennickým  tudíž 
/a  zdí  méstskau.  Po  wypálení  města  rámy  zmizely ;  ale  z  domků 
neb  chysí  pod  nimi  předce  se  některé  již  zase  připomínají 
w  létech  1430  až  1432,  wíce  pak  jiných  později  od  r.  1448; 
tiiké  pak  rámy  byly  asi  toho  času  již  zase  obnoweny,  a  ře- 
meslo starodáwné  se  na  nich  zase  prowozowalo.  *"*) 

^*)  Rokn   1432  prawi  se  w  knize  Malostranské  o  jednom  tamějiim  mě- 
BtiSri.  na  kterém  jedté  téhuž  roku  byl  potom  znowa  wystawen  domek. 
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O  jiných  částech  Malé  strany  ležících  za  starau  zdí  Men- 
šího města  nemáme  zpráw  dosti  podrobných,  protože  wětším 
dílem  nenáležely  pod  práwo  městské,  nýbrž  k  rozličným  za- 
dusím, a  protož  nekladly  se  domy  w  nich  do  knih  městských. 
Nicméně  wíme  aspoň  o  kostele  sw.  Jana  w  Oboře,  že  byl  zase 
obnowen,  tak  že  se  w  něm  konalv  službv  boží,  ne-li  w  druhé 
polowici  15.  století,  aspoň  hned  za  prwních  let  století  šest- 
náctého. **)  Již  z  toho  se  dá  sanditi,  že  domy  w  osadě  jeho 
také  již  aspoň  toho  času  byly  na  mnoze  znowu  wystaweny, 
ano  roku  1505  děje  se  wýslowná  zmínka  o  některých  z  nich 
jakožto  zapsaných  w  Oborských  knihách.  •*)  Téhož  času  stálo 
1  několik  domů  w  pořadí  od  rámfi  saukennických  nahoru  po 
prawé  straně  zwaného  tak  nyní  Swatojanského  kopečka  (č.  310 
až  314)  při  zahradě  špitálské  wýše  zmíněné,  které  se  po- 
čítaly rowněž  k  Oboře,  ač  příslušely  k  práwu  městskému. 
Dříwe  pak  již  byly  nejspíš  wystaweny  některé  domky  w  ulici 
Oborské  pod  Petřínem  náležející  ku  práwu  kláštera  Strahow- 
ského  při  winnicích  tamějších,  ježto  tam  již  roku  1421  obec 
spojeného  městu  Starého  a  Nowého  jala  se  rozdáwati  také  části 
winníc  kláštera  toho,  při  nichž  se  potom  lidé  osazowali.  Po 
skončení  domácí  wálky  nawrátili  se  i  tyto  domky,  ku  přede- 
šlému poměru  poddanstwí  ku  klášteru.  Místo  někdejších  šest- 
íldwadceti  bylo  jich  r.  1503  dwadcet,  a  wšecky  náležely  tehdáž 
s  winnicemi  a  zahradami  při  nich  měšfanům  Pražským,  16  ze 
Starého  města  a  4  z  Malé  strany.  K  žádosti  jich  a  z  uložení 
od  krále  Wladíslawa  samého,  jehož  sobě  wyžádali,  opat  tehdejší 
Matauš  propustil  je  z  posawadního  poměru,  tak  aby  se  s  wy- 
hražením  ročního  platu  ku  klášteru  spmwowali  práwem  perk- 
mistra  hor  winničných. 

ubi  olim  fuerant  tentoria  panuificum;  ale  již  roku  1448  mlnwí  se 
o  domcích  ťn  Unioriis  pannificura :  a  nrÓitějí  připomíná  se  roku  1459 
domus  cum  tentoHo. 

")  W  knize  Hradčanské  xapsán  jest  roka  1505  odkaz  «toma  knězi, 
kterýž  w  Oboře  n  sw.  Jana  slúží**,  a  jiné  odkazy  k  záduSí  sw.  Jana 
w  Oboře  nacházejí  se  tam  jakož  i  w  knihách  Malostranských  již  od 
rokn  1489. 

^*)  Rownéž  w  knize  Hradčanské. 
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Doleji  pod  Oborau,  zdá  se,  že  welké  mnnice  na  půlnoční 
stráni  Petřína  sáhaly  wětším  dílem  dolft  až  proti  zdem  Men- 
šího města,  ježto  o  domích  nyní  zde  stojících  na  tak  zwaném 
owocném  trhu  Malostranském  až  proti  bráně  tehdejší  Aujezdské 
ani  w  této  době  nemáme  určité  zmínky,  wyjma  toliko  dům 
probošta  Pražského  s  winnicí  na  Újezdě  nedaleko  řečené  brány 
a  wedlé  něho  několik  domů  jemu  poplatných.  Winnice  tyto 
byly  w  prwních  létech  wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  rowněž 
Oíl  obce  Pražské  rozdáwány  nebo  prodáwány.  Tak  zejména 
winnici  někdy  jeptišek  sw.  Jiří  w  místech  nynějšího  domu 
knížat  z  Lobkowic  (č.  347)  kaupil  od  obce  roku  1424  měštan 
Starého  města  Wácslaw  Litochleb,  po  němž  wdowajeho  Anna 
roku  1435  wysadila  ji  w  pěti  podílech  práwem  zákupním 
celkem  u  wvměře  2VL  korce.  Wedlé  ní  wvše  w  stranu  zá- 
padni  sáhala  až  ke  Strahowskému  Klínku  čili  ku  Kbelowce 
winnice  německého  sauseda  Staroměstského  Langhanuše  zeSwíd- 
nice  íč.  346,  346).  Ta  po  zabawení  od  obce  byla  prodána  dwéma 
měšCanům,  Končatowi  tesaři  (č.  346)  a  Wawřincowi  Stryci  tesaři 
(č.  345);  jíž  pak  roku  1436  kaupil  oba  jejich  podíly  Wácslaw 
Hedwika,  proslulý  w  předešlých  událostech  konšel  Staroměstsky, 
po  němž  se  winnice  dostala  synu  jeho  Janowi  Hedwikowi  n 
dále  sirotkům  jeho.  Z  nich  posledně  dcera  jeho  Kateřina  pro- 
wdaná  za  Mikuláše  z  Duchcowa  prodala  ji  roku  1487  u  wv- 
měře 12  korců  za  360  kop  míšeňských  čili  180  českých.  Nad 
oběma  těmito  winnicemi  i  nad  Kbelowkau  rozkládala  se  od 
samé  ohrady  Strahowské  a  od  zdi  městské  při  kapli  sw.  Wa- 
wřince  po  stráni  Petřína  dolů  k  Aujezdu  welká  někdejší  win- 
nice kapituly  Pražské.  Zabawenau  prodala  ji  obec  roku  1424 
Kunšowi  apotekářowi  ze  Starého  města  a  k  ní  jak  se  /dá  tikó 
někdejší  winnici  arcibiskupskau,  příležící  k  ní  na  straně  půl- 
noční wedlé  někdejší  winnice  sw.  Jiří  za  nynějším  domem 
hrabat  z  Schonborna  (č.  365).  Po  Kunšowi  dostala  se  wdowé 
jeho  Markétě  a  synu  Wácslawowi,  od  nichž  prodána  jest  roku 
1460  Wítowi  saukenníkowi ,  potom  pak  dále  (1473)  jiným 
sausedům  Pražským.  S  ní  hraničila  na  jižní  straně  malá  win- 
nice  řečená  na  Nebozíelu  (č.  411)  jen  o  4  korcích  wýméry: 
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od  této  pak  wztahowala  se  .wínnice  wětsí,  uáležewší  řádu  rytířft 
Swatojanskych  od  Matky  boží  konec  mostu,  až  ke  zdi  městské 
nad  branau  Kartauskau  a  po  stráni  do}ň  a^  k  Aujezd.u  nad 
nynějšími  kasárnami  dělostřeleckými  (6  418,  i  nad  wedlejšííM 
domem  nárožním  č.  412).  Nebozízek,  náležewší  do  roku  1410 
jednomu  z  oltářníků  kostela  Pražského,  byl  mu  odňat  a  roku 
1421  od  obce  prodán  jakémus  Jankowi  Šlškowi,  od  něhož  přešel 
potom  prodejem  na  jiné  majetníky ;  winnici  pak  Swatomařskan 
kaupil  od  obce  roku  1429  Mikuláš  Humpolec,  nejwyšší  písař 
Starého  města  Pražského,  a  zachowal  se  w  držení  jí  po  cely 
čas  swého  žiwota.  Syn  jeho  Jan  roku  1490  obdržel  i  wzdání 
se  winnice  od  přewora  řádu  Swatojanského  za;  rozličné  wdčky 
řádu  prokázané,  tak  že  odtud  náležela  mu  dědičné  bez  wšelí- 
kého  odporu.  We  smlauwě  o  to  zawřené  činí  se  zmínka  o  lise 
někdy  wypáleném  a  domu  pustém  a  zbořeném  jakož  i  lese  pode 
zdí  nad  winnici  ještě  tehdáž  pozůstalém.*') 

Wíce  domů  připomíná  se,  wšak  weskrze  teprw  za  pano- 
wání  krále  Wladislawa,  na  wýchodním  úpatí  Petřína,  tedy  po 
prawé  straně  ulice,  která  se  táhla  od  staré  městské  brány  Aujezd- 
ské  až  ke  bráně  Kartauské  čili  nynější  Aujezdské.  Několik 
připadalo  jich  na  místo  nynějšího  stawení  gymnasia  Malostran- 
ského (č.  385),  kdež  táhly  se  až  do  kauta  za  tehdejším  farním 
kostelem  sw.  Wawřince.**-) 

Na  lewé  straně  za  branau  Újezdskau,  hned  jak  se  wyšlo 
z  mésta^  býwal  obecný  záchod  čili  priwet.  &oku  1472  konšelé 


'';  Keliquiae  Tabul.  H  442. 

^')  Domy  zde  míněné  kladau  se  w  knihách  městských  wýslowndna  „Újezdě 
na  prawč  ruce^,  a  ještě  zřetedlněji  jeden  z  nich  ^m  Vgezd  in  platea, 
qaa  itur  ad  portám  dietám  balistatorís  (=  brána  Kartauská)  de  eim- 
tate  eundo  in  manu  dextra**  (1473).  O  jednom,  tuSím  na  místě  ě.  892, 
při  roce  1477:  in  Vgezd  retro  ecclesiam  S.  Laurentii  (za  číslem  391)  in 
angulo,  a  při  roce  1488 :  in  praearbio  in  Vgezd  in  acie  ex  opposito  chori 
8.  Laarentii.  Čtwrtý  dům  od  tohoto  w  témž  pořadí  nazýwá  se  roku 
1524  paustkau  aneb  ohniátěm  pobořalým  na  Újezdě;  s  Čímž  porow- 
nati  slaší  zpráwa  we  Starých  letopisech  českých  (p.  457)  k  roku 
15í>d :  kterak  „na  Malé  straně  zhořely  w  noci  dwa  domy  u  aw.  Maří 
Magdaleny"  (č.  388).  K  tomu  se  práwě  hodi  poloha  na  miste  nyn. 
č.  385  čili  gymnasia  Malostranského. 
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Malostranští  darowali  to  místo  Jakubowí  Nárožníkowi  k  domu 
jeho  w  rynku  wedlé  té  brány  (č.  268)  k  wystawení  sobě  piwo- 
wáru  (č.  300))  začež  Jakub  učinil  nowý  priwet  pod  tauž  branau. 
Za  můstkem  hned  wedlé,  kdež  jindy  bywal  malý  domek  (č.  299), 
konšelé  dali  část  toho  místa  roku  1480  Jakubowi.od  tříkrálů 
(č.  269)  k  jeho  domu  wedlé  Jakuba  Nárožníka,  od  něhož  jest 
domek  zase  wystawen,  později  pak  odprodán  (1485).  O  domích 
odtud  dále  za  příkopem  městským  až  k  ohradě  kláštera  Matky 
boží  neděje  se  dlauho  žádná  zmínka;  na  protější  pak  straně 
ulice  tamější  připomíná  se  kostel  sw.  Prokopa  roku  1439 
a  později;  ale  w  jakém  stawu  se  nacházel,  newyswítá  z  toho. 
Bezpochyby  byl  wypálen  jako  jiné  kostely  Malostranské  a  teprw 
po  některém  čase  znowu  oprawen.  Roku  1483  nazýwá  se 
kaplí/^  a  o  odkazích  k  němu,  které  by  swědčily  o  konání 
služeb  božích  w  něm,  nenachází  se  nikdež  zmínka. 

W  pořadí  domů  pod  práwem  kláštera  Matky  boží  stojících 
wedlé  kostela  sw.  Prokopa,  obrácených  ke  straně  wýchodní, 
prodal  roku  1425  písař  desk  dworských  Sezema  z  Hořešowic 
někdejší  dům  swůj  (asi  č.  479),  od  přewora  a  konventu  kau- 
pený,  dwěma  sausedům  Malostranským  Wácslawowi  a  Jiříkowi 
bratřím  za  dwě  kopy  grošů,  patrně  co  paustku,  na  níž  teprw 
wystawili  si  malý  domek.  Od  jednoho  z  nich,  Wácslawa  cel- 
ného, kaupil  jej  roku  1431  řezník  Wácslaw  Hurt  za  čtyři  kopy, 
a  dal  si  jej  wložiti  do  knihy  Menšího  města,  pokud  práwa 
Stcatamařského  nebylo.  •*)  Na  obau  stranách  domku  tohoto  byly 
toho  času  ještě  paustky  a  tak  snad  wětším  dílem  w  celém  tom 
ochoze,  kdež  toliko  na  jižním  konci  jest  roku  1436  zmínka 
o  domě  wdowy  Kláry  po  Waňkowi  kožišníkowi  (č.  386),  ač 
není  jisto,  nebyl-li  i  ten  jenom  paustkau.  Proti  němu  téhož 
roku  připomíná  se  wedlé  býwalého  kláštera  sw.  Maří  Mag- 


**)  W  knize  Malostranské  A  21. 

*^)  K  torna  wztabnji  se  zápisy  w  Základech  starého  místopisu  Praž- 
ského in  na  str.  90,  jak  wyswitá  z  listiny  kláStera  Maltanského 
roku  1425,  kdež  se  poloha  domu  toho  naznačuje  „proti  Škole  Swato- 
mařské*. 

Tomek^  Déjjepis  Prahy,  4 
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dáleny  domek  tak  zwany   Žešhulowský  (č.  387)   wyslowiiě  jen 
co  paustka.  a  nazýwá  se  to  místo  na  Záblati  (Zablaczi). 

O  klášteře  práwě  zmínéném,  který  byl  roku  1420  wypálen 
s  mnohými  domky  okolními,  nemáme  žádné  jiné  zpráwy  po- 
tomní, nežli  že  roku  1421  od  obce  Pražské  zahrada  přewořiše 
dána  jest  sausedu  Staroměstskému  Petrowi  swíčníkowi  a  za- 
hrada jeptišek  powéstnému  tehdáž  Jeronymowi  Šrolowi. 

Také  o  místech  odtud  wýchodné  blíž  k  řece.  náležejících 
wétším  dílem  ještě  ku  práwu  kláštera  Matky  boží,  nedostáwá 
se  zpráw;  toliko  o  zadní  části  tcinnice  Swatomařské  ležící  totiž 
.,za  zdí  a  ohradau  Malostranskau*",  dowídáme  se,  že  kdysi 
před  rokem  1445  byla  od  welikého  mistra  zemského  Wácslawa 
z  Michalowic  prodána  do  čtyř  žiwotů  sausedu  Staroměstskému 
Matějowi  Porybnému,  později  pak  dědičně  synu  jeho  Jarošowi 
od  Mauřenínů  (1490).  •*) 

Odtud  na  blízku  nazýwala  se  ulice  k  řece  hned  za  klá- 
šterem sw.  Maří  Magdaleny  ještě  na  začátku  šestnáctého  století 
starodáwným  jménem  Nebowidy,  chybně  Nepowidy.  ••)  Wětším 
dílem  nacházely  se  tam  zahrady.  Jedno  taraější  městiště  do- 
mowé  opuštěné  purkmistr  a  konšelé  Menšího  města  teprw  r.  1504 
dali  pod  plat  zemanu  Jauowi  Černohorskému  k  wystawení 
domu,  který  wšak  byl  malý. 

Klášter  sw,  Anny  jeptišek  řádu  sw.  Dominika  tudíž  na 
blízce  (č.  450),  wypálený  rowuěž  r.  1420,  zůstal  odtud  opuštěn 
na  wždy.  Naproti  tomu  o  kostele  sw.  Jana  křtitele  jižněji 
odtud  (č.  440)  dějí  se  zmínky,  z  kterých  wychází  na  jewo,  že 
aspoň  již  roku  1471  užíwáno  ho  bylo  k  službám  božím  a 
měl  swé  zwláštní  záduší  pod  opatrowáním  konšelů  Menšího 
města.  Při  hřbitowě  jeho  stál  dům  nazwaný  Dachowský,  jejž 
držela  manželka  Víktorina  ze  Wšehrd  Appoilena  z  Dřině,  po 
jeho  pak  smrti  (1520)  ho  postaupila  k  témuž  záduší  za  jistau 
summu  peněz.  Odtud  blíž  k  řece  připomíná  se  hut  čili  cihelna, 

«')  Rehquiae  Tabul.  n  441. 

*Ó  We  formě  té  čte  se  roku  1504  w  knize  Malostranské  fol.  G  24  a  roku 
1520  w  knize  Staroměstské  fol.  107. 
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která  roku  1489  náležela  slowutnému  panoši  Wencelíkowí 
z  Wrchowišť  (č.  447),  a  později  aspoň  r.  1514  práwě  také 
Viktorinowi  ze  Wšehrd,  jenž  w  ní  zemřel:®')  wedlé  této  huti 
pak  zahrada  náležející  klášteru  Ostrowskému,  od  něhož  r.  1449 
postaupena  jest  práwem  zákupním  měšťanu  Staroměstskému 
Erazimowi  Wolfowi.  *®)  O  li<lech  probošta  Pražského  w  tom 
okolí  dowídáme  se  z  popisu  jich  sepsaného  po  roce  1476, 
kdež  se  jich  uwodí  dewět.  ale  není  zcela  jisto,  byly-li  domy 
wšechněch  jich  zase  wystaweny.  Důra  probošta  samého  w  těch 
místech  i  s  winnicí  jeho  držel  tehdáž  Wawrinec  od  tří  králft 
w  ulici  Celetné  na  Starém  městě.  Welkau  pak  cihelnu  čili 
wápennici  někdy  Názowskau  (č.  420)  wedlé  brány  Kartauské 
kaupil  roku  1446  Hanušek  sladowník  z  Polné  od  úřadu  Šesti- 
panského na  Starém  městě.  Později  držela  ji  obec  Staroměsť* 
ská  sama.  Ještě  dříwe  (1421)  byla  zahrada  probošta  Mělni- 
ckého nedaleko  odtud  pří  řece  i  s  laukau  a  jiným  příslušen- 
stwím  od  obce  wétšího  města  darowána  Wácslawowi  wrátnému 
radnice  Staroměstské,  a  malá  zahrada  farářowa  od  kostela 
sí€,  Jana  Odraného  tudíž  za  zdí  městskau  Petrowi  Zálužskému 
(1421).  později  pak  (1427)  zahrada  Konradowa  střelcowa 
u  fortny  tamější  dwěma  písař&m  kanceláře  obecní. 

Brána  Kartauská  na  místě  nynější  brány  Aujezdské  byla 
druhdy  nazywána  také  branau  Košířskau  a  také  branau  Střel- 
cowskau.  Při  ní  a  při  samé  zdi  městské  w  lewo  od  brány 
z  města  jdauc  nacházel  se  dbm  Jana  střelce  již  r.  1434.  bud 
hned  tehdáž  znowa  wvstawenv.  bud  že  se  od  obecné  zkázv  wůkol 
byl  uchowal.  Jan  střelec  jej  wšak  roku  práwě  řečeného  prodal 
i  se  zahrádkou  při  něm.  Na  protější  straně,  w  prawo  od  brány 
připomíná  se  paustka  roku  1460,  na  které  byl  snad  brzy 
potom  wystawen  dům;  určitě  připomíná  se  wšak  teprw  od 
roku  1496  (část  č.  413). 

*')  WyprawQji  Staré  letopisy  české  pag.  441,  že  „umřel  mistr  Viktorii) 
na  Malé  straně  w  huti**,  což  práwé  k  této  huti  se  hodí.  O  poloze 
jeji  swédči  znpis  w  knize  Malostranské  C  22  roku  1489  a  listina 
w  Liber  yetast  přivil,  pag.  158  z  roku  1490. 

*\>  čelakowského  Privilegia  měst  Pražských  310. 
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Odtud  zpátky  až  ku  kostelu  farnímu  sw.  Wawřince  pod 
Petřínem  nemáme  žádných  určitých  zpráw  o  paustkách  a  domích, 
které  se  i  tu  bezpochyby  po  celé  16.  století  spolu  střídaly. 
Kostel  wšak  sw.  Wawřince  byl  nepochybně  w  dobrém  stawu 
již  zase  aspoň  roku  1445,  ježto  toho  roku  šlechtic  Mikuláš 
z  Tuhance,  někdy  maršálek  králowny  Žofie,  jakožto  oprawce 
oltáře  sw.  Jana  Křtitele  w  něm,  dosadil  k  oltáři  tomuto  kněze 
ku  konání  služeb  božích;*')  také  pak  nacházejí  se  odkazy  ku 
kostelu  w  pozdějších  létech,  zejména  také  na  stawení  při 
něm  roku  1484.  '®J 

VV  části  Malé  stranv  Pražské  na  wychodě  od  ohradv  Men- 
šího  města  až  k  řece  Wltawé  připomínají  se  domy  obnowené 
po  spuštění  roku  1420  skoro  weskrze  teprw  při  samém  konci 
15.  a  od  začátku  16.  století. 

Welkau  část  prostranstwí  toho  zaujímalo  předměstí  Pí- 
secké čili  Písek  (Axena),  skládající  se  hlawně  ze  dwau  ulic, 
které  nyní  slowau  Waldšteinská  a  Senowážná  (nowěji  Leten- 
ská). W  oné  hned  prwní  dům  za  branau  Píseckau  na  lewé 
straně  (část  č.  154)  ponejprw  se  připomíná  roku  1486,  druhý 
hned  wedlé  něho  již  roku  1476.  Na  straně  protější  wšak  hned 
za  branau  bylo  ještě  roku  1494  prázdné  městiště^  na  kterém 
teprw  brzy  potom  wystawen  byl  malý  domek  (část  č.  17).  Za 
prwním  oním  domem  w  pořadí  na  lewé  čili  půlnoční  straně 
ulice  činí  se  roku  1516  zmínka  o  lisu  páně  Černínovu,  který 
stál  nepochybně  we  winnici  příslušné  k  domu  pána  toho  we 
městě  nedaleko  Písecké  brány  (č.  159), ' ')  a  bezpochyby  se  tu 
táhly  winníčky  při  domích  toho  pořadí  wzadu  až  ke  stráni 
Opyše,  kdež  nyní  jest  zahrada  knížecí  Ftirstenberská.  Koncem 
toho  pořadí  na  straně  wýchodní  byl  dům  nazwaný  již  we  starším 
čase  Cihclnice  (č.  149),  o  němž  se  w  této  době  děje  zmínka 
co  o  wápennici  králowské, ''*)  a  připomíná  se  proti  němu  za- 

<*)  Dle  rukopisu  kapituly  Pražské  D  51  fol.  332  b. 

^*)  Pro  aedificiis  S.  Lanrentii,  w  knize  Malostranské  fol.  A  24. 

'')  Srow.  str.  42. 

'')  Nejjasněji  w  knize  winohradské  roku  1504  (fol.  N  8),  kdež  činí  se 

zwod  na  winnici  Jana  Kolmana  (na  Opyši;  měl  ji  již  r.  1499)  „laA 

králowskú  wápennici''. 
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na  infsté  nynějšího  ústawti  slepých  (č.  l'A2),  kterA 
do  ruku  I48d  náležela  bratřim  Sigmundowi  a  Viktorinowi 
Holcowi,  inésfaiiťlm  Staroměstským.''*) 

ha  ulicp  drulié,  později  Seiiowážné,  přicházelo  se  z  mésta 
forlnnu  blf2  kláStem  sw.  Tomááe  (wedlé  f.  34),  a  po  obau 
stranách  nacházelo  se  jeSté  na  začátku  16.  sloletí  wíc  zahrad 
nt-2  doiníi.  Po  lewé  sirunř  zaujímala  značné  prostranstwí  za- 
hrada perkmistra  hov  wínuíčných  Jana  Pytlíka  ( 1498).  nazý- 
waná  dlaului  po  něm  zahradau  PytUkowskau  aí  do  Času,  když 
SL'  stala  íáatí  welké  nynéjíi  zahrady  Waldšteiuské  (1621).  Po 
prawé  strané  počínaly  sa  zahrady  hned  od  fořtův  samé.  a  byly 
tn  nsJHpfS  fáatky  nékdejSÍ  welké  zahrady  arcibiskupské,  odci- 
zené od  nf  íasem.  Také  mezi  nimi  inél  jednu  řečený  perkmistr 
Jao  Pytlík,  a  wedlé  ného  utwori!  wětM  zahradu  méátan  Staro- 
méstsky  Matěj  Lomeuda  nožír  skaupením  čtyř  zahrad  menších 
wedlv  sebe  w  létech  1506  až  1522.  Prwotné  byli  konSelé  spo- 
jeného wétgiho  města  Pražského  již  toku  1421  celau  zahrado 
arcibiskupskau  za  zdí  méstskau  ležící  darowali  Radslawowi 
aladnwnlkowi,  při  čemž  wšak  později  nejspíS  nezůstalo. 

Od  zahrady  arcibiskupské  na  strané  jižní  blí2  břehu  řeky 
Wltawy  pod  mostem  Pražským  připomíná  se  roku  14í'9  za- 
hrada „wedlé  paustek  domu  arcibiskupowa".  o  kterau  toho 
roku  učiněno  bylo  narownání  mezi  týmž  perkmistrem  Janem 
Pytlíkem  n  jiným  měštanem  Staroměstským  £ili  panoSem  Janem 
í  Tedrnžic.  wedlé  ní  pak  jiné  meiiií  zahrádky;  což  wSe  při- 
padalo do  několika  nynéjSích  uliček  blíž  ostrowa  Kampy. 
O  místech  doteji  odtud  podél  Wllawy  ležících  nemáme  z  té 
doby  zpráw  dosti  jasných;  zdá  se.  že  i  tu  wětaím  dílem  byly 
zahrady  a  Stupnice  až  k  starodšwnému  přivont  přes  Wltawu, 
kd(>ž  jest  nynf  ždezná  láwka. 

.Místtim.  ku  kterým  sel  tento  príwoz,  říkalo  se  ješté 
i  w  druhé  polowici  IĎ.  století  druhdy  „na  ostrowě  pod  hradem 

ikým",'*)  ař  tu  zajisté  ostrow  již  nebyl.    Wedlé  samého 

l^s  Archiv  tlesky  IX  497. 

1  lÍBlinC  r,  U72  w  čelnkonskébo  PrivileKÍlcb  měst  Praíských 
!71.   jejii   ínétii   širSi    se   iincIiheí    w  pfepÍHť   Hrchivn   kapitnij- 


Áui^   iír»t   i-ifi-ijřr-ra  T   uuxrin   t-jsl   --aS'     J^af  vrrwict    k 

uv-r    .ť^u^n    LuzuniK.    juuiz^iirr    i^iiit^^íin    usaniBU?^  <^tim 
.  Pjaif-  "^    Iv.ii  lir  11  i»íia».t-a»  !»-  -liis*  i«éiiiiii.  «2u  #  • 


J!»K   b?ui';    lil  "ii    ▼^.Qioit    i»"a  "n.  v-iii*    :^fsu   wisu 

lilíťíi\     yt    L    iiOUlIIL     ir":rt    =r    TIL    iiL  QiVlU.    lairiligžiJ"-    1«M. 
l;i:>!!IL     la    liTltt    irir.    lHiHirh>.n     IL*"1III1L    IjkCl^W^í^TL, 


^"norr  2.  usznvv-L"  iieititaranK  sí  ▼'zaaixii.  c  imiiiiD 
Iwi.  2Aiiini*v.'«B  «.  ŠK  c  Tímiim  ^i— «»«t  si  vaauuii 

.'Dinr.tfCaím  iriiún  mnitsi  f^t  ▼  irunsn  ▼7*001  dfit  IH 
iiai*nae:  k  i  iin  siqim  ▼  ciia»  SapiimšiiMCŤ  ^ 
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l<hi»r  '^.iNT  ir^^irtiriir-ua  -hb.  mic  Iňř. 
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W  držení  obce  Staroměstské  nacházel  se  též  ostrow,  přes 
který  šel  jak  starší  tak  nowéjší  kamenný  most  Pražský  (nyní 
Kampa  řečený),  náležew  někdy  částečně  rowněž  k  arcibiskup- 
ství. R.  1490  postaupena  jest  ho'  malá  částka  tehdejší  drži- 
telce blízké  huti  někdy  Wencelíkowy  (č.  447)  paní  Aleně  z  Če- 
čelic,  manželce  pana  Krištofora  z  Warteuberka. ''®)  Postaupené 
místo  toto  sáhalo  k  jezu,  který  tehdáž  ještě  se  táhl  od  ostrowa 
tohoto  k  menšímu  ostrowu,  nyní  Střeleckému,  o  němž  nemáme 
jiné  zmínky,  než  která  toho  se  týče.  Malý  ostr&wek  pod  mostem 
při  straně  Staroměstské  blíž  špitálu  křížownického  připomíná 
se  ponejprw  roku  1436.  Byl  porostlý  trawau,  a  sekáwáno  tudy 
ca  něm  seno.  ^•) 

Jak  jest  na  místě  swém  wyprawowáno,  utrpěl  také  most 
Pražský  za  času  wálky  s  králem  Sigmuudem  pohromu  welikau 
powodní  roku  1432,  kterau  protržen  byl  na  tři  kusy  pobo- 
řením pěti  pilířů.  Péče  o  naprawení  této  škody  připadala  na 
prwním  místě  obci  Staroměstské,  kteráž  také  bez  meškání  ji 
podstaupila,  podporowána  jsouc  částečně  saukromau  obětow- 
Dostí.  Připomínajíc  se  již  w  létech  1433  a  1434  některé  oc^- 
kazy  méšCan&  Pražských  na  dílo  mostu. ^®)  Jednalo  se  wšak 
přitom  prozatím  jen  o  schůdnost  mostu  ledajakým  spojením 
mezi  částmi  pobořenými,  a  takowé  bylo  bezpochyby  welmi  brzy 
pořízeno,  jak  aspoň  swědčí  zpráwa  o  klání  na  mostě  Pražském 
roku  1436.®')  K  oprawowání  důkladnějšímu  přikročilo  se  wšak 
mnohem  později,  a  byly  zwlášté  za  spráwy  Jiřího  Poděbrad-^ 
ského  jisté  práce   k  tomu  směřující    prowedeny ;  ®*)    ale  i  to 

^*)  Lib.  vetnst.  přivil,  p.  158. 

'*)  W  počta  úředníků  městských  toho  roku  (w  archíve  městském)  uiiodí 
se  we  wydáni:  Item  od  sekáDÍe  sena  na  ostrowě  9  gr.  A  míní  se 
nepochybně  tento  ostrůwek. 

**)  Boka  1488  Simon  od  bílého  Iwa  odkázal  k  toma  dům  swAj  řečený 
a  wola  na  Owocném  trhá  čili  nynějiim  malém  náměstí  (6. 149);  roka 
1484  Janek  syn  Jeěka  Pehma  15  kop  groSů  českých.  W  knize  Staro- 
městské fol.  154,  165. 

••)  Wiz  w  díle  VI  str.  10. 

*')  Dáwá  o  tom  zpráwa  krátkaa  Pawel  Židek  we  swém  spise  wěno* 
waném  králi  Jiřima,  prawě:  ,Waie  Jasnost  most  oprawihi,  wěži 
pěknau  na  mostě  udělala."  Rkp.  bibliotheky  univ.  Pražské  XVII 
D  11  pag.  29. 


byla  oprawa  toliko  prozalinni :  iieiw  i  potom  prr  skoro  kmido- 
ročBé  oprmwowaio  se  zBOwa  spnwkui  iiedAsloJBiinL ''i  po- 
néwadž  bezp^Krhjbr  také  powodně  pozdéjSf  nenechiwmlT  Bosta 
bez  škodj.^)  Teprw  we  pnzniwéjáí  době  zrn  puiowim  krUe 
Wladislawa  přikročilo  se  k  díla  dókladnéjšímii,  totiž  k  obno- 
wení  pobořenjch  částí  mosta  w  témž  sp&sobé.  jak  bjlr  pnrotnč 
wystawenj  za  císaře  Karla.  Kdy  se  w  tom  stal  prwní  začátek, 
není  orčitě  známo,  než  toliko,  že  aspoň  píed  r.  1491:  neb 
máme  zpráwn,  že  toho  rokn  odělali  dwé  mostnice:  potom  pak 
stawba  trwala  ješté  dwanáct  let  tak  že  rokn  15Q2  založen 
a  dokonán  jest  poslední  sklep  mostn  za  prímatorstwí  Jana 
Zajíčka  na  Starém  mésté  Pražském,  kterému  se  w  tom  inričí- 
tala  zwláátní  zásinha:  zbýwalT  pak  potom  nejspíS  jen  jeSté 
některé  menší  práce:  pročež  dokonání  mostn  určitě  klade  se 
teprw  na  den  22.  Čerwna  roku  1503.  •*> 

Za  wládařstwí  Jiřího  Poděbradského  co  spráwce  zemského 
byl  roku  1451  položen  základ  ku  pěkné  wéži  konec  mostu  na 
straně  Starého  města,  jak  se  zdá  jeho  spňsobením.  a  za  jeho 
žiwota  byla  wéž  tato  také  dokonána:  roku  pak  1464  položen 
bvl  základ  k  nowé  wěži  mostské  na  Malé  straně  wedlé  domu 
Saského  na  místě  někdejšího  domu  Kunše  šewce  (24  Kw.),^) 

**)  lodeoorís  instauntioiiibiiB  repwalMUur  íere  qQotannis,  piawi  Liber 
decanonim  w  Monam.  obít.  P.  L  2.  pag.  199. 

**,  Jak  swédčf  Staré  letopisy  české  aqwň  o  powodni  roko  1501  pag.  857. 

**)  Wiz  Suré  letopisy  české  248,  261,  264.  Monom.  qdít.  P.  I.  2. 
pag.  199. 

'*,;  Zpráwn  mto  dáwaji  dodatky  ka  kronice  Bartoiowé  a  Dobneia  I 
218,  mlowíce  zřetelné  o  wéii  Malostranské:  Factom  est  fnndaniMitnB 
noTte  torrís  in  Parva  parte  penes  domom  Sasky  in  loco,  nbl  erat 
domns  Canssonis  sotorís.  K  wéži  Staroměstské  wstihojeme  zpráwn 
Židkowo  zminénao  wýie  w  pozn.  82  a  zpriwn  Beneše  minorlly 
(Dobn.  IV  75),  znéjici  owiem  bez  oríStého  jmenowini  Starého  města: 
£t  etism  tnrrís  nova  in  pede  pontis  eodem  anno  aedificata  est;  ko- 
nečně zpráwn  w  Monnm.  univ.  Prag.,  o  dokonáni  mostu  roko  IdOfi, 
kdež  prawi  se:  pons  cam  tarrí  speciosissima.  O  dwau  wěiíeh,  aa 
každé  straně  Wlrawy  jedné,  mluwí  již  dříwe  Bohoslaw  Hasiěteinaký 
okolo  r.  1490  w  dopise  k  pNteli  swémn  KřiStanowi :  Veterem  Pragaa 
minorí  jnngit  pons,  dnabos  torribos,  quarum  qoaelibet  unam  flnminii 
rípam  occupat,  conspicoos.  U  Comovy  pag.  461. 
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COŽ  bylo  nejspíš  místo  jen  málo  rozdílné  od  toho,  na  kterém 
již  dáwno  před  tím  stála  wěž  stará  s  té  strany  brány  mostské.  *^) 
Kříž  čili  boíí  muky  na  mostě,  pobořené  roku  1419,  byly 
nejspíše  dosti  brzy  po  skončení  wálky  náboženské  zase  obno- 
weny.  Připomínají  se  wšak  určitě  teprw  zase  roku  1496,  když 
se  blízko  nich  most  pobořil  následkem  wezení  přes  něj  těžkého 
nákladu  kamene  osmi  koni.®^)  Dříwe  již  (1481)  připomíná  se 
tak  zwaný  br<»dáč,  totiž  hlawa  wytesaná  nad  krátkým  ramenem 
>Yltawy  blíž  křížowníkft,  nyní  zakrytým,  dle  kteréžto  hlawy 
udáwala  se  již  tehdáž  wýška  wody,  jak  jí  sáhala  bud  k  nosu, 
bud  až  na  wrch  hlawy  nebo  podobně.®') 

4. 
Staré  město. 

W  opak  Malé  strany  a  Hradčan,  které  byly  wětšíni  dílem 
obráceny  we  spáleniště,  Staré  město  Pražské  celkem  neutrpělo 
mnoho  škody  we  wálkách  a  bauřích  po  smrti  krále  Wácslawa. 
Krátká  střelba  z  děl,  kterau  pustili  knížata  němečtí  na  město 
w  den  po  bitwě  na  Žižkowě  (1420  15.  Čwce.)  proti  wůli  krále 
Sigmunda,  zftstawíla  po  sobě  trwalejší  stopy  jen  na  některých 
místech  na  břehu  řeky  Wltawy  za  Židy;  jinde  byly  škody  jí 
spůsobené  brzy  nápravný.  Smutnější  byl  pohled  za  dlauhý 
čas  na  pobořené  nebo  zohawené  kláštery  a  kostely  we  městě, 
na  něž  w  brzkých  dnech  potom  sáhli  Táboři  a  sdružená  s  nimi 
chátra  domácí.  Co  se  wšak  domů  týkalo,  bud  měštanů,  bud 
osob  stawu  panského  neb  zemanského,  nebo  z  wyššího  du- 
chowenstwa,  staly  se  welké  změny  s  držiteli  jejich,  zwláště 
walným  wystěhowáním  a  wypowěděním  nejwětší  části  obywatel- 
stwa  německého ;  ale  pro  wýstawnost  města  nemělo  to  žádných 
následků.    Staré  město  bylo  potom   jako  předtím  wynikajícím 

*')  S  rozdílem  od  wdže  oa  druhé  straně  brány  nazýwá  se  nicméně  tato 
wéi  „na  mostě  n  Saskébo  domu*^  při  roce  1517  wěii  starán  we  Sta- 
rých letopisich  českých  (pag.  407),  což  ze  zpráw  přilis  sporých  o  sta- 
wěni  wéii  mostských  toho  času  objasniti  neumíme. 

••)  Staré  letop.  české  251. 

•*)  Tamie  223. 
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Středem  Prahy,  a  nezůstáwalo  také  za  welkými  městy  cizími 
pozadu  ani  w  lidnatosti  ani  w  skwélosti  staweb.'®)  I  zde  jako 
na  Malé  straně  stawělo  se  také  během  času  wždy  nákladněji, 
jak  se  práwé  zámožnost  při  ustálení  pokoje  zdwihala,  jen  že  na 
Malé  straně,  která  se  w  úpadku  swém  za  dlauhy  čas-  podobala 
wíce  wsi  než  městu,  rozdíl  mezi  dobau  prwnějáí  a  pozdější  byl 
mnohem  wětší ;  nicméně  wšak  i  za  nejlepší  doby  pauowáuí  krále 
Wladislawa  Staré  město  daleko  ji  přewyšowalo  w  ceně  saused- 
ských  domfi. 

Ačkoliw  Staré  město  Pražské  od  času  císaře  Karla  s  dwau 
stran  odwrácených  od  řeky  Wltawy  obejmuto  bylo  Nowým  mě- 
stem a  tudy  hradbami  jeho  hájeno  proti  útokům  nepřátelským 
zwenčí ;  nicméně  zachowaly  se  wlastní  edi  a  příkopy  jeho  ještě 
wždy  po  nejdelší  Čas,  který  zde  máme  na  zřeteli,  a  byly  pečliwě 
oprawowány  a  w  stawu  swém  udržowány  práwě  na  stranách 
proti  Nowému  městu  obrácených.  Příčinou  toho  byly  časté  pře 
mezi  Staroměstskými  a  Nowoměstskými  hned  za  času  wálky 
s  králem  Sigmundem,  které  i  později,  zwláště  opět  za  času  krále 
Wladislawa  braly  uowč  podněty.  We  stawu  a  položení  hradeb 
tedy  se  nic  podstatně  nezměnilo,  tak  že  zdi  a  příkopy  i  brány 
a  fortny,  kterými  se  ze  Starého  města  do  Nowého  wycházelo, 
zůstáwaly  takowé  a  tytéž,  jak  jsme  je  w  dobé  předešlé  popsali, 

t 

wyjma  toliko,  že  se  w  časích  nowě  pokročilého  blahobytu  hle- 
dělo dílem  také  k  umělecké  02:době  jich,  nejen  k  pewnosti.  We 
snaze  toho  směru  byla  za  panowání  krále  Jiřího  wystawena 
krásná  wěž  mostská  na  straně  Staroměstské,  kterau  byl  útok 
přes  most  od  Malé  strany  stížen,  hájený  dotud  jen  wěží  Malo- 
stranskau,  ač  i  ta  nacházela  se  w  moci  Staroměstských.  Dle 
wzoru  nowé  této  wěže  mostské  Staroměstští  w  prwních  lé- 
tech krále  Wladislawa  předsewzali  stawbu  wěže  rowněž  tak 
krásné  na  opačné  straně  swého  města  obrácené  proti  Nowému 
městu  wedlé  tehdejšího  dworu  králowa,  nyní  tak  zwané  wěže 
Prašné,  ku  které,  jak  jinde  již  wyprawowáno,  položen  byl  zá- 

'*)  Vetus  Praga  niilla  urbinm  inferior,  sivé  salubritatem  coeli  respiois, 
sivé  multítudioem  populi  et  aedificioram  ornatom,  prawi  Bohnalaw 
HasiáteÍDský  w  dopise  wýše  ZDiíoéoém  (w  pozn.  8^) 
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I  roku  14Tó.*'i  Nn  iiiísté  toiii,  jeu  asi  Děco  málo  zápaUiiéji, 
uucbáKela  se  iiredtfm  bráiiu  sturá.  která  již  od  deUího  t&sa 
wcllce  musita  býti  iiorauclitiiiá,  pročež  již  roku  1431  nazýwána 
byla  branau  Odranou  (valva  lacerata),  a  při  ui  b\la  rownéž 
stará  WĚ2,  pawlači  spojená  s  wetllejším  dworem  kréJowskýni. 
proíež  sť  ji  driihily  říkalo  také  věž  krdlowa  (turris  regis).  Wěž 
nawau  stawčl  £  počátku  jakýsi  zedník  mistr  Wácslaw.  1'rwní 
rok  wyhnal  ji  iiatioiu  z  přikopu  méstHkélio  až  zároweťi  s  mostkem, 
který  tu  byl  přes  příkop  jako  o  jíiiýcb  brau  Slaro městských. 
AIk  jiJt  dniliého  roku  il47>i).  když  ne  Jeilnalo  o  umělecké  dílo 
kameniiickýrb  ozdob  wéže,  powolán  jest  k  tomu  iiowé  na  slowo 
wzatý  samouk  MatauS  Reysek  z  Prostéjowa,  bakalář,  tobo  Času 
spráwce  školy  Týnské,  kterýž  se  brzy  osnédéil  co  řezbář  i  sta- 
vitel wýtečný.  Dwé  Léta  dělal  práci  kamennickau  pod  dozorem 
mistra  Wácslawa,  do  kteréhož.  Času  byla  wěž  wywedena  do 
jfolau  okeu  prwuícU.  Odtud  w^ak  uměni  jebo  došlo  takowého 
^^aáuf.  že  mu  kouSelě  dali  přednoi^t  před  mistrem  Wácslawem 
^^^B  mfsté  jelio  celau  dalSí  stawbu  jemu  swěřili. 
^^^g  Jak  dlaubo  ae  o  nowé  wěži  stnwělo.  newychází  na  jewo 
se  zpráw  o  tom  zachowanýcb :  známo  jest,  že  nebyla  dostavena, 
nýbrž  přivedena  jen  do  wýšky  pod  krow,  ten  pak  potom  udělán 
jest  prozatímný-  Malauš  Heysek  stawél  o  ni  jeáLé  roku  1493*') 
a  8Bad  déle.  Možná  pak  že  stawba  byla  zastawena  w  prvních 
l£tecb  16.  století,  když  rozepře  mezi  městy  a  pány  i  zemany  nedo- 
paužtěly  téžkýcb  nákladů,  možná  také,  že  zastavení  to  poněkud 
sauwiselo  s  osudem  .Staroméatskych  zdí  vUhee-  Když  totiž  po 
smrtí  krále  Wiadislawa  dáwně  rozepře  mezi  Siarým  a  Novým 
měatem  wzaly  konec  zawřenim  jednoty  obau  měst,  tak  že  spojena 
jsau  roku  1.518  w  jednu  obec:  niavřeno  jest  tebdáž  konečné, 
r  na  znamení  jednoty  zdi  Starého  města  byly  odstraněny, 
nén  w  tom  začátek  hned  toho  dne,  w  ktťrý  byli  ponejprw 
■ni  společní  konšelé,  zbořením  brány  Zderazské  proti  Spá- 

irii  wdlle  VII  itr.  36S. 

Imline-li  <IoHlowné  loziiméti  Starám  letopisiíu  ceek^in  \>ag-  250,  kdeí 
»  k  Tukn  1498  vypravuje,  ie  biiuDD  hrobonTii  biakapa  Augiistiiia 
fWyteaM)  MaimiS  HeyMk,  „kierýí  nowau  vii  ilamiť. 
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leué  ulici,  a  fortny  na  konci  nynější  ulice  Perlowé.  Potom 
bořeny  jsou  i  některé  jiné  fortny,  a  zasypáwány  příkopy,  w  čemž 
započalo  se  u  fortny  .proti  domu  Haléřowu",  to  jest  na  konci 
nynější  ulice  Hawířské  we  směru  k  Mostku  i  we  druhém  směru 
k  Nowé  wéii  čili  k  Nowé  bráně,  jak  se  tebdáž  i  ještě  později 
nynější  Prašná  wěž  nazýwala.'*) 

Jedním  z  nejznamenitějších  stawení  na  Starém  městě  byla 
radnice  čili  rathaus  neb  dům  radný,  jak  se  také  někdy  říkalo.*^) 
Konšelé  rozšířili  jej  r.  1461  připojením  někdejšího  domu  Kříže 
kramáře,  jenž  byl  od  syna  jeho  Wácslawa  roku  1419  prodán 
Ješkowi  Behmowi  zlatníkowi,  dědictwím  pak  po  něm  se  dostal 
Mikšowi  kožišníkowi  (1436)  a  od  jeho  wdowy  Kateřiny  byl 
obci  odkázán  i  s  krámy  čilí  kotci  chlebnými  při  něm.  Rad- 
nice Staroměstská  během  té  doby  proslula  dwěma  sněmy  k  wo- 
lení  králů  w  ní  držanými,  krále  Albrechta  totiž  a  krále  Jiřího, 
i  mnohými  shromážděními  jinými,  we  kterých  se  jednalo  o  dů- 
ležitých wěcech,  jakož  bylo  wíce  jiných  sněmů  zemských,  až  do 
prwních  časů  krále  Wladislawa,  rowněž  shromáždění  rozličná 
stawů  a  duchowenstwa  strany  pod  obojí  i  jiného  rozličného  spů- 
sobu.  Shromáždění  takowá  držíwala  se  obyčejně  na  weiiké  sini 
čili  welikém  mázhauze^  we  kterém  se  shromaždowala  také  obec, 
když  byla  swolána.  Weliká  síně  tato  nacházela  se  tak  jako 
ozdobná  swětnice  radní  we  staré  části  radnice  tak  jako  w  době 
předešlé.  Ze  swětnice  radní  sestupowalo  se  po  schodech  do 
síně  obecní,  jak  se  to  doposud  spatřuje;  domu  pak  nowě  při- 
pojeného užíwalo  se  k  jiným  účelům;  možná  že  w  něm  se 
nacházela  zwláštní  swětnice  Šestipanská,  o  které  nacházíme  prwní 
zmínku  roku  1509.  Někde  w  přízemí  nacházela  se  muHma, 
a  snad  také  satlawa,  o  níž  jen  obecně  wíme,  že  byla  w  radnici. 

Wěž  při  radnici  Staroměstské  připomíná  se  sic  wýslowně 
teprw  roku  1420,  ale  nelze  pochybowati.  že  stáwala  w  té  spů- 
sobě  a  welikosti  jak  doposud  již  drahně  let  dříwe.  Kaple 
s  arkýřem  při  ní  wyswěcená  již  roku  1381  byla  od  času  bauří 

»*)  Staré  letop.  čeaké  421,  426. 

**)  BohasUw  Hasiiteinsk^  nazýwá  ji  w  dopise  Častěji  zmíněném  prmeio- 
rium  digniim,  in  qao  tantos  senatus  consultet. 


4.  Staré  město.  (JI 

po  smrti  krále  Wácslawa  tak  jako  mnoho  jiných  míst  poswát- 
ných  zanedbána,  tak  že  se  služby  boží  w  ní  nekonaly,  i  zů- 
stala pustá  až  do  roku  1481.  Teprw  tehdy  konšelé  Staroměstští 
dali  ji  zase  malowáním  obnowiti  w  předešlé  spAsobě^  a  dosa- 
dili k  ní  znowu  kaplana,  aby  čítal  mši  každý  den,  když  méli 
w  raddě  seděti.  Prwní  mše  byla  od  něho  zpíwána  dne  12.  Li- 
stopadu toho  roku.'^)  Léta  1519  udělán  jest  nad  kaplí  nowý 
krow  a  jest  proto  nowě  malowána,  po  dokonání  pak  toho 
wstawena  nad  ní  r.  1520  makowice  pozlacená  s  křížem.  **)  Na 
wěži  radnické  nacházely  se  dwa  zwony,  jeden  welký  a  druhý 
menší.  Welký,  jenž  se  připomíná  již  roku  1409,  byl  ještě  na 
začátku  16.  století  pokládán  za  jeden  ze  dwau  nejlepších,  nad 
jiné  libozwučných  zwonft  w  celé  Praze.  •^)  Jím  zwoníwalo  se 
o  welkých  slawnostech,  jakož  o  příjezdech  králů  do  Prahy 
neb  jiných  radostných  událostech,  také  wšak  druhdy  dáwáno 
jím  znamení  na  poplach;  zwonem  menším  sezwáněli  se  kon- 
šelé  do  raddy.  Nahoře  na  wěži  byly  od  dáwna  bicí  hodiny  čili 
orloj,  o  němž  jsme  se  již  we  předešlé  době  zmínili,  tak  zwaný 
orloj  celý  čili  český,  ukazující  na  24  hodin.  K  tomu  přibyly 
později  w  nejnižším  patře  wěže  hodiny  hwězdářské  se  zwlášt- 
ním  uměním  a  důwtipem  zřízené,  co  znamenitost,  jíž  nebylo 
rowné  toho  spůsobu  w  žádné  jiné  zemi,  jakž  se  do  dneška 
spatřují.  Zhotowitelem  jich  byl  asi  roku  1490  mistr  Hanuš, 
rodilý  z  Hradce  Králowé,  který  hodiny  Staroměstské  sprawowal 
co  obecní  hodinář  od  roku  1476  neb  již  něco  dříwe  a  potom 
až  do  smrti  swé.  Pokud  nám  známo,  žil  aspoň  ještě  r.  1497.'®) 
Do  radnice  wedly  dwoje  dwéře,  jedny  wětsí  a  druhé  menší; 
do  obojích  pak  přicházelo  se  mezi  krámy  zboží  kramářského 
přistawenými  co  podlaúbí,  kteréž  se  táhly  na  jižní  straně  od 
kotců   chlebných   při  domě  někdy  Kříže  kramáře   až  k  wěži 

*')  Pamět  o  tom  in  libro  vetust  priv.  pag.  227. 

»«)  Straré  letop.  české  434,  443. 

»0  Tamž  8tr.  397. 

**)  Podařilo  86  nám  tolik  dotad  neznámého  o  rodišti  a  žiwoté  jeho 
shledati  ze  zápisA  w  knize  Staroměstské  pH  řečených  létech  na 
listeeh  140, 142  a  218,  dle  kterých  jewi  se  co  majitel  domu  a  prsteoa 
za  sw.  Jiljim  (č.  449). 
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a  okolo  ní  pod  kaplí  také  na  straně  wýchodní,  jak  při  radnici 
tak  při  domě  prwním  s  ní  sausedným. 

Po  nabytí  domu  Křížowa  práwě  zmíněného  k  rozšíření 
radnice  stal  se  domem  s  ní  bezpostředně  sausedícím  na  straně 
obrácené  k  jihu  dům  od  starodáwna  nazwaný  u  kohauta,  na 
němž,  jak  se  připomíná  roku  1504,  byl  weliký  kohaut  nama- 
lowán  (č.  2).  S  ním  činil  úhel  malý  domek  do  předu  wystu- 
pující  (č.  3),  jak  se  podnes  spatřuje,  a  wedlé  něho  stál  dům 
nárožní  (č.  4),  který  se  ještě  w  16.  století  nazýwal  domem 
PeeoUowským  dle  Pezolta  plátenníka,  který  jej  držel  před  wíce 
než  sto  lety.  Na  straně  obrácené  k  wýchodu  stály  wedlé  radnice 
na  městišti  jejím  nynějším  rowněž  ještě  tři  domy,  z  nichž  druhý 
slaul  již  od  starší  doby  Šmerhof  (č.  938),  třetí  nárožní  (č.  937) 
nazýwal  se  u  zlaté  koruny  (ad  auream  coronam  1429).  W  krátké 
uličce  za  tímto  domem  nacházely  se  též  na  místě  nynější  rad- 
nice ještě  tři  jiné  domy,  z  nichž  při  prwním  (části. č.  937) 
se  připomíná  stodola  (1452),  pročež  říkalo  se  i  domu  samému 
Stodola  nebo  w  Stodole.  Okolo  rohu  za  třetím  z  domů  těchto 
(č.  24)  přicházelo  se  do  slepé  ulice,  která,  jak  powěděno  již 
při  době  starší,  sáhala  až  k  zadní  části  někdejšího  domu  Kří- 
žowa a  tudy  nyní  až  k  zadu  radnice  jakož  i  k  zadní  části  domu 
u  kohauta.  Říkalo  se  tu  obyčejně  za  kotci  chlebnými  (post 
pandas  panům,  také  in  husmark).  W  pořadí  na  wýchodní 
straně  této  uličky,  které  nyní  celkem  pojato  jest  do  stawení 
radnice,  kaupili  sobě  jeden  z  domů  w  posledním  kautě  za  nej- 
starší radnicí  a  za  někdejším  domem  Křížowým  roku  1464  sy- 
nowé  krále  Jiřího  wšíchni  čtyři  společně,  newime,  za  jakau 
příčinau;  o  dwě  wšak  léta  později  týž  dům  král  Jiří  darowal 
kuchaři  swému  Petrowi  Píckowi  (1466).  W  kautě  za  welkým 
kohautem  w  pořadí  západním  této  uličky  přikaupili  konšelé 
roku  1461  dům  malý  k  radnicí  hned  po  připojení  k  ní  domu 
Křížowa.  W  témž  pořadí  nazýwal  se  také  jeden  z  tamějsích 
domů  (č.  21)  u  kohauta  (ad  galium  1438),  snad  malého,  s  roz- 
dílem od  welkého  kohauta  w  předu.  Ob  dům  dále  stál  nárožní 
dům  proti  kostelu  sw.  Mikuláše  (č.  19)  nazwaný  u  černé  hwéMdy, 
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a  tak  nuzýwal  se  také  dAm  wedlejáí  (č.  18)  obrácený  rownéž 
proti  kostelu  sw.  Mikuláše. 

W  rytiku  nacházely  se  skoro  wesmés  domy  znamenité  weli- 
kostí  i  wýstawností^  mající  wětším  dílem  stálé  názwy  dle  znamení 
rozličných  malowaných  na  nich  neb  wytesaných,  které  nám 
dílem  jsou  známy  již  ze  starší  doby,  dílem  nowé  přibyly,  jakž 
také  i  jinde  we  městé  užíwání  znamení  takowých  a  názwů 
domů  dle  nich  béhem  Id.  a  16.  století  značně  se  rozmnožilo. 

Nejwétší  z  domů  w  rynku  byl  od  starodáwna  nynější  dům 
Krónowský  (č,  936),  na  sewerozápadní  straně  o  sobe  stojící 
a  tehdáž  průchoditý  (domus  penetrabilis  1442).  Od  roku  1425 
náležel  nejwyššímu  písaři  městskému  Janowi  z  Pořešína  a  po 
něm  (1429)  wdowě  jeho  a  sirotkům  (asi  do  roku  1445).  Zdá 
se.  že  we  stawbě  časem  trochu  sešel,  ježto  roku  1400  počítal 
se  za  600  kop  českých,  roku  wšak  1513  prodán  byl  za  400  kop. 
Za  ním  skrýwal  se  dům  u  labutí  (č.  035),  kterým  se  počínalo 
půlnoční  pořadí  domů  na  rynku;  hned  wedlé  něho  stál  dům 
u  twáří  (čís.  934),  a  dále  domy  u  zlaté  trauby  (čís.  933), 
u  podij^eh  (č.  932),  někdy  Olbramowský,  u  uéée  (č.  931,  ad 
turrim  1459),  u  modré  rúie  (část  č.  930,  ad  flaveam  rosám 
1443),  u  korábů  (č.  930,  ad  classes  1505),  m  stupně  (č.  930) 
čili  u  sw.  Alexia  (1451),  jenž  na  něm  byl  namalowán. 
a  u  ohánék  (č.  929,  ad  flabella  1451),  potom  ještě  šest  domů 
malých  (č.  928 — 925),  které  již  nešly  do  rynku,  nýbrž  se  táhly 
k  Dlauhé  třídě  w  místě,  kdež  se  říkalo  na  Weselé. 

Dům  u  zlaté  trauby  (č.  933)  připomíná  se  roku  1518  co 
hospoda  znamenitá  pro  cizí  hosti.  Domem  pak  u  korábů  (1505) 
nazýwal  se  někdejší  dům  markrabí  Jošta,  kterému  se  ještě 
dlauho  říkalo  také  dům  markrabin  (1432).  Králowna  Žofíe, 
jíž  byl  darowán  od  manžela  jejího  krále  Wácslawa.  před  smrtí 
swau  w  Prešpurce  (f  1425)  odkázala  jej  swému  mistru  kuchyně 
Protiwowi  ze  Wchynic  seděním  na  Zelenkách,  jenž  se  wšak 
sotwa  dostal  w  držení  dříwe  než  po  přijetí  císaře  Sígmunda 
za  krále  (1436);  neb  mezitím  některý  čas  přebýwal  w  domě 
tom  kníže  litewský  Sigmund  Korybutowič.  jemuž  nepochybné 
wykázán  byl  od  obce.   Roku  1438  dostal  se  kaupí  od  Protiwy 
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ze  Wchynic  panu  Hanušowi  z  Kolowrat,  tehdejšímu  heitmanu 
Pražskému,  kterýž  jej  držel  až  do  útěku  swého  z  Prahy  roku 
1448.  Byl  mu  tehdáž  nepochybně  zabawen,  a  držel  jej  potom 
Jiří  z  Poděbrad  co  spráwce  zemský  (1455),  později  pak  syn 
jeho  kníže  Viktorin  (1466). 

W  roze  proti  domňm  na  Weselé  stál  w  pořadí  na  wýchodní 
straně  rynku  dům  u  sUma  (č.  609,  610)  powěstný  smutnau 
příhodau,  že  w  něm  roku  1427  pan  Hynek  z  Kolšteina  přišel 
o  žiwotipři  tehdejším  wskočení  do  Prahy.'*)  Náležel  bud  hned 
tehdáž,  buď  brzy  potom  Janowi  Rozwodowi  ze  Stakor,  jenž  byl 
toho  roku  zradil  Sigmunda  Korybutowiče,  až  do  brzké  smrti 
jeho  roku  1428.  W  domě  tom  roku  1441  ubytowáni  byli  legáti 
papeže  Felixa  V  poslaní  do  Prahy,  a  tak  též  roku  1448  kar- 
dinál Jan  Carvayal.^"®)  Brzy  potom  roku  práwě  řečeného  kaupil 
jej  sobě  pan  Jindřich  z  Dubě  odjinud  z  Lipé  od  majitele 
tehdejšího  Wácslawa  Holého  z  Chwališowa,  a  držel  jej  spolu  se 
synem  swým  Jaroslawem  až  do  roku  1466.  Nejbližší  dům  wedlé 
něho  (č.  608)  nazýwal  se  některý  čas  u  desk  Bemshýeh  (ad  ta- 
bulas  terrae  1466),  nejspíš  jen  že  se  pamatowalo,  že  tu  někdy 
přebýwal  místopísař  zemský  Matěj  Štěrba  z  Chřenowa  (1413  až 
1419),  který  desky  u  sebe  chowal.  *)  Od  roku  1435  držel  jej 
powěstný  Sigmund  Sláma,  kt^rý  roku  1440  musil  utéci  z  Prahy 
po  nezdařilém  pokuse  zrazení  města  Koidowi  a  jeho  společ- 
níkům. Po  jeho  útěku  byl  dům  bezpochyby  zabawen  k  obci, 
a  měl  jej  potom  (1445)  Materna  písař  pana  Menharta  z  Hradce, 
jenž  tehdáž  wládl  Prahau,  ale  nejspíš  jen  práwě  jak  dlauho 
panstwí  Menhartowo  trwalo ;  nebo  později  byli  držiteli  synowé 
krále  Jiřího,  Viktorin,  Jindřich  a  Hynek,  kteří  ho  snad  do- 
stali od  otce;  od  nich  pak  měl  jej  pan  Wilém  z  Babí  a  z  Rie- 
senburka,  známý  šlechetnau  oddaností  swau  ku  králi  Jiřímu, 
a  od  něho  potom  synowé  jeho  pan  Puta  z  Riesenburka  a  ze 


»»)  Wiz  w  díle  IV  8tr.  894. 

»••)  Wiz  VI  164. 

O  JeSté  totiž  roku  1448  čte  se  o  ném  w  koize  městské  fol.  178:  domnSt 
in  qua  Mathias  Sszczrba  olim  notaríus  tabolaram  terrae  morabatur. 
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sudí  kťálítwsiwí  Českého  114112),  odkudž  na- 
zýwfíii  domem  Šwihowským  (14ÍIJÍ  — 1502). 

ZwláétDÍ  osudy  měl  také  Iretf  dům  w  loiu  poradí  {t.  607), 
kt«rý  byl  od  skluukii  14.  století  náležel  ziiumenité  rodÍDě  mé- 
Afanské  Zárowshjch.  jt^diié  z  rodin  némeckýcli.  které  se 
w  baurích  roku  1420  wystéhowaly  z  Prahy,  proCež  jméní  jejích 
xabawenn  bylo  k  obci.  Dům  se  dostal,  neznámo  kterého  roku, 
Mechtici  polskému  Wyakowi  RaCinskému,  který  byl  přijel  do 
Cech  se  Slgraundeui  Korybutowíi^eni.  potom  úíastníl  se  wzbau- 
řeul  proti  néuiii  a  zfistat  nepochybně  we  službě  obce  Staro- 
lu^stské,  po  přijetí  wáuk  císaře  Siguiunda  za  krále  přidal  se 
k  Janowi  KoháCowi  z  Dube  a  s  ním  spolu  zajat  jest  ua  Sioně 
a  zároweň  s  nim  obéfien  r.  1437  na  weliké  Šibenici  postavené 
iis  rynku  Staroměstském.  Dúm  jeho  nacházíme  w  prwnim  éase 
jwtom  w  drženi  pana  AlČe  Holického  ze  Šternberka,  kterému 
se  snad  dostal  od  císaře  Sigmunda  wysluhau.  Již  wgak  r.  1439 
pan  Aleš  prodal  jej  Wácslawowi  Cbolupickému  z  rodiny  Štuků. 
jeho2  manželka  Barbora,  dcera  někdy  Mikuláše  Zárowského, 
byla  se  již  déle  hlásila  k  nému  co  k  dědictwí  po  otci.  Wácslaw 
Cbolupicky  jej  potom  držel  do  roku  14tjG. 

Wťdlé  domu  tohoto  stjily  domy  dwa  na  místě  nynějšího 
pa)áCL>  knížete  Wchyuského  (C.  tiOfil,  které  oba  jí2  tehdáí  wy- 
stupdwaly  do  předa  z  ostatního  pořadí.  Frwní.  nazywaný  již 
za  ča.su  krále  Wácslawa  u  staré  měny,  náležel  od  roku  1431 
proslulému  wálečuíku,  panu  Jakaubkowi  z  Wřesowíc  seděním 
na  Biliné,  kt«rý  jej  sobě  kaupil  od  obce.  a  po  ném  syna  jeho 
Janowi.  kterýž  jej  roku  147*!  prodal  Janowi  z  Plané,  míslo- 
písaři  zemskému.  Později  nazywal  se  dňm  ten  u  mésíce  (ad 
lunám.  14^3)  neb  ti  půl  měsíce  (ad  mediam  lunám,  1499)  neb 
zase  w  biUho  mésíce.  Druhy  ilám  byl  nazywán  Miglieowshým 
(I4S6)  po  někdejgím  držiteli  Janowi  Muglicerowi  (od  r.  1413J, 
ale  nowého  jména  se  mu  dostalo  od  r.  1436,  když  císař  Sigmuud 
po  příjezdu  swém  do  Prahy  na  rynku  práwě  před  tímto  domem 
xaaedl  w  uiajeatátu  na  atolici  králowské.  přijímaje  přísahy  od 
lelĎ  wiech  tři  mést  Pražských,  což  tak  též  slalo  se  o  dwě 

bazdiji  za  krále  Albreclita  po  jeho  přijezdn  dii  země.  Na 
,   Diiepia  Prahy.  5 
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památku  toho  říkalo  se  tomu  domu  dlaufao  potom  u  stoliee 
králowské  nebo  krátce  u  stolice  (ad  sedem  domini  regia).  Oba 
domy  slaužily  později  podobné  jako  dům  u  zlaté  trauby  za 
hospody  pro  wzácné  hosty.  Roku  l50ft  najal  je  sobě  tím  sjíň- 
Boliem  pan  Albrecht  z  Kolowrat,  nojwySsí  kancléř,  oba  dwa  od 
tehdejších  drZitelů,  Swatka  kožiSníka  a  Wíta  doktora,  a  dal  si 
pro  swé  pohodlí  prolomiti  dwéře  z  jednoho  do  druhého,  při 
femž  potom  nejspíš  zůstalo  déle;  nebo  podobné  roku  potom- 
ního 1509  w  ohau  domích  měl  hospodu  Ludwlk  falckrabí 
Rýnský,  když  přijel  do  1'rahy,  aby  přijal  léna  od  krále  Wla- 
dislawa,  a  tak  též  roku  1510  Jiřf  markrabí  míšeňský,  když 
přijel  za  tauž  příčinau  s  nianželkau  swau  Barborau  sestraa 
krále  Wladislawa.  Markrabí  tentokrát  bydlil  w  domě  Swatkowě 
a  manželka  jeho  w  domě  doktora  Wíta.  Důra  posledně  řečený 
byl  roku  1525  po  smrti  doktora  Wíta  prodán  za  500  kop  če- 
ských, což  swédCf  o  zwláĚtní  jeho  wýstawnosti.  W  rohu  wedlé 
něho  stál  dům  i*  hilého  ewona  (i.  605).  powěstuý  neštastným 
koncem  dwau  majetníků  swých,  Jana  DomŠIka  Ortlowa,  jenž 
stal  byl  r.  1413.")  a  opět  Augustina  swata  Sigmunda  Slámy, 
její  konšelé  pro  spoluwinu  w  jeho  předsewzetí  roku  1440  dali 
stiti  na  prahu  tohoto  samého  jeho  domu.  Byl  to  dům  též 
jeden  z  největších  w  rynku,  za  nimž  druhý  menší  (č.  líani  se 
nacházel  w  uličce  proti  kostelu  Týnskému,  řečený  u  dnJiij,  ježto 
na  něm  již  roku  1404  byla  duha  namalowáim. 

W  kratším  pořadí  na  těž  straně  rynku  před  kostelem 
Týnským  nacházela  se  wedlé  uličky  práwé  zmíněné  TýnsM 
škola,  doposud  tjík  zwaná,  na  místě  dwau  domů  někdejších 
(C  604),  a  mimo  to  jen  jeden  dům  sausedský  (č  603 1,  dosti 
■welký. 

Na  jižní  straně  rynku  stál  nejblfž  ulice  celetné  dům  welký 
(C.  553)  někdy  pana  Jindřicha  Lefla,  který  se  w  bauřích  po 
smrti  krále  Wácslawa  aspoň  již  před  rokem  1424  dostal  do 
jiných  rukau,  byw  nepochybné  zabawen  od  obce.  Roku  1447 
náležel  Bořiwojowi  z  Lochowic,  později  pánům    Dommkým, 

*)  W\t  111.  647. 
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;hž  byl  nazÝwán  při  zaCátku  16  století  (1513 — 1524). 
Od  něho  až  Ic  ulkl  Železné  Btály  po  sobě  domy  u  černých  dweří 
{t.  552),  «  beránka  (C.  551.  ad  agnelluiii  1452),  u  ékfidUce 
{t.  550),  jeden  lueuSf  bez  zwláStního  dízwu  (č.  ď49j  a  nárožní 
wťlký  dAia  někdy  Jana  Celného  (č.  548),  nazywaný  později 
u  jednorožce  (ad  unicornum,  1494),  ježto  na  něm  byl  jedno- 
rožec wytesán  a  namalowán.  ^)  W  domě  tomto  bydlil  awéiio  času 
biskup  Augustin  Sanctuarienský.  Nedlauho  po  jeho  smrti 
(t  1493)  byl  pak  dům  celkem  nebo  částeCně  prestawen,  jak 
swédčí  pěkná  klenba  podjezdu  wyznačená  nápisem  stavitele 
na  slowo  wzatého  Matauše  Rejska  roku  1496.*)  W  doiné  u  Skři- 
dlice  nacházela  se  apoteka  (14ó2j, 

Při  druhém  rohu  Železné  ulice  byly  dwa  maléMomy  (C  484, 
483),  a  dále  dwa  wétáf  {i.  482.  481),  we  kterých  od  dáwných 
časů  prowozowáno  bylo  umění  holičské  a  příbuzné  s  ním  tehdáž 
lékařské.  Prwnl  z  oněch  dwau  (Č.  484)  náležel  nepřetržité  od 
roku  13G0  až  do  roku  1521  a  snad  déle  holič&m  Čili  bradí- 
řům,  druhý  (d.  483)  podobně  od  roku  1358  až  pokud  známo 
do  roku  1462;  toliko  w  létech  1361  až  1363  a  snad  něco 
déle  byl  majetníkem  jeho  Leopold  lékař  čili  ranhojič.  Třetí 
dílm  (C.  482)  byl  sobě  kaupil  za  času  císaře  Karla  Hertwík 
lékař  (1358),  a  později  mělo  jej  několik  bradířů  po  sobě  od 
roku  14U1  až  do  roku  1524.  Dle  jednoho  z  nich,  Ondřeje 
Čapka  (1429 — 1431^),  a  druhého  snad  syna  jeho  Jana  Čapka 
(1485)  nazýwán  byl  později  u  čápů  (1504).  Dům  Čtwrty  [i.  481) 
náležel  aspoň  od  roku  1417  do  roka  1449  BartoSkowi  bradíři, 
jmenowal  se  pak  později  k  zlatého  pelikána  (1524).  Od  něho 
až  k  rohu  nynější  ulice  Sirkowé  stály  w  poradí  témž  proti 
radnici  ještě  jiné  čtyry  domy,  z  nichž  jeden  se  nazýwal  od 
starodáwna  u  čápů,  druhé  tři  nowěji  u  srpů  (ad  falces  1449) 
neb  také  h  modrých  srp&  dle  srpů,  tužím  dwau,  na  něm  namalo- 
waných,  ii  modré  ktisi  (ad  aucam  tlaveam,  145S  č.  479),  později 
wéak  u  telka  (1524).  a  u  sic.  Stepána  (ad  S.  Stephanum.  1453 
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č.  478).  Domy  dwa  u  čápů  a  u  srpů,  nyní  spojené  w  jeden 
(č.  4H0),  náležely  již  od  roku  1424  oba  Markétě  wdowě  Laurí- 
nowě  a  potom  spolu  s  ní  druhému  manželu  jejímu,  slawnému 
toho  času  konšelu  Staroměstskému  Wácslawowi  Štrábochowi; 
později  wšak  zase  se  dostaly  majetníkům  rozdílným;  nicméně 
druhy  z  nich,  u  srpů,  byl  ještě  dlauho  také  nazýwán  domem 
Štrábochoivým  (1509).  Dům  nárožní  u  sw.  Štěpána  (č.  478) 
náležel  již  někdy  od  konce  14.  století  Štépánowi  jinak  Štěpán- 
kowi  z  Kladska,  po  něm  pak  synu  jeho  Štěpánkowi  mladšímu 
(t  1439),  a  nazýwán  byl  odtud  Štépánkowským^  teprw  pak 
později  dle  swatého  Štěpána^  na  něm  bezpochyby  namalowa* 
ného. 

Nárožní  dům  na  druhé  straně  při  nynější  ulici  Sirkowé 
(č.  462)  podržel  swé  starodáwné  jméno  u  wolka  dle  německého 
sauseda  Ochsa,  který  jej  držel  ku  konci  14.  století.  Wedlé 
něho  dům  u  Krištofora  (Č.  461)  byl  později  obyčejněji  nazýwán 
u  Oremusů  dle  Jíry  Oremusa  kramáře,  který  jej  kaupil  roku 
142^  od  obce.  Dům  tento  byl  welkau  powodní  roku  1432  tak 
podemlet,  že  celý  předek  jeho  hrozil  spadnutím,  ale  k  pohá- 
dání od  konšelů  byl  w  krátkém  čase  s  welkým  nákladem  opra- 
wen  od  Anny  wdowy  Jírowy  (1433).  Později  došel  památnosti 
smutné  držitelem  swým  Wilémem  z  Troskowic  (od  roku  1485), 
krátce  Wilémkem,  znamenitým  konšelem,  který  roku  1513  sfat 
byl  pro  wyzrazení  tajných  wěcí  důležitých  netoliko  pro  Pra- 
žany, nýbrž  pro  celý  staw  městský  za  tehdejších  rozepří  jeho 
s  pány  a  zemany.^)  Od  tohoto  domu  byl  uzkau  uličkau  wedaucf 
ku  kostelu  sw.  Michala  oddělen  dům  řečený  u  anděla  (ad  an- 
gelům 1479,  č.  460),  w  němž  se  nacházela  proslulá  tehdái 
apoteka  od  roku  1425,  co  jej  totiž  od  obce  kaupil  Jan  apotekář. 

Rynk  Staroměstský  byl  místem,  na  kterém  se  nejraději 
odbýwaly  wšeliké  weřejné  slawnosti,  jak  jsme  se  zmínili  o  nich 

^  Staré  letop.  české  874  při  wyprawowáni  o  stěti  Wilémka  dokládi^i: 
To  již  druhý  z  toho  domu  Oremusowa  sťát.  Ale  pamět  o  tom  drahém 
čili  wlastně  prwnim  se  nenachází,  a  možná  že  se  letopiseo  mýlil 
Matějem  Smolařem,  sfatým  roku  1440,  kterému  náležel  blízký  dům 
u  Mauřeniná  (6.  459). 
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na  rozličných  místech  při  wyprawowání  příběhfi  té  doby.  Za 
času  krále  Wladislawa  a  Ludwíka  bylo  tu  odbýwáno  také  ně- 
kolik turnajů  a  udělána  k  tomu  pokaždé  ohrada  neboli  šranky 
w  půlnoční  polowici  rynku  na  trhu  rybném,  který  se  tu  na- 
cházel To  nejspíš  zawdalo  příčinu  k  odstranění  baudy  porybné 
z  míst  těch  a  přeložení  trhu  toho  blíže  k  radnici  a  k  domu 
průchoditému  (č.  936),  totiž  nynějšímu  Krdnowskému.  Byla 
totiž  pobořeni  roku  1510.  Zároweň  wšak  dali  konšelé  pobo- 
řiti ythrámce  smejdiřshé  u  rathauzu*,*)  čímž  asi  zmizelo  pod- 
laubí  při  radnici  se  starodáwnými  krámy  tamějšími  a  zůstaly 
odtud  jen  menší  jakési  krámce  při  samé  wěži  až  do  našeho 
wéku.  Prostřed  rynku  konaly  se  také  druhdy  poprawy  u  pranéře 
tu  stojícího. 

Domům  w  rynku  na  mnoze  se  rownaly  welikostí  a  wý- 
Btawností  také  domy  na  Owocném  trhu,  to  jest  na  nynějším 
malém  rynku^  aspoň  na  dwau  ze  tří  stran  jeho,  jižní  totiž  a 
západní.  Na  straně  jižní  stál  hned  wedlé  domu  u  anděla  wýše 
wzpomenutého  (č.  460)  dům  u  Mauřenhiú,  na  němž  byli  Mau- 
řenínowé  namalowáni,  a  wedlé  něho  dám  s  obrazem  teprw  po- 
zději připomínaným  (1486)  sw,  Wásclawa.  Obidwa,  nyní  w  jeden 
dům  spojené  (č.  459),  byly  roku  1428  od  obce  prodány  dwěma 
znamenitým  toho  času  konšelům^  dům  u  Mauřenínů  Matějowí 
Smolařowi,  druhý  Wácslawowi  Hedwikowi  krejčímu.  Oba  se  na- 
cházeli mezi  měštany  zajatými  roku  1438  od  protiwné  strany, 
která  se  přidržela  Menharta  z  Hradce;  Matěj  Smolař  pak  zrowna 
toho  roku  dům  swůj  byl  prodal,  Hedwika  wšak  k  swému  bez- 
pochyby se  později  zase  nawrátil,  pročež  se  dům  ten  ještě 
dlauho  potom  (1505)  nazýwal  Hedwikowským.  Ta^l  posledního 
času  krále  Wladislawa  a  za  krále  Ludwíka  (1515—1525)  ná- 
ležel opět  jednomu  z  nejznamenitějších  měšfanů  Pražských, 
Janowi  Hlawsowi  z  Liboslawě.  W  domě  u  Mauřenínů  nacházela 
86  od  starodáwna  apoteka,  a  při  ní  se  před  domem  také  roz- 
ličné byliny  a  koření  prodáwaly.'')   Ostatní  čtyři  domy  w  tom 

*)  Staré  letop.  české  323. 

')  Wii  w  Bartoiowě  Kronice  Pražské  na  str.  209. 
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pořadí  imzywaly  ae  i  tehdy  swými  starodáwuými  jmény  u  lilium, 
kdeá  byla  apotéka  {Č.  458),  u  alatého  orla  (C.  457},  kdež  byl 
zlatý  orel  na  tabuli  namalowán  (1517).  u  kozlů  (č.  45tí)  a, 
M  kapra  (č.  455).  Dům  u  lilium  náležel  za  krále  Wladislawa 
ajiotekáři  králowskému  MikuláSowi  rodem  Polákowi  (|  1513). 

Nárožní  dům  m  západní  straně  Owocného  trhu  (Č.  144), 
někdy  Loysy  apotekáře,  náležel  po  néin  s;nu  jeho  Andélowi 
(1429),  a  nazýwal  se  potom  dle  iiěho  m  anděla  {ad  angelům, 
1448),  později  wSak  iv  ráji  lin  paradiso,  1482),  Dwa  domy 
hned  wedlé  něho  w  témž  pořadí  podi'zely  swé  starší  názwy 
u  bílého  Iwa  (C.  143)  a  u  uiola  čili  wolka  (C.  142);  na  třetím 
(C.  141)  byl  namalowán  sto.  Petr  (1477);  Ctwrty  pak  dům  ná- 
rožní (í.  140,  139)  byl  roku  1427  rozdělen  odlauCeuim  od  něho 
domu  menšího  w  roze  {i.  139). 

Na  třetí  straně  Owocného  trhu,  totiž  na  straně  wýchoduí, 
byly  krom  nárožního  domu  Pezoltowského  (C.  4),  již  wýše  zmí- 
néného.  weskiz  domy  menší,  u  wlku  (C.  5),  u  koníčka  (C.  6, 
ad  etiuulum  145ti),  h  ruku  (Ě,  7),  u  hřebenů  (C.  8),  u  modrých 
slaupii  (č.  <J,  ad  Haveam  statuam  1443,  ad  tlaveas  statuaa 
1456),  a  jeden  bez  znamení  (C.  10).  Asi  do  polowice  15.  sto- 
letí říkalo  se  domům  témto  dle  staršího  zwyku  na  trhu  wé- 
nečnickém  (in  foro  crínalium);  později  wšak  uázew  teuto  přišel 
w  zapomenuti,  a  říkalo  se  tu  w  Hi.  století  (1520  3c.)  pod 
utdáři,  kteréžto  řemeslo  se  sem  nepochybně  šířilo  z  pnvotního 
stanoviště  swého  od  kostela  sw.  Linharta. 

Nad  domy  na  wýchodní  straně  rynku  Staroměstského  wy- 
pínala  se  w  době  této  proti  wéži  radnické  již  také  welebná 
stawba  chrámu  Matky  Boii  před  Týnem.  Nejwét^'  část  kostela 
í  s  wéžemi  do  jisté  wýšky  byla  jíž  za  éasu  krále  Wácslawa  IV 
wyatawena,  ale  dokonání  díla  stalo  se  teprw  za  panowání  krále 
Jiřího  a  krále  Wladislawa.  Po  přetržení  stawby  w  bauřfch 
mnoholetých  zdá  se.  že  prwui  podnět  k  opětnému  pokraéowání 
w  ní  zawdán  by]  žalostným  úmrtím  krále  Ladislawa  Pohrobka. 
Za  posledních  neděl  jeho  žíwota  mezi  jinými  příprawami 
k  swatbé  jeho  tehdáž  strojené  byla  wystawena  na  rynku  Staro- 
městském   welká    ohrada  dřewěná    k  taneowání  a   klání,   ku 


M 
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b  pro  smutnau  událost  oim  nepřišlo.  Po  ímrli  králowé 
l^jest,  WBecko  dřiwi,  z  kterého  ohrada  tato  byla  udě- 
titi  na  krow  kostela  Týnského,  o  němí  hned  potom 
ta  léta  se  stawěto.^)  Beze  vtíi  pochybnosti  stalo  se  tu  k  roz- 
kazu JiHho  Podébradakého  co  spráwce  zemského,  jenž  brzy 
potom  zwolen  jest  za  krále,  a  nejspíš  k  žádosti  mistra  JaD& 
z  Rokycan,  který  tehdáž  byl  spráwcem  Týnského  kostela;  neb 
že  král  Jiřf  dostaweuí  kostela  toho  předsewzal,  doznáno  jest 
Bwédkem  saučasnýni.')  ač  owšem  náklad  nu  stawbu  nešel  cel- 
kem z  d&chudCt  královských,  nýbrž  přispíwali  k  němu  také 
rozlifinf  dobrodinci,  zwláSlé  í  mébtanstwa  Pražského,  odkazy 
k  tomu  finénými."*) 

O  postupu  we  stawbě  nemáme  zpráw  podrobnějších :  tolik 
wiak  jisté  jest,  2e  do  roku  1462  nebo  1-16'A  dokonáno  bylo 
Wfsoké  prúčeli  kostela  i  a  klenbau  střední  lodi  &  s  kroweio 
Qsd  iil;  neb  roku  poslednějl  řečeného  nacbázel  se  již  we  štítě 
nad  prflMfm  co  /.wláštiií  ozdoba  weliky  kalich,  z  ocele  dělaný 
a  pozlacený,  pod  ním  pak  mramorowá  socha  krále  Jiřího  s  ko- 
mnau  na  hlawé  a  &  mečem  w  ruce.  Nápis  nad  kalichem :  Ve- 
rit8i>  Dei  vincet  (prawda  božská  zwítězi)  uaznačowal  wýziiam 
k»  porte  krále  Jiřího  co  obránce  prijímánf  pod  oboji  sp&sobau; 
byl  pak  Riu  welice  brán  za  zlé  u  dwora  papežského  w  tehdejSi 
při  práwě  wypuklé.")  Domácím  protiwníkům  strany  pod  oboji 

*;  Zprátrii  o  tom  Ůáwi  VfntísUwaký  rukopis  Starých  lotopisÚ  českách, 

doposnii  netiStérif, 
*)  Tolil   Pawlem  ŽŇIkcm,  jenž  we  Bwém  díle  hráli  JiHmu  pHpsniiém 

pr»wi  (p»g.  29):  WsSc  Jasnost  kostel  w  Tnyné  dodĚlala. 

")  Pnrni  ukuw^  odkát  .na  dílo  kuntelu  niatk}'  bi>íl  w  TýnS*  nachá- 

ilme  w  knihAťh  ntéaUkych  prAw{<  reprw  rnkii  1458.  z  íelinž  Modime, 

i»  se  asi  w  tom  Aise  i«iprw  zaťalo  i:nowii  RtHwétí.   rotom  náalediije 

jioh  oice  ní  do  ruku  U>ÍS. 

II We  wýtkAcli  o  tom  élnínych  niicháxime  pruni  snii&iiné  popisy  léto 

ídoby  ehríiiin  TJnskélio  Tnk  roku  14(13  dne  6  0«rwna  legat  Jetonjm 

r  rtStoe  awé  tehde|ii  pniti  Jultowi   biskupu  Wraiiaiawskémn  (wb 

I  70),  odmítaje  pFedsUwuwánl  jeho,  žeby  »e  jeiluHniin  pu  dobrém 

If  krAlom  Jiřfm   on  puHditi  dalo,   |irawi:    TKmen   id  non  erediinas 

jbiaae,  i|uod  communionem  calicis  vestro  intnitu  .  .  ommítiere  ita- 

a  quod  . .  cnlicea  calibeus  deimratiis  et  ligijruui  miam  raar- 

lore  sculptaiu  illus  siiHtineníťui  a  pinnuculis  templurum  itiuodaverit 
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liodilo  se  k  posměchu,  když  kalich  swrchu  otewřený  čápi  zwo- 
lili  si  za  hnízdo  a  mláďatům  do  něho  přinášeli  wšelijaké  země- 
plazy, kteří  spadá wali  také  shůry  na  zem;  pomoženo  wšak 
brzy  tomu  pokrywkau  wsazenau  na  kalich.**)  Téhož  času  ne- 
pochybně byly  také  obě  wěže  kostela  wyzdwiženy  již  bezmála 
do  swé  nynější  wýšky  kromě  krowů  a  pawlačí  pod  nimi.  Po 
wypuknutí  wšak  potomní  domácí  wálky,  po  které  následowala 
wálka  s  králem  uherským,  nejspíše  se  stawba  zase  zastawila 
až  do  pokojnějších  let  panowání  krále  Wladislawa.  Teprw  roku 
1511  dokonán  byl  krow  wěže  na  straně  jižní  krátce  před  na- 
nebewzetím  panny  Marie  (15  Srp.),  a  okolek  čili  krancle  okolo 
něho  teprw  byly  dělány.*^)  Druhá  wěž  snad  byla  již  něco 
dříwe  dokonána,  a  již  roku  1508  byl  také  zhotowen  a  příwezen 
z  Kutnéhory  nowý  zwon  pro  kostel  Týnský,  jenž  wážil  62  cent- 
néřů a  70  liber.  >*) 

Kostel  Týnský  měl  tři  wchody,  jeden  z  předu,  ku  kterému 
se  přicházelo  z  rynku  jak  doposud  školau  Týnskau  před  ním 
stojící,  a  dwa  se  stran  zrowna  proti  sobě,  se  strany  půlnoční 
totiž  krásným  portálem,  kterým  se  posud  do  něho  wchází,  se 
strany  jižní  pak  dweřmi  nyní  zastawenými  rowněž  díla  ozdob- 
ného a  uměleckého,  které  nyní  jsau  nepřístupny  nacházejíce 
se  w  úzkém  dworci  zwenčí  obezděném. 

O  wnitřku  kostela  nemáme  z  tohoto  času  tak  hojných 
zpráw  jako  z  doby  předešlé.  Četné  oltáře,  kterými  předtím 
kostel  byl  naplněn,  zdá  se  že  s  welkau  část  zmizely  při  boření 
obrazů  a  jiných  poswátných  předmětů  od  Táborů  a  obecného 

amoverí.  Scriptt  reram  SilesÍHc.  VIII  214.  —  Roka  pak  1464  čte  se 
w  obžalobě  před  papežem  proti  králi  Jiřímu  dne  16.  Cerwna :  Nam 
qnid  alind  vult  atatua  illa  Girsici  regia  oorona  oroata,  una  manu 
calicem  tenens  deauratum  et  alia  gladiam  in  pnblico  foro  noviter 
per  haeresiarcham  Johannem  Rochkiozanum  ad  Qirsici  gloriam  erecta 
ac  carmen  editum  super  calicem:  Veritas  Dei  vincet,  díbí  quod  hae- 
resÍB  illa  habeat  regium  fitvorem  et  defensorem!  Tamže  IX  78. 
Zmínka  tato  druhá  jest  nespráwná  w  udáni,  Žeby  socha  krále  Jiřího 
kalich  držela  w  jedné  rnce,  ježto  skutečně  kalich  stál  nad  sochán. 

")  Wiz  Eschenloera  iiěm.  I.  259. 

*')  Staré  letop.  č.  329. 

")  Tamž  292. 
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lidu  Pražského  w  létech  1419  neb  1420/^)  tak  že  z  památek 
uměleckých,  kterými  se  jindy  skwěly,  jen  málo  zbylo:  něco 
wsak  zase  později  nowým  nákladem  bylo  nahrazeno.  Připomíná 
se  roku  1519  „tabule  stará  malowaná  s  Marií  řezanau  dobrým 
dílem*,  kterau  dal  nedáwno  předtím  pěkně  obnowiti  Jakub 
kotlář,  a  jiná  tabule  čili  obraz  oltářní  pěkný,  jehož  malowání 
stálo  na  půldruhého  sta  kop.^^)  Krom  welkého  oltáře  panny 
Marie  wýslowné  dějí  se  zmínky  w  této  době  jen  o  oltářích 
Wšech  swatých  a  sw.  Lukáše,  které  oba  byly  staré,  a  ještě 
o  jednom,  jehož  jméno  se  neudá wá,  „pod  kruchtau  kněžskau*; 
ale  bezpochyby  zachowalo  se  jich  wíce.  Zmíněný  řezaný  obraz 
panny  Marie  nacházel  se  nepochybně  w  kapli  panny  Marie 
blíž  sakristie,  to  jest  we  presbyterii  prawé  lodi  chrámowé;  *^) 
u  kteréhožto  oltáře  roku  1471  pohřben  byl  Rokycana  a  wedlé 
jeho  hrobu  uloženy  také  wnitřnosti  krále  Jiřího.  Na  hrobě 
tom  byl  položen  kámen  mramoru  hnědého,  na  němž  wyřezána 
byla  podobizna  Rokycanowa  w  biskupském  rauše  a  s  berlau 
w  ruce,  pod  ní  štítek,  na  němž  podkowa  a  uprostřed  ní  hwézda 
co  znak,  jehož  byl  užíwal  na  pečeti  swé.^^)  Oltář  sw.  Lukáše 
stál  u  druhého  pilíře  na  lewé  straně  hlawní  lodi  chrámowé,  od 
welkého  oltáře  počítajíc.  U  něho  byl  pochowán  biskup  Au- 
gustin Sanktuaríenský  (f  1493)  pod  kamenem  hrobowním,  jejž 
wytesal  Matauš  Reysek,  stawitel  Nowé  wěže,  dílem  důstojným. 
Po  boku  kostela  Týnského  na  straně  jižní  stál  jak  již  we 
starší  době  dům  nazwaný  u  tří  králů  (č.  602),  a  wedlé  něho 
dům  farní  čili  dům  kněžský  téhož  kostela  (č.  601);  ostatně 
pak,  po  té  straně  byl  kostel  obejmut  hřbitowem  poměrně  těs- 
ným. Za  zdí  hřbitowa  tohoto  na  straně  wýchodní  byla  welmí 
úzká  ulička,  která  jej  dělila  od  starodáwného  Týna.  Byl  to 
i  w  této  době  dwůr  čelný,  jen  že  již  nenáležel  dle  někdejšího 

'^)  Čte  86  w  Starých  letop.  českých  k  roku  1520  (pag.  446)  o  knězi 
Wácslawowi  bakaláři  w  kostele  Týnském,  že  ^ kazil  obrazy,  kteříž 
byli  pozůstali  po  Tábořich^ 

**)  Staré  letop.  České  437. 

*^)  Srow.  Zapowo  popsáni  kostela  Týnského  wyňaté  z  I.  díhi  Památek 
arehaeo!ogíckých  pag.  69. 

*')  Theobald,  Hasitenkrieg  IIT.  116. 
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darowání  knížecího  kapitule  Pražské,  nýbrž  se  nacházel  pod 
mocí  obce  Pražské,  kteráž  jej  zabawila  w  bauřích  po  smrti 
krále  Wácslawa  tak  jako  mnoho  jiného  jmění  duchowenstwa. 
Hospodář  čili  nájemník  cla,  který  přebýwal  we  hlawnim  sta- 
wení,  nepochybně  při  wratech  předních  na  straně  západní 
(č.  640),  držel  jej  za  smluwený  plat  od  města.  Krom  wáhy 
a  sléwámy  cínu,  o  které  wšak  se  neděje  w  této  době  wýslowná 
zmínka,  připomíná  se  w  Týně  roku  1428  místo,  na  kterém  se 
w  létech  tehdejší  wálky  náboženské  lily  pušky  čili  děla.  Po 
prawé  straně  od  předních  wrat  připomíná  se  téhož  roku  po- 
nejprw  studně,  která  wšak  nepochybně  dáwno  předtím  byla 
na  témž  místě,  kdež  se  spatřuje  podnes.  Za  ní  stál  w  kautě 
prwní  z  domtL  saukromých  w  Týně  (č.  641),  kterých  bylo  Seat 
w  pořadí  odtud  až  k  zadní  bráně  proti  sw.  Jakubu  (č.  641 — 
645),  jeden  pak  nad  branau  tauto  a  jeden  wedlé  ní  se  strany 
druhé  (č.  636). 

Podél  kostela   Týnského  a  dworu  tohoto  celného  i  domů 

k  nim    přistawených   wedly  dwě   ulice  z  rynku   ku   klášteru 

sw.  Jakuba  a  ku  prostranstwí,  na  kterém  se  nacházely  masné 

krámy  Staroměstské.    W  jedné  z  nich,  na  straně  jižní,  stál 

kromě  domů  zmíněných,   které  náležely  k  Týnu  samému,  jen 

jeden  dům  k  němu  přistawený  (č.  646)  w  rohu  proti  domu 

někdy  markrabí  míšeňských  (č.  647).  Dům  tento,  wyznamená- 

wající  se  jakausi   wěží,  náležel  delší  čas  powěstnému  konšelu 

a  polnímu  heitmanu  Staroměstskému  Sigmundowi  z  Kotenčic,'*) 

jenž  se  k  němu  přiženil,  wzaw  sobě  Mandu  kramářku  wdowu 

po  konšelu  Janowi  Zmrzlíkowi  sfatém  w  bauři  pro  odprawení 

mnicha  Jana   Zeliwského   roku    1422.    Od   něho  byl  prodán 

roku  1452  Wácslawowi  z  Kwětowa,  a  tuším  dle  něho  později 

nazýwán   domem    Wáúowským  (1520).    Po  druhé  straně  této 

ulice  stály   zadní  části  domů  z  ulice  Celetné  a  mimo  to  jen 

jeden   dům  w  kautě   wedlé   domu  Míšeňského,  který  se  ještě 

do  začátku  druhé  polowice  15.  století  dle  staršího  majetníka 

nazýwal  domem   Schauflerotcým  (zadní  část  č.  595). 

'*)  O  němž  wiz  IV  439,  448,  448,  451,  677,  695,  VI  70.   Wéi  ide  pH- 
pomenntá  spatřuje  se  jeSté  také  na  Sadelerowé  wyobrazenl  Prahy. 


W  ulici  wedaucf  z  rynku  k  masným    krámům    stály   na 

strané  jižní  a  tudy  w  pořadí  podél  Týna  jako  za  dooy  starSí 

I       ít)n  domy,  z  nichž  prwní  (C.  í)3',))  onzýwal  se  posud  m  prstetia 

^^^feO);   druhého   jméno   nékdejSí   »   Heleny  (t.  631)   zaniklo; 

^^^B^al  se  později  (1481)  domem  Rodowskijnt  dle  sauseda  Ou- 

^^Hpe  Roda.  který  jej  byl  knupit  roku  1433;  třetí  (£.  632)  měl 

^^^H  starodáwný    uázew   domu    Temného;    čtwrtý   pak  w  rohu 

^^^Bti   sw.  Jakubu   {t.  633)  náležel  některý  Čas  (1456—1450) 

^^^tefi  měnách  desk  Janowi  z  Plané,  klerý  později  byl  misto- 

plsařeni  zemským.  U,  1494  kanpil  jej  pan  Zdeněk  Lauteuský 

z  Kopydina.  a  odtud  se  i  pozttéji  (1535)  uazýwal  domem  pánů 

Laučeniíkych.    Z  domft    dwau    wedlé  ného   obrácených    proti 

HW.  Jakubu  jeden  (í.  633)  náležel  w  prvniieh  létech  panowánf 

Ke  Wladtsiawa  a  snad  již  dříne  panu  Ctiborowi  z  Cimbuvka 
TowaťoHB,  od  néhož  jej  kaupil  roku  1481  slawný  kancléř 
Dwstwf  českého  Jan  ze  Šelmberka.  Držel  jej  wSak  nejspíš 
pokud  král  Wladíslaw  přebýwul  we  blízkém  odtud  dwoře 
Králowé;  neb  již  r.  1485  nacházíme  jej  od^téhowaného  na  Malau 
slTHDU  do  domu  pod  stupni  ke  hradu.  Druhý  dům  <é.  634) 
wystupující  rohem  do  předu  wedlé  samého  Týna,  nazwaný 
u  obratň  (1430)  náležel  do  roku  1525.  newíuie  od  jak  dáwna, 
panu  Janowi  SkrÍQeckému  z  Eouowa  a  na  lioždálowicich. 

Na  druhé,  totiž  půlnoční  straně  ulice  z  rynku  k  masným 
krámům  stál  w  rohu  za  uUékau  wedlé  domu  u  duhy  (é.  630) 
velký  dům  někdy  limdertheimerMv  (é.  62^1  proti  postrannímu 
portálu  kostela  Týnského,  nazýwaný  později  (1499)  u  černého 
jdena  (ad  nigrům  cervum),  a  od  něho  se  táhlo  dále  pořadí  sedmi 
L  wétšíeh  i  menších  jako  za  duby  předešlé.  Prwní  z  nich 
lélSi  {t.  637).  hned  wedlé  domu  Nindertheimerowa,  kaupil 
roku  1428  slawný  od  té  doby  konšel  a  purkmistr 
',  a  přikaupil  k  němu  r.  1432  také  tak  zwaný  zadní 
[  Niudertheimerůw  (č.  611).  řeCený  jinak  Patro  (Infer- 
po  něm  pak  držel  jej  syn  jeho,  mocný  podkomoří  .Sa- 
I  Welwar,  i  také  tohoto  syn  Pawel  (1499)  a  jeho  wdowa 
[  Aneáka  ze  Smiřic  (1524).  Wedlé  něho  následowal  dům, 
F  se  dle  někdejšího  držitele  Linharta  z  Widně  (14lX)jdeláf 


^k 
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čas  1438)  nazýwal  domem  Widenským  (č.  62tí);  od  roku  1456 
náležel  panu  Martinowi  Bořkowi  z  Lukawce  a  po  něm  wdowě 
jeho  (1476;;  dále  dům  řečený  u  holubů  (č.  625)  s  menším 
domkem  hekyn,  který  byl  roku  1424  darowán  od  obce  wrát- 
nému  radnice  Staroměstské  jménem  Michalowi,  později  wšak 
zase  se  nazýwal  domem  zádušním  (domus  animarum  1459 — 
1488);  jiné  potom  malé  dwa  domky  (č.  624,  č.  623),  z  nichž 
druhý  se  nazýwal  u  čerweného  kola,  potom  pak  zastrčený  welký 
dům  čili  dwůr  Fikéřůw,  průchoditý  (domus  penetrabilis,  1446), 
se  sladownau  a  piwowárem,  který  se  oním  starodáwným  jmé- 
nem nazýwal  dlauho  ještě  w  druhé  polowici  15.  století  (1485). 
Zdá  se,  že  we  stawení  byl  zanedbán,  ježto  kupní  cena  jeho 
60  kop  roku  1448  sklesla  do  roku  1521  až  na  40  kop  českých. 
Za  ním  dále  se  ulice  končila  domem  nárožním  proti  ohradě 
kláštera  sw.  Jakuba  řečeným  u  železných  dweří  (č.  621).  Od 
roku  1504  dům  tento  náležel  řezníkowi  Sigmundowi  Waníč- 
kowic,  jinak  Zigowi,  powěstnému  z  bauřliwých  běhů  w  obcích 
Pražských  za  krále  Wiadíslawa  II.  a  Ludwíka. 

Klášter  sw.  Jakuba  menších  bratří,  ač  mnichowé  z  něho 
jako  z  jiných  klášterů  Pražských  nepochybné  utekli  z  města 
hned  za  prwních  bauří  lidu  po  smrti  krále  Wácslawa,  které- 
hožto času  bezpochyby  také  oltáře  a  jiné  poswátné  wěci  kostela 
při  něm  byly  kaženy  jako  w  mnohých  kosteiích  jiných,  nicméně 
později  aspoň  zachráněn  byl  od  zboření  w  čas  opětných  útoků 
lidu  za  přebýwání  Táborů  w  Praze  po  bitwě  na  Žižkowě 
roku  1420.  Ujali  se  ho,  jak  wyprawowáno,  řezníci  Staroměstští 
z  nejbližšího  saur,edstwí  jeho,  tak  že  toliko  zřízen  jest  w  něm 
sklad  obilí  a  jiných  wěcí  potřebných  za  tehdejšího  stawu 
wálky;  také  pak  podobně  jako  w  blízkém  Týně  dělaly  se 
w  něm  pušky  a  praky  i  jiné  zbraně,  a  některý  čas  ražena  tu 
i  mince  ze  stlučených  kalichů  a  monstrancí.  Ze  se  přitom  dála 
rozličná  škoda  a  nešwara,  dá  se  mysliti;  ale  stawení  kláštera 
a  krásného  welikého  kostela  zůstalo  zachowáno  w  celostí.  Roku 
1425  děje  se  sice  zmínka  o  krowu  kláštera  Swatojakubského, 
že  potřebowal  nějaké  obnowy;  ale  příčinau  toho  byly  nejspíS 


4.  Sl.,fé  Htíjlů, 
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y  iialicililé.'-'';  Po  navrácení  císaře  Sígiimnda  do  Prahy 
"ityl  kostel  sw.  Jakuba  z  rozkázáni  jeho  uprawen  k  službám 
božím  pro  prijfniajicí  pod  jednau  spĎsobau.  Biskup  Fílibert 
Konstanský  wyswétil  w  ném  dne  14  Březnu  roku  1437  ziiowu 
secim  oltářů,  a  slaužil  w  něm  sám  častéji  u  přítomnosti  císaře 
a  dworu  jeho;  brzy  pak  putoni  tnké  mnichowé  se  Jo  kláštera 
svrébo  nawritjlí.  a  z&stali  w  pokojném  držení  jeho  po  celý  čas 
At  do  smrti  krále  Jiřího  i  potom  kromě  krátké  přetr2ky  spA- 

|i<!  wzbauřenfm  lidu  Pražského  roku  1483  za  panowánf 
1  Wladislawa."'! 
Obraila  kláštera  sw.  Jakuba  zawirala  w  sobe  na  wychodnf 
půlnoční  straně  od  kostela  a  obydlí  klášterského  dosti 
S  prostranství  co  zahradu  a  ilw&r,  při  kterémžto  nejzáz 
ízel  se  w  kautě  sewerowychodntm  piwowár  klášterský  (kdež 
I  Tíyiif  dům  8  číslem  lOOOl.  Za  zdí  dwora  toho  na  straně  půl- 
noAni  stály  masně  krámy  Slaroméstské,  zachované  w  témž 
počtu  a  položení  Jako  v  dobé  staráf.  Dělily  se  totiž  na  dwoje 
oddělení  Cíli  na  dwa  „rády",  kterýmžto  se  posud  říkalo  krámy 
německé  a  krámy  české,  ač  řezníků  němfckych  téméř  již  ne- 
bylo. \\"  každém  oddělení  byly  ilwé  strany,  jedna  proti  zdi 
BW.  Jakuba  a  druhá  proti  domům  saubézným  <č.  702 — 797), 
na  každé  straně  25  krámů,  což  činilo  w  obau  odděleních 
lihrnem  UK)  jako  w  dobé  předešlé.  Rozhraní  čili  rozdíl  mezi 
krámy  českými  a  německými  nacházel  se  proti  zadním  wratům 
dworu  klášterského.  Krámy  české  končily  se  na  východní 
strané  při   samém    pivováre    sv.    Jakuba,   vedle    něhož   stál. 


")  SftUKd  Pražský  Jíra  Oremus  lotií  pual«dni  wůli  awaii  ukládá  man- 
lelce  >wí  Aniřee.  aby  po  Jeho  smrti  „pomáhala,  co£  bude  muci,  a% 
pfíkr^váníe  kláitera  SwatojakiibBkého''.  W  knize  StaroměiUké  t.  roka 
1417  na  IJsté  59. 
"í  Boku  1463  plíe  Aeneu  Sylviua  kardinaJowi  Carvayalovi  z  Hradce 
itynkého  dne  10.  Čenvence:  Nddc  mlDorea  ex  Praga  depalsi  šunt; 
mi  bf  ae  wxtabowalo  na  av.  Jakoba  a  nu  aw.  Fnntiika;  ale  zÚi, 
,  fa)  tu  byla  ien  lichá  powésc.  protoíe  nevíme  toho  čaau  o  řádoé 
«in4  k  tooiu  I  Palackého  Urkd  m.  Za  kiále  Jiřího  wíme,  že  menlj 
M  n  iw.  Jakuba  idstáwali  v  Praze  i  xa  íaau  papežského  inter- 
1  roku  14i)B,  pD^in-ajice  íásleíného  propůjčeni  od  le^ta  Itadolfft 
k  xpowidŇni  u  jin^iD  wficem. 
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proti  kraji  jejich  dům  nárožní  (č.  686)  s  někdej&í  porážkaa 
čili  šlachtatou^  o  které  wšak  newíme,  stáwala-li  jeStč  také 
w  této  době. 

Proti  západnímu  kraji  masných  krámů  německých  stálo 
krátké  pořadí  domů  počínající  se  domem  u  železných  dweíi 
již  wýše  zmíněným  (č.  621).  Wedlé  tohoto  domu  stál  totiž 
dům  řečený  u  rejstra  (čís.  621),  dále  dům  nazwaný  někdy 
u  černé  Důry,  nowé  Šerlinkowshý  dle  Matauše  Šerlinka,  který 
jej  kaupil  roku  1457  (č.  620),  a  třetí  nárožní  (čís.  619)  do 
krátké  ulice  postranní,  ku  které  se  jínau  uzkau  uličkau  při- 
cházelo ze  zadních  wrat  dworu  Fikéřowa. 

W  pořadí  domů  s  krámy  masnými  sauběžném  na  půlnoční 
straně  od  nich  nazýwal  se  prwní  nárožní  u  sw,  Jeronýma 
(č.  702,  1438),  a  třetí  oddělený  uzkau  uličkau  od  druhého 
(č.  701)  w  tH  lící  (č.  700)  tak  jako  w  době  starší;  dále  pak 
byl  ještě  jeden  dům  nowěji  nazwán  též  u  sw.  Jeronýma  (č.  699, 
1436).  Za  domem  prwé  řečeným  názwu  tohoto  zastrčen  byl 
w  kautku  malý  dům  řečený  u  raků  (č.  703)  čili  u  čertceného 
raka  (ad  rubeum  cancrum,  1466).  Domy  tyto  jako  i  jiné  blíž 
krámů  masných  wětším  dílem  náležely  řezníkům. 

Od  někdejší  šlachtaty  wýše  zmíněně  (č.  686)  táhlo  se  jiné 
pořadí  domů  při  samé  ohradě  kláštera  sw.  Jakuba  na  wýchodní 
straně  od  něho,  kterých  bylo  jako  za  starší  doby  šest.  Poslední 
z  nich  (č.  676)  w  rohu  za  kůrem  kostela  sw.  Jakuba  nazwaný 
u  sotvy  náležel  od  roku  1457  panu  Prokopowi  z  Rabšteina, 
tehdejšímu  nejwyššímu  kancléři,  kterýž  jej  kaupil  pro  sebe 
a  pro  bratra  swého  Jana  probošta  Wyšehradského  za  200  kop 
grošů  českých. 

Na  protější  straně  ulice,  do  které  toto  pořadí  domů  bylo 
obráceno,  jakož  i  we  dwau  ulicích  postranních,  které  z  ní 
wedly  ke  zdi  městské  na  blízku  kláštera  sw.  Benedikta,  ne- 
staly se  žádné  podstatné  změny,  leč  toliko  w  názwích  někte- 
rých domů.  Tak  dům  nárožní  w  prwní  z  těchto  postranních 
ulic  (č.  692)  proti  šlachtatě  zmíněné,  jenž  se  nyní  nazýwá 
u  kamenné  panny,  počal  se  tehdáž  nazýwati  u  ttoáře  (ad  faciem) 
nebo  u  hlawy  (ad  caput).    Náležel  do  r.  1478  manželce  pana 
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Jana  ze  Šelnberka,  potomního  kancléře,  společné  se  sestrau  její, 
pannau  Kateřinau  ze  Stráže.  Za  níin  w  uličce  též  nacházela  se 
druhá  šlachtata  <č.  691)  jak  od  starodáwna  a  na  konci  téhož 
poradí  proti  zdi  městské  starý  dwůr  obecní  (část  č.  722,  nyní 
č.  1030).  Dům  nárožní  w  čele  mezi  dwěma  onémi  uličkami 
(č.  685)  nazywal  se  u  tří  kříéů  (ad  třes  cruces  1428) ;  za  ním 
táhly  se  čtyři  domy  menší  až  proti  wéži  nad  příkopem  měst- 
ským, wcsměs  jednau  stranau  do  prwní  a  druhau  do  druhé 
z  těchto  uliček  obrácené  (č.  687,  688,  689), ;  proti  nim  pak  we 
druhé  z  těchto  postranních  ulic  čtyři  domy  (č.  684),  z  nichž  poslední 
w  robu  proti  zdi  městské  wyznačen  byl  stv.  Antoninem  na  něm 
namalowaným  (1476),  a  wedlé  něho  w  kautě  při  zdi  městské 
posud  zastrčen  byl  staiý  domek  zádušní,  někdy  bekyň  (1476). 
We  hlawní  ulici  od  rohu  proti  domu  u  tří  kříž&  stály  jako 
za  starší  doby  tři  domky  až  ku  kautu  wedlé  hřbitowa  sw.  Be- 
nedikta a  osm  domů  též  jen  menších  dále  až  proti  domu 
a  sowy.  Kde  někdy  mezi  nimi  stáwala  lázeň  řečená  na  Hrobce, 
připomíná  se  roku  1438  již  jen  městiště  její,  zdá  se  že  po 
nějakém  ohni  (teprw  po  roce  1429),  a  později  dům,  wždy 
ještě  jmenowaný  na  Hrobce  (č.  679). 

Na  jižní  straně  od  kostela  sw.  Jakuba  welký  dam  nárožní 
proti  Týnu,  který  někdy  náležel  markrabím  míšeňským  (č.  647), 
ještě  byl  wždy  dle  nich  nazýwán  domem  Mihenshým  až  do 
druhé  polowice  15.  století;  náležel  pak  později  (1524),  newím 
od  jak  dáwna,  pánům  z  Gutšteina.  Druhý  welký  dům  za  ním 
(č.  648)  kaupil  sobě  roku  1431  heitman  Táborský  Jan  Řitka 
z  Bezdědic,  seděním  později  (1437)  na  Kokoříně;  postaupil  ho 
za  panowání  císaře  Sigmunda  (1437)  jakémus  Petříkowi  z  Po- 
dolí, snad  že  mu  přebýwání  w  Praze  tu  dobu  nebylo  pří- 
hodné; později  jej  zase  od  něho  kaupil  (1443),  ale  po  dwau 
létech  opět  mu  ho  postaupil  (1445);  od  toho  pak  Petříka  Po- 
dolského kaupil  jej  potom  (1449)  pan  Buriaii  z  Gutšteina,  a 
držel  jej  pokud  známo  aspoň  do  roku  1479,  jak  se  pak  zdá, 
teprw  později  bud  on  bud  jiný  někdo  z  toho  rodu  přestěhowal 
se  do  domu  Míšeňského.  Wedlé  druhého  domu  zde  uwedeného 
(č.  648)  stály   w  uličce  Templowé   čtyři    menší    domy    jako 
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w  ilobé  předešlé  až  k  doma  Templem  zwaDémiL  na  protéjší 
pak  straně  této  uličky  pét  domů.  z  nichž  byl  prwní  na  kraji 
proti  kůra  sw.  Jakaba  a  doma  u  sowy  ič.  676)  powěstný  diiiii 
ZmrzlOmcský  {t.  649/  650).  Po  smrti  pana  Petra  Zmrzlíka 
náležel  synům  jeho  Petrowi  a  Janowi  ze  Swojšína  (1427),  po- 
tom pak  ještě  do  16.  století  (1525)  jich  potomkům.  Druhý 
dům  Hájiowský  (éást  č.  588).  nazýwaný  tak  po  pana  Janowi 
Hájkowi  z  Hodětína,  později  býwal  jmenowán  Škopkowským 
(1525)  dle  neznámého  držitele,  jak  se  zdá  stawa  městského. 
Oba  tyto  domy  sáhaly  wzada  do  saaběžné  ulice,  která  nyní 
nazwána  jest  Rybnaa,  tak  pak  též  třetí,  jejž  sobě  roka  1437 
kaupíl  mistr  Konrád,  žiwotní  lékař  císařowny  Barbory,  sanpeř 
tehdáž  Jana  Rokycany  o  fara  Týnskau  a  potom**)  proboSt 
Litoměřicky.  Wedlé  něho  byl  w  uličce  Templowé  malý  domek, 
někdy  bekyň,  prodaný  od  obce  roku  1430,  wedlé  tohoto  pak 
nárožní  dům  do  ulice  Celetné  w  čele  nynějšího  hostince  u  zla- 
tého anděla  se  sladownau  a  piwowárem,  jenž  když  jej  roku 
1431  kaupil  Petr  z  Chrasti,  rychtář  Staroměstský,  držitel  domu 
u  sowy  fč.  676),  odtud  též  zwán  byl  u  sawp. 

Ob  ulici  proti  domu  tomuto  stály  na  městišti  nynějšího 
domu  Pachtowského  (č.  585)  čtyři  domy  w  pořadí  obráceném 
do  Celetné  ulice,  a  ještě  jeden  za  nimi  na  místě  nynějších 
domků  dwau  (č.  652  a  653).  l^rwní  z  oněch  čtyř  w  rohu  na 
strané  západní  král  Ladislaw  roku  1454  darowal  panu  Proč- 
kowi  z  Kunštatu  raddowi  a  komorníku  swému,  kterýž  jej  držel 
ještě  roku  1457 ;  potom  byl  to  dům  pana  Bohuslawa  z  Žebráka 
na  Plané,  purkrabí  z  Tachowa  a  z  Přimdy  (1461).  Čtwrtý 
w  rohu  wýchodním  byl  náležel  před  wálkau  s  císařem  Sig* 
mundem  Janowi  Študentowi  z  Tachlowic,  jednomu  z  manu 
Karlšteinských,  kteří  se  účastnili  hájení  zámku  tohoto  r.  1422, 
byl  mu  pak  zabawen  od  obce  a  prodán  Maříkowi  wozatajowi. 
Dům  tento  malv  dotvkal  se  wzadu  dtcoru  Králotca.  welkého 
to  domu.  který  byl  obyčejným  sídlem  krále  Wácslawa  IV  za 
nejdelší  čas  jeho  panowání  (č.  654),  zaujímaje  celé  prostran- 
stwí  w  těch  místech  až  ke  zdi  a  příkopu  měst<%kému  od  brány 


ss 
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sw-  Benedikta  až  ke  bráně,  nad  níž  byla  wystawena  tak  zwaná 
Nowá  wéž  za  krále  Wladislawa. 

Z  dob  wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  nemáme  jiných 
zpráw  o  dwoře  králowě.  nežli  že  w  něm  roku  1420  před  bit- 
wau  na  Žižkowě  byli  ubytowáni  Táboři  s  koni  a  wozy  wáleč- 
nými,  pro  které  musilo  w  něm  býti  dost  příležité  prostranstwí. 
Později  se  w  něm  připomínají  čtyři  sausedé,  kteří  tu  přebý- 
wali  z  propůjčení  od  obce  (1433),  mezi  nimi  zejména  Wác- 
slaw  hodinář  na  wěži,  to  jest  nepochybně  na  staré  wěži  nad 
branau  Odranau,  která,  jak  jinde  zmíněno,  byla  pawlačí  spo- 
jena s  dworem  králowským  a  nazýwána  odtud  také  wěží  krá- 
lowskau.  Ač  přitom  dwůr  králůw  neutrpěl  zrowna  na  stawení 
swém,  nacházel  se  nicméně  při  skončení  wálky  bezpochyby 
we  stawu  welmi  zanedbaném,  což  nejspíš  bylo  příčinau,  pro 
kterau  císař  Sigmund  po  přijetí  swém  do  Prahy  roku  1436 
neubytowal  se  w  něm  hned,  nýbrž  na  některý  čas  we  blízkém 
domě  Hankowě  (č.  587).  Jisto  wšak  jest,  že  později  w  něm 
přebýwal,  ano  již  několik  dní  po  swém  příjezdu  aspoň  konšely 
w  něm  sadil  (30  Srp.).*^)  Odtud  byl  dwůr  tento  také  zase 
stálým  sídlem  potomních  králů  českých  Albrechta,  Ladislawa 
i  Jiřího,  též  pak  Wladislawa  za  prwních  třinácti  let  jeho  pa- 
nowání.  Teprw  nepokoje  w  obcích  Pražských  w  létech  1483 
a  1484,  z  nichž  králi  wzniklo  obáwání  o  swau  osobní  bezpeč- 
nost, byly  Wladislawowi  příčinau,  že  sídlo  toto  opustil  a  pre- 
stéhowal  se  na  hrad  Pražský ;  tím  pak  od  té  doby  nejen  dwůr 
sám  počal  pustnauti,  ale  také  ta  část  města  utrpěla  změnu 
welikau,  ježto  páni  a  zemane  i  jiné  osoby  w  službách  při 
dwoře  králowském  stojící  opauštéli  posawadní  příbytky  swé 
w  okolních  ulicích  a  stěhowali  se  na  Hradčany  a  na  Malau 
stranu  Pražskau. 

O  rozložení  místností  w  tomto  dwoře  králowském  zajisté 
někdy  nádherném  nemáme  zpráw  postačujících.  Hlawní  wrata 
jeho  byla  nepochybně  se  strany  polední  blíž  Nowé  wéže,  pro- 

'^  In  cnria  regali  ad  8.  Benedictum  in  antiqua  civitate  Pragensi.  jak 
se  o  tom  čte  w  knize  Nowoměsteké  fol.  M.  12. 

Tomek,  Déjepis  I^ahy,  (^ 
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tože  zmínka  jest  o  wratech  zaduích  na  straně  opačné  do  ny- 
nější ulice  Kralodworské  proti  nárožnímu  domu  wedlé  úzké 
postranní  uličky  do  ní  wedaucí  (nejpodobněji  číslu  663).  část 
stawení  mezi  těmito  zadními  wraty  a  zdí  městskau,  obrácená 
jmenowitě  proti  tehdejší  škole  sw.  Benedikta  (č.  666,  657), 
nazýwá  se  roku  1429  dworem  králowé  (curia  reginae),  dle  če- 
hož zdá  se,  že  w  tom  oddělení  za  žiwota  krále  Wácslawa  IV 
píéhywala  manželka  jeho,  králowna  Žofie,  snad  asi  do  r.  1413, 
než  jí  král  Wácslaw  darowal  d&m  někdy  markrabí  Jošta  na 
rynku  Staroměstském ;  a  tam  snad  také  za  krátkého  přebywání 
Sigmunda  w  Praze  bylo  obydlí  manželky  jeho,  císařowny  Bar- 
bory, o  které  se  později  ještě  z  Mělníka  hlásila  roku  1441.**) 
Poziléji  dal  tuto  část  dwora  králowa  Jiří  Poděbradský  co  spráwce 
zemský  uprawiti  pro  mladého  krále  Ladislawa,  jenž  si  w  ní 
zwolil  wlastní  příbytek  swflj.  Byla  do  té  doby  welice  sešla  we 
stawbě,  a  mnoho  práce  dalo  jen  wywezení  mnohého  hnoje  we 
dwoře  tamějším  nahromaděného.  Pracowalo  se  wšak  úsilně  a  se 
spěchem  welkým.  tak  aby  král  w  nowém  bytu  swém  mohl 
obědowati  w  hod  welikonoční  roku  1454.  Zárowen  také  za- 
hrada králowská  při  témž  domě  jest  uprawena.  a  bezpochyby 
později  také  jiné  části  jeho  jsau  pro  dwůr  králowský  nowě 
přispňsobeny.  **)  Krom  komnat  králowských.  z  nichž  okna 
aspoíi  s  jedné  strany  byla  obrácena  proti  Nowému  městu,**)  na- 
cházela se  we  dwoře  králowé  welká  síně  (commune  aestuarium) 
k  swoláním  sněmů  a  jiným  weřejným  shromážděním,'*)  kteráž 
tu  druhdy  byla  držána  i  po  přestéhowání  dworu  králowského 
na  hrad.^®;    Dějí   se  též  zmínky   o  pawlačích.   o  sklepích  su- 

'^)  ^Dflm  a  8W.  Benedikta*'  prawí  Staří  letopisowé  éefiti  na  8tr.  126. 

Srow.  w  dile  přítomném  VI  93,  dle  čehož  wSak  potřeba  jest  oprmwití 

tamže  udání  na  stránce  256. 
'^)  Zpráwu  o  této   stawbě  dáwá  dopis  Jednoho  Uhra  tehdáž  w  Prase 

moSkaJiciho  w  Birkowých  Qnellen  und  Forschungen  r.  1849  pag.  248. 

Prawí  se  tam:  domus  reginalis  Majestatis  Bohemiae,  quae  ruinae dedíta 

erat  valde. 
")  Wiz  Stiiré  letop.  é.  242. 

»•)  Jakož  na  př.  roku  1467.  Wiz  Palackého  Urkd.  Beitráge  454. 
'*;  Jakož  na  př.  sjezd  stawu  rytířského  roku  1518,  o  némž  Staří  letop. 

(^e&ti  na  str.  415. 
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chých  i  podzemních,  o  lázni  a  o  marštalích  we  dwoře  králow^ 
ském,**)  o  těchto  jinenowité  ještě  roku  15()2  při  ohni.  kterým 
se  zapálil  krow  šindelnv  na  jedné  z  nich,  tak  že  shořely. ^^) 
Ze  zahrady  asi  byla  fortna  proti  Nowérau  městu,  o  které  se 
nachází  zmínka  roku  1500.^*) 

Podél  králowa  dworu  na  straně  jeho  sewerozápaJní  wedla 
ulice  doposud  dle  něho  zwaná  ke  bráně  sw.  Benedikta  s  po- 
řadím domů  na  straně  protější,  které  bylo  krátkau  a  uzkau 
ulíčkau  wedlejší  rozděleno  na  dwé.  W  jednom  oddělení,  zá- 
padně od  této  uličky  postranní  stálo  šest  domů  malých,  z  nichž 
nárožní  (ě.  668)  proti  zadní  straně  domů  Zmrzlíkowského  a 
Hájkowského  byl  nazýwán  u  dřewěné  točenice  (ad  ligneain  tor- 
quem,  1461);  za  těmito  pak  domy  byly  wzadu  místo  někdej- 
ších čtyř  domů  již  jen  tři  a  později  myslím  jen  dwa  (č.  iWJ 
a  670)  následkem  zmizení  dwau  domů  bekyň.  z  nichž  jeden 
se  naposledy  připomíná  roku  1434,  druhý  roku  1440.  W  oii- 
délení  druhém  od  řečené  uličky  až  ke  zdi  městské  stály  nej- 
prwé  čtyři  malé  domky,  dále  wětší  dám,  w  nějž  obrácena  byla 
někdejší  fara  sto,  Benedikta  (č.  659,  658),  a  opět  malý  domek, 
který  byl  někdy  školau  téhož  kostela  (č.  656,  657).  Krížow- 
níci  řádu  pruského  čili  rytíři  němečtí,  kteří  tu  měli  předtím 
swau  kommendu,  opustili  Prahu  se  wším.  což  měli,  podtají 
kdysi  w  letě  roku  1420  před  tehdejším  obležením  města  od 
krále  Sigmunda;**)  následkem  čehož  konšelé  dům  farní  a  kon- 
ventní  prodali  Martinowi  řezníkowi,  školu  pak  Alexiowi  čili 
Lekšowi  husaři  (1429).    Kostel   sw.  Benedikta  wzadu  za  těmi 

^*/  W  darowáni  krále  Ferdinanda  Jindřichowi  Planskému  z  Žeberka 
roku  1547  w  deskách  zemských  kwaternii  10  folio  E  15. 

'*^)  Staré  letop.  české  260  a  také  Durych  w  rukopise  DěČinském. 

^')  W  knize  Nowoměstské  fol.  187. 

'**)  Swědectwi  o  tom  dané  roku  1461  w  knize  Staroměstské  na  str.  235 
prawi  o  nich,  že  ^sapomanuw^e  se  nad  mnohým  dobroděním  od 
méifan  téhož  města,  přátel  a  předkuow  našich,  sobe  a  tomu  kon- 
ventu mnohá  léta  rozličně  a  hojně  ukazowaným  a  činěným,  tajně  a 
kradmo,  beze  wSie  núze,  w  najpilnějáí  jich  i  naSi  potřebu,  se  wším, 
což  měli,  wybrali  jsú  se  k  nepřátelóm  téhož  města  a  wáech  bydlíte- 
luow  jeho  úhlawním*'. 
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ilniiiv  bjl  asi  iiedlaubo  po  útěku  řeboliiikii  iioboieii.  lak  2e 
jeĚlé  roku  1454  stál  we  zříceninách,")  a  poněvadž  se  rytíři 
uéiuatti  wíce  k  něiuu  newrátili.  sotwa  kdy  potom  byl  obnowea 
w  jiředeálé  spúsobé.  Toliko  wěž  u  něho  se  připomíná  jeátŽ 
ruku  1503,  kdyí  při  tehdejším  ohni  zapálila  se  od  makowice 
n  jun  stěží  byla  obhájena. ■■'*) 

Nh  blízko  ku  kostelu  sw,  Benedikta  dosahowal  zadninii  částmi 
swýrai  dům  uékdy  Jana  Sekretáře  z  Kostelce  (í.  (i73)  z  kauta 
při  uiiCce  wySe  zmÍDéné.  po  němž  náležel  syuu  jeho  Jauowi 
toliko  do  roku  142».  Wedlé  nebo  stál  w  uliéce  oné  dům  re- 
Ceiiy  u  šachotvnice  (í.  (>72).  který  zadem  sáhal  až  k  býwalé 
faře  sw.  Beuedikta,  a  drubý  weiUé  něho  (í-  671),  pod  nějž 
wztahowal  8e  sklep  téhož  domu  farního.  S  druhé  pak  strany  od 
domu  Jana  Sekretáře  stál  w  uličce  wedaucí  odtud  k  sw.  Jakubu 
dům  nékdy  raiBtra  Hany  z  Bamberka,  nejwySSÍbo  písaře  kan- 
celáře králowské  za  posledních  let  krále  Wácslawa  (C.  ti74|. 
Zabawen  bezpochyby  po  útěku  jeho  z  Prahy,  prodán  byl  od 
obce  roka  1428  sausedu  Janowi  Kraupowi.  od  něho  pak  již 
roku  1429  Wátii  matce  polního  beitmaua  Pnižanů  Jauu  Uoz- 
wody  ze  Stakor  a  sestře  jeho  Anné.  od  nichž  zase  Jan  Kraupit 
kaupil  dům  w  rynku  u  slona,  když  byl  Jan  Ruzwoda  přiSel 
o  žiwol  na  wýprawé  proti  Sigmundowi  Déčiuskému  (1428]. 
Paní  Wáňa  prodala  jej  potom  roku  1437  Alšowi  z  Risenbarka 
a  z  Wřeětowa,  někdejšímu  spráwci  zemskému  a  tehdáž  nej- 
wyšSfmu  písaři  za  panowáni  císaře  Sigmunda.  Když  AleS  po 
smrti  cfearowě  pHstaupil  k  straně  protiwné  nástupci  jeho,  králi 
Albrechtowi,  konšelé  PražStí  zabawili  mu  dům  tento,  a  daro- 
wati  jej  panu  Jimtřicbowi  Libšteiuskt^mu  z  Kolowrat  (1438). 
Po  smrti  wSak  krále  Albrechta  a  po  narownání  mezi  stranama 
listem  mírným  pan  AleS  dosáhl  domu  swého  zase,  a  prodal 
jej  roku  téhož  (1440)  Janowi  Taužkowi,  předtím  písaři  kance- 

**)  Zeiatký  koniroendor  rytifQ  w  Cechách  we  zpriwí  diwaoé  toho  roku 
welikému  mÍBtru  o  stawu  bommend  w  Óechách  pr&wh  .Item  sen 
MDtte  Benedicte  zcu  Prage  do  iet  dy  kyrohe  ejnnen  grontb  gebroohiD." 
Palackého  Urkd.  »l. 
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láře  králowské  a  tehdáž  nejwyššímu  písaři  obce  Staroměstské, 
kterýž  jej  držel  až  do  smrti  swé  (1463). 

Na  jižní  straně  od  dworu  králowa  a  domů  wedlé  něho 
stojících  na  konci  ulice  Celetné  stálo  malé  pořadí  domů,  které 
se  začínalo  nárožním  domein  Hankowým  (č.  587)  a  dosahowalo 
až  k  někdejší  bráně  Odrané  a  tudy  potom  na  blízko  Nowé 
wěže.  Dům  Hanku w,  jenž  byl  po  smrti  býwalého  kancléře 
Hanka  Brunonowa  roku  1409  spadl  na  krále,  jak  jinde  po- 
wéděno,  byl  w  bauřích  po  smrti  krále  Wácslawa  wedlé  jiných 
domů  králowských  zabawen  od  obce  Pražské,  a  zřízena  w  něm 
tehdejší  mincowna  městská  pod  spráwau  Jakuba  Wšeruba, 
který  tu  měl  také  swé  bydlo,  neznámo  jak  práwě  dlauho.  Roku 
1429  bydlilo  w  něm  šest  nájemníků,  roku  1433  jen  tři;  že 
wšak  w  něm  obec  podržela  i  tehdáž  některé  místnosti  k  swé 
potřebě,  jewí  se  z  ubytowání  w  něm  kněží  Táborských  roku 
1431  za  sjezdu  jejích  tehdejšího  s  kněžími  a  mistry  strany 
Pražské,  kteréhožto  času  w  domě  Hankowě  také  konali  služby 
boží  dle  swého  spůsobu  bez  ornátů.  Roku  1436  ubytowal  se 
w  něm  císař  Sígmund  na  prwní  čas  po  swém  příjezdu  do 
Prahy  po  skončení  wálek.  Později,  přestěhowaw  se  zatím  do 
dworu  králowa,  zapsal  na  domě  tom  400  kop  dwořenínu  swému 
Hanušowi  Nešporo wi  z  Bischofswerda,  jenž  zápisu  toho  po- 
staupil  potom  panu  Menhartowi  z  Hradce  ;^^)  nicméně  zůstáwal 
dům  i  w  létech  potomních  majetkem  korunním,  jakž  se  shle- 
dáwá  také  za  panowání  krále  Ladislawa  (1454);  konečně  pak 
za  krále  Jiřího  měla  w  něm  bydlo  swé  manželka  jeho  králowna 
Johanna.  odkudž  nazýwal  se  i  w  časích  mnohem  pozdějších 
(1492)  dworem  králowé  (curia  reginae,  der  konigin  hof). 

Králowna  Johanna  přikaupíla  k  domu  Hankowu  také  dům 
wedlejsí  (č.  586),  jejž  byl  král  Wácslaw  po  smrti  Hankowé 
roku  1409.  tehdáž  ještě  co  malý  domek  též  jemu  náležewší, 
darowal  služebníku  jeho  Albertowi  Šwarzholcowi,  i  se  sladow- 
nau  a  piwowárem  mezitím  při  něm  wystaweným,  za  summu 
dosti  znamenitau  150  kop  českých  ( 1461).  Wedlé  tohoto  domu 


ss 
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stáwal  jindy  malý  dům  bekyň,  jenž  wňak  r.  1438  prodán  by 
od  obce  a  zŮBtáwal  odtud  domem  saukromým,  dále  pak  jiný  dAi 
w  rohu  proti  brané  Odraué  (č.  982)  a  za  nim  »  kautě  jefit 
jeden  malý  domek  pod  pawlačf.  která  spojowala  starau  wi 
taméjší  8  dworeiu  králowým. 

Z  rynku  Staroměstského  pricbázelo  se  ke  dworu  krále* 
skému  a  jiným  těmto  domům  ulicí  Celetnau,  která  byla  jednai 
z  nejhlawnéjšfch  na  Starém  městé,  slynauc  i  w  této  dobé  dom; 
wétSím  dílem  welikými,  z  nichž  mnozí  náleželi  znamenitýs 
osobám  stawu  méetského  i  panskébo  neb  zemanského.  Po  lew< 
straně  ulice  této,  přicházejíc  od  rynku,  Btálo  od  rohu  u  hře 
bene  až  k  Templu  11  domů  práwé  tak  jako  w  dobé  predešk 
Prwní  tři  nazýwaly  se  starodáwnýmí  jmény  swými  u  l^ebat 
(£.  600),  u  dítek  (č.  599)  a  u  zlatého  jelena  (6.  598).  Čtwrt; 
(č.  597),  dle  starSfho  majitele  nazýwaný  jeát«  i  později  (1432 
ilomem  Šmelcéřotoým,  náležel  od  let  wálky  po  smrti  krále  Wác 
slawa  proslulému  konšelu  Mikuláéowi  Knéžeweskému.  po  jebá 
zajetí  (1438)  a  útěku  ze  Žebráka  (1439)  konšelé  strany  pro 
tiwné  jemu  jej  zabawili  a  darovali  panu  Hannáowi  z  Kolowrat 
Kozepře  o  to  po  jeho  smrti  (1439),  o  které  jsme  wyprawowal 
na  jiném  mlsté,  skončila  ae  tím,  že  držitelem  domu  zůsta 
Waněk  z  WaleCowa  podkomoří,  jemuž  byl  z  moci  poruCnict 
prodán  (1452)  panem  Jiřím  Poděbradským  spráwcem  zem 
ským.  Později  držel  jej  pan  Jindřich  z  Hradce  (14^0 — 1494) 
nabyw  ho  kaupí  od  znamenitého  měštana  Wácslawa  Holce 
Dům  od  starodáwna  nazwany  u  koz  (č.  595)  kaupíl  roka  1441 
pan  HeDrích  z  Plawna,  jehož  syn  Jindřich  postaupil  ho  p< 
smrtí  otcowě  panu  Aláowi  Holickému  ze  Šternberka  (1451).  P< 
smrti  pana  Holického  držela  jej  některý  čas  jeho  wdowa  (1469) 
později  pak  pan  Zdeněk  Kostka  z  Postupic  a  po  něm  (1468)  brati 
jeho  Albrecht.  Jemu  jej  odňal  král  Wladislaw  pro  odboj,  ježto  s< 
byl  hned  proti  králi  JiHnm  přidal  k  straně  Matiáše  krált 
uherského,  a  w  ležení  swém  před  Wratislawí  roku  1474  da 
rowal  jej   Janowi  z  Tedražic,  '*)   písaři  kanceláře  krilowské 

"'  Dlu  ■twTzuwHci  liatiny  eímH  Knrioiru  II  z  mkii  l<KM  w  ThMit  rarnn 
meiDonth    K  11  'I  fol    194. 


4.  Staré  město,  87 

Z  ostatBÍch  domů  toho  pořadí  jeden  se  toho  Času  uazýwal 
u  jelena  w  kotli  (ad  cervum  in  caldari,  č.  593,  1440),  jakž 
byl  na  ném  namalowán,  a  druhý  íč.  592)  u  Šalomauna  (1479). 
Wedlé  něho  se  wcházelo  uHčkau  do  někdejší  kolleje  juristá 
(č.  591),  která  se  již  roku  1433  a  bezpochyby  již  dřfwe  na- 
cházela w  saukromém  držení.  Za  časn  krále  Ludwíka  držel  ji 
písař  tehdejší  saudu  komorního  Tomáš  z  Prostiboře  (1522— 
1525).  Staro  památný  Templ  (č.  589)  zachowal  se  i  w  této 
době  co  dům  bekyň  čili  nábožných  žen  vi  něm  obýwajících 
fl467). 

Na  druhé  straně  Celetné  ulice  prwní  dům  w  pořadí  z  rynku, 
nazwaný  u  srpů  čili  již  u  starých  srpu  (ad  antiquos  falces. 
1426)  s  rozdílem  od  nowějších  modrých  srpů  (č.  480)  proti 
radnici  Staroměstské,  byl  od  roku  1505  rozdělen  na  dwa^  je<len 
menší  (č.  554)  a  jeden  wětší  (č.  555).  Wedlé  něho  dům,  za 
nímž  bvla  s  druhé  strany  ulička  wedaucí  ku  kolleji  Karlowě 
(č.  556),  obdržel  nowéji  jméno  u  zlatého  slunce  (1514),  a  nárožní 
dům  druhý  wedlé  též  uličky  (č.  557)  u  hilého  páwá  (1476) 
neboli  u  bílých  páwň  (1514).  Dům  wedlejší  u  éerwených  ewonů 
(č.  558),  nazýwaný  později  (1452)  u  koSíku  (ad  sportam),  kaupil 
roku  1452  pan  Jan  Smiřícký,  jenž  w  roce  potomním  (1453) 
pro  zradu  odsauzen  na  smrt,  poslední  wůlí  swau  odkázal  jej 
za  swau  duši  k  účelu,  jejž  by  ustanowil  kněz  Jan  z  Rokycan 
s  konšelem  znamenitým  toho  času  Přechem  z  Budkowic*')  a 
knězem  Martinem  Lupáčem.  Dle  ustanowení  toho  prodali  jej 
Jan  Rokycana  a  Martin  Lupáč  teprw  roku  1466  za  260  kop 
Janowi  z  Radíce,  maršálkowi  konšela  Staroměstských,  který 
jej  poknd  známo  držel  do  roku  1476.  Později  se  nazýwá  domem 
pánů  ge  Šternberka  (1485—1491).  Menší  dům  sausední  (č.  559) 
dostal  nowéji  názew  u  hlawy  (ad  caput,  1452).  Roku  1466 
náležel  panu  Jindrichowi  z  Lipé.  Dinu  řečený  u  císaře  (ad 
Caesarem)  čili  určitěji  u  císaře  Karla  (č.  560)  dostal  se  roku 
1450  panu  Mikulášowi  Trčkowi  z  Lípy  a  z  Lipnice,  i  n  íl(';tel 

•')  W  listině   potlední   wůle  jmcnnic  «e  prosré     pan  Přech",  ;ile  nelze 
vnadno  nm  jiného  mysliti  než  na  Přec)ia  z  Bndkowic. 
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poiími  iKtudm  TrčkaiH  ue-li  déle,  aspoň  snad  do  smrti 
Buriana  TrCky.  jenž  w  Praze,  nejspíš  práwé  w  tomto  doinř, 
zemřel  (1522).  Domy  «  wrie  a  u  sw.  Antonína  (oba  n\iií 
t.  5(}1)  zachowaly  tato  swá  stará,  jména;  druhy  i  nich  náležel 
od  roku  1433  Jerouymowi  Šrolowi.  známému  z  Času  banřť 
pro  stéti  uiiuťha  Jana  Želiwskébo  roku  1422,  potom  wdowé 
jeho  ( 14ii8j.  od  uíž  se  dostal  dceři  její  a  jejímu  manželu  Wác- 
slawuwi  Žauipachowi  (1453).  Hned  dále  dám,  který  nyní  náleží 
univeraité  Praxaké  (_fi.  ÓH2}.  kaupil  sobě  roku  !462  pan  Zde- 
nek Kostku  z  Postupic,  iiejwySší  mincmistr,  a  byl  to  odtud 
dfini  pánů  Kostků  až  da  prwní  polowíce  1)3.  století  (1519). 
Z  ostatních  domtl  menších  odtud  až  k  rohu  proti  domu  Han- 
kowu  dostaly  tri  nowycb  náiiwů  u  supa  (Ě  5tí3j,  u  modré  růée 
(1476  ad  fiaveam  rosara,  i.  b^ii\,  pozdi-ji  tt  černé  růée  (1519), 
a  lí  pštrosa  (ad  struthionem.  f.  567,  1442). 

Nékteré  z  túchto  doiuQ  Celetué  ulice  dosahovaly  zadoími 
stniuami  du  welkého  podlauhlého  náměstí,  wztahujícíbo  se  od 
boku  domu  Hankowa  až  k  trhu  uhelnému,  které  se  za  starší 
doby  nazýwalo  uowym  tržištěm  neb  trhem  Swalohawelskyni. 
Oba  tyto  uázwy  přicházely  již  w  zapomenutí,  a  užiwalo  se  již 
jeu  iiázwh  jeduotliwych  íástí  náměstí  tohoto,  které  wétáim  dileiu 
zuámy  byiy  také  w  dol»é  starSí. 

Část  od  domu  Haukowa  mimo  kollej  Karlowu.  kdtiž  jest 
nyní  owocný  trh,  a  dále  mirao  kiistel  aw.  Hawla  až  k  Mastku 
nazywala  se,  jak  již  powédéno  jinde,  sicohodným  trhem  Čili 
fraimnrkrm,  chybným  pozdějším  wysiowowáním  také  frynortem. 
se  tu  byl  od  času  císaře  Karla  swohodDV  trh  inattny;  také  se 
wSak  říkalo  na  náměstí  Studentském  neb  nějak  podobně  {Íh 
ludi  foro,  jinak  in  patiforo)  dle  šLudentĎ  neb  žáků,  kteří  se 
tu  hemžíwali  jakožto  pří  kollejí  Karlowě  a  jiných  třech  kol- 
lejirh  wedlé  samého  domu  Hankowa."'*)    Neznámo   od  kteréhn 


")  Niiew  ludi  forum  wzat  jeat  od  ludns  —.  íkola.  DoswěilSuje  se  to 
sUrau  paoiCtl  z  ruku  1482  wyAaUU  z  knih  ajéatek^cb  w  rukopise 
nékdejilin  fakulty  filosofické  pod  zDamenlm  Oecononilca  B  T  tol.  S'Í5, 
kdež  řeč  jest  o  strauxe  .na  alíol,  jenž  Mtí  piet  freímBrk  b  dnibé 
atrany  kolleje  veliké,  k'Ieí  gest  >  alnwe  nu  Bwobodném  trhi[  »  placu 
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6isu  ku  prowozowánf  swobodného  prodeje  masa  w  ustanowené 
dui  wystaweny  byly  zwláštní  masné  krámy,  které  se  počínaly 
blíž  rohu  ulice  k  Můstku  a  táhly  se  prostředkem  náměstí  to- 
hoto w  řadě  dosti  dlauhé,  obráceny  jsauce  na  prawo  proti  do- 
m&m  a  na  lewo  proti  kotcům  saukenuickým  a  kostelu  sw.  Ha- 
wla.**)  Také  se  wšak  wedlé  nich  nacházela  pauhá  tak  zwaná 
stáni,  w  nichž  se  maso  prodáwalo.  Místo  mezi  masnými  krámy 
těmito  a  kotci  nazywalo  se  trhem  slanečků  nebo  i  trhem  ryb- 
ným. Na  druhé  pak  straně  krámů  připomínají  se  kotce  chlebné 
(1526),  které  sem  snad  časem  přeneseny  byly  od  radnice  Staro- 
městské.*®) Za  stáními  sedaly  swíónice  se  zbožím  swým.*\) 

Nejznamenitější  stawení  na  tomto  náměstí  byla  kollej  Kar- 
hwa  čili  weVká  kollej  učení  Pražského.  Ačkoli  během  wálek 
patrně  byla  welice  sešla  rozličnými  příhodami,  jakož  zejména 
we  wzbauření  lidu  pro  stětí  Jana  Želíwského  roku  1422,  předce 
i  při  sklonku  15.  století  byla  domem  zwlášC  wznešeným.**) 
Jak  se  dá  sauditi  ze  zmínek  různvch,  bvlo  to  stawení  o  dwau 
poschodích,  rozdělené  jako  nyní  na  dwa  dwory,  jeden  wětší, 
druhý  menší,  s  pawlačemi  do  hlawního  dwora  w  obau  poscho- 
dích.*') Nepochybně  w  menším  dwoře  wýchodním  nacházely  se 
zwláštní  někdejší  posluchárny  Aristotela  a  Platona,  o  kterých 
zpráwa  jest  roku  1463,  kterak  se  nacházely  we  zlém  stawu  a 
w  předešlém  čase  byly  oprawowány  se  znamenitým  nákladem 
óO  kop  grošů,  wšak  darmo;  část  zdi  opět  se  zbořila,  a  ostatek 
hrozil  spadnutím;  pročež  řečeného  roku  fakulta  swobodných 
umění  se  usnesla,  neoprawowati  jich   wíce,   nýbrž  zdi   celkem 

studentúw  a  žákúw;  ten  se  táhne  až  k  jiným  koUejíin''.  Odkud  wzato 
patíforuin,  jehož  ae  rowněž  tak  často  užiwá,  nemohl  jsem  se  do- 
pátrati. 

'*)  Zmínky  se  o  nich  nacházejí  w  knihách  městských  teprw  od  roku  1523. 

**)  Připomínajif  se  při  radnici  posledně  roku  1466. 

*')  Zmiuka  o  nich  w  knize  městské  roku  1525  fol.  78. 

^^)  Singnlaris  excellentiae  domus,  prawi  znatel  Bohuslaw  Hasiáteinský, 
u  Cornovy  pag.  460. 

*')  Při  wyprawowáni  o  sjezde  w  kolleji  Karlowě  roku  1478  w  Monum. 
univ.  Prag.  II  135  připomíná  se  pawlaě  dolejší  (pavimentum  infe- 
rins),  tedy  w  prwnim  poschodí,  což  tedy  předpokládá  také  pawiaé 
hořejší  a  tedy  poschodí  druhé. 
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zboriti  a  méBtiŠtě  w  déli  32  a  w  éíri  28  loket  zanechati  \ 
zatím  bollegiatům  koUeje  Karlowy  k  užíwáiif,  iiokud  by  se  jim 
hodilo.  Bylo  dle  tolio  jen  hlawiií  staweni  při  dwoře  wétáfin 
udržowáno  w  lepSini  stawii,  Itdež  nacházela  se  Wfliká  siné  s  po- 
sluchárnami obydejnymi  a  příbytky  mistrů  kollegiatů  i  tnké 
jJBtá  swétoice  študentská  (stuba  burealium ),  we  které  nepo- 
chybně wždy  Děkterý  poCet  Studeutft  požíwal  příbytku  i  strawy. 
Při  weiké  síni  nacbázela  se  krásná  kaple  w  arkýři,  která  jest 
podnes  zachowána.  Pocházela  nepochybné  z  doby  císaře  Karla, 
když  áiím  náležel  jeSté  Janowi  Hotlewowi;  ale  během  domácich 
bauři  utrpěla  nejspíš  také  nějaké  apustosení,  i  dal  ji  r.  1437 
oprawiti  biskup  Filibert  Konstansky.  když  co  legat  koncilia 
měl  po  delĚÍ  čas  w  koUeji  Karlowě  swflj  příbytek.  Oprawa  tý- 
kala se  zwlá3t«  oken  a  mříží.  Dne  21  Dubna  řečeného  roku 
jest  od  něho  kaple  nowé  wyswécena  a  wykonáno  přitom 
také  biriDOwáuí  mnohých  osob.  Blíž  zadních  wrat  kolleje  do 
síiepé  uličky  za  domy  Celetné  ulice  nacbázela  se  wěš,  wystn- 
nená  také  již  od  Jana  Uotiewa,  která  §la  přes  tu  uliéku,  tak 
že  ue  opírala  jednau  stranau  na  stawení  kolleje,  druhau  etra- 
Dau  pak  stála  wedlé  zadních  wrat  domu  řečeného  u  hlawy 
(č.  559),  jehož  majitel  mél  proto  také  jeden  klíC  od  brány  pod 
tauž  wéži.**)  Jako  bisku[>  Filibert  Konstansky,  měl  později  také 
biskup  Filipp  Sidonský  některý  Čas  (15U4i  příbytek  swůj  w  kol- 
leji  Karlowé.  W  ni  w  L'aíifch  po  smrtí  Jana  Rokycany  úřado- 
vala také  obyčejné  konsistoř  strany  pod  obojí;  a  u  welikě 
síni  bylo  také  již  od  roku  I4'21  a/.  lio  f&na  krále  Wladislawa 
i  Ludwikii  držáno  shromáždění  mnohých  sněmů  n  rozličných 
sjezdu  jiných,  zwlášté  w  záležitostech  náboženských  strany 
pod  obojí, 

W  pořadí  wedlé  kolleje  Karlowy  na  swobodiiém  trhu  spa- 
třowala  se,  jak  jsme  již  we  starší  době  shledali,  předně  zadní 
Část  domu  u  císaře  (é.  560).  wedlé  ni  kowárna  za  domem  pánů 
KoNlkh  fč,  5(i2l  a  sladowna   za  domem  u  supu   ti.  5631,   dále 


**)  W  pKiDéti  u  him  >,  nikl)  t4K2,  zmini^né  w  přmlrhaíejici  poinátnce  38 
iM%fy/i  m  iinni  ten  UpicAn-  dle  tehilfjillio  nmlitele  Řelmfc  Opice 
RHiihBnniki. 


J 


4.  Staré  mésto,  91 

pak  domy  u  černého  koníčka  (též  č.  d63),  u  čerweneho  zwonu 
(t.  572),  u  černého  krkawce^  jinak  později  (1453)  u  medwěda 
an  hude  (ad  ursum  citharízantem,  č.  571)  a  ještě  dwa  malé 
domy  (č.  567,  570)  až  k  rohu  proti  domu  Hankowu,  mezi  nimi 
pak  piwowár  náležející  k  domu  předposlednímu  na  té  straně 
w  ulici  Celetné  (č.  568). 

Na  protější  straně  od  tohoto  pořadí  stály  wedlé  domu 
Hankowa  tři  koUeje,  náležející  k  učení  Pražskému,  z  nichž  dwě 
zaujímaly  část  místa  nynějšího  zemského  saudu  čili  někdejšího 
generalného  kommanda  (č.  587),  třetí  stála  na  místé  nejbliž- 
šího saukromého  domu  hned  wedlé  (č.  573).  Prwní,  w  bezpo- 
středném  sausedstwí  domu  Hankowa,  nazýwala  se  kollejí  ná- 
rodu českého  nebo  krátce  kollej  česká.  Druhá  byla  kollej  krá- 
lowny  Hedtoiky  čili  kollej  králowé,  třetí  pak  kollej  krále 
Wácslatoa  neboli  krátce  kollej  králowa.  W  koUeji  české  cho- 
wala  se  toho  času  knihowna  university,  kteráž  musila  býti 
dosti  hojná;  neb  se  okolo  polowice  15.  století  nedostáwalo  pro 
ni  whodného  místa ;  pročež  se  ředitelé  kolleje  roku  1454  obrátili 
s  prosbau  ku  králi  Ladislawowi,  i  darowal  jim  král  k  tomu 
účelu  od  domu  Hankowa  jistý  zadní  příbytek  s  wěží,  který  se 
kolleje  dotýkal,  se  zahradau  za  ním  a*za  wěží  tauto  wztahující 
se  až  ke  zdi  městské  w  té  straně  i  ještě  s  jiným  městištém 
wedlé  dworu  ku  koUeji  náležejícího.**; 

Od  kolleje  krále  Wácshiwa  dále  stálo  w  témž  pořadí  ještě 
osm  jiných  domů  wétším  dílem  prostřední  welikosti,  z  nichž 
prwní  se  nazýwal  nowéji  u  sw.  Jeronýma  (č.  574,  1479,  dle 
obrazu  toho  swatého.  ostatní  skoro  wšecky  již  ze  starší  doby 
mely  swá  jména,  totiž  u  zlatého  honička  (č.  575),  u  zlaté  toče- 
nice (č.  576),  u  zelených  oken  (č.  577),  u  wozu,  později  wšak 
u  kos  (1517),  u  bílého  medwěda  (č.  579),  u  hroznů  (ad  botros, 
též  č.  579),**)  a  u  Mojšíše  (č.  580,  581).  Dám  u  zlaté  točenice 
kaupil  sobě  roku  1452  nejwysší  písař  Staroměstský  Jan  Taušek, 

*^í  Darowací   listina  jest  wytištdna  w  neauplném  a  newydaném  posud 

čtwrtém  díle  Monument  nnivereity  na  str.  118 
**)  Potřeba  jest  oprawiti   w  dile  II  na  str.  167,   kdťž  omylem  se  i^laii 

dilo  „11  kos   ) 
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ale  prodal  zase  téhož  roku  slowutnému  Janowi  Galtowi  z  Ka- 
menné hory  seděním  na  Rabšteině;  později  pak  držel  jej  pan 
Beneš  z  Weitmile,  nejwyšší  mincmistr  (1480 — 1488).  Dům 
u  wozu  darowal  král  Jiří  roku  1466  Konradowi  staršímu  čili 
Bílému  knížeti  Olešnickému,  po  jeho  pak  smrti  král  Wladislaw 
zase  dal  jej  powěstnému  polnímu  heitmanowi  Bernardowi  Bir- 
kowi  z  Násile  (1474),  kterýž  jej  wšak  držel  jen  dwé  léta  (do 
r.  1476).  Dům  u  bílého  medwěda  náležel  nešťastnému  sause- 
dowi  Janowi  Ješnowi,  jenž  pro  účastenstwí  swé  w  spiknutí 
Slámowu  roku  1440  stát  jest  na  prahu  téhož  domu  swého ; 
dům  wšak  z  milosrdenstwí  dán  jest  jeho  wdowé. 

Dům  u  Mojžíše  byl  nárožní  do  nowější  ulice  řečené  w  Pro- 
lomeném,  která  wedla  k  nowé  fortně  otewřené  tu  skrz  zed 
městskau  králem  Wácslawem  IV,  od  čehož  také  dům  tento, 
jenž  zaujímal  celau  tu  stranu  ulice  až  k  fortně,  druhdy  na- 
zýwán  byl  prolomeným,^'')  Proti  němu  stál  we  druhém  roze  této 
ulice  dům  od  starodáwna  nazwaný  u  čerwených  klobauků  ne- 
boli u  tří  klobauků  (č.  398),  kterýžto  názew  se  wšak  později 
(1486)  již  jen  pamatowal,*®)  a  říkalo  se  tu  potom  u  hatoéHÍ,^^) 
odkudž  pochází  nynější  názew  ulice  hawířské.  Za  domem  tímto 
byly  blíž  fortny  dwa  malé  domy  (č.  397,  396)  s  maátalí  a  sto- 
dolau,  jak  zmíněno  již  we  starší  době,  a  odtud  šla  úzká  ulička 
wedlé  zdi  městské  za  domy  toho  pořadí  až  k  Můstku  čili 
k  bráně  Swatohawelské.*®) 

Wedlé  domu  u  klobauků  nazýwal  se  druhý  w  pořadí  proti 
masným  krámům  na  swobodném  trhu  u  sw.  Doroty  (č.  399), 
která  na  něm  byla  namalowána,  později  wšak  (1486)  nowým 
názwem  u  stříbrné  rúíe  (ad  argenteam  rosám).  Třetí  byl  dům 
u  černého  orla^  dáwno  tak  zwaný  (č.  400).  Nowější  byly  názwy 
domů  dalších  (č.  401)   m  tašek  (ad  tasskas    1470)  a  u  sslatého 

*^)  Domus   dieta   Prolomeny,   čte   se   dwakrát   w  knize   Staroměstské 

w  létech  1452  a  1458  na  listech  36  a  79. 
<•)  Domas  olim  pileis  titulata,  prawi  se  o  něm  roku  1486,  a  olim  ad 

pileoB  dieta  roka  1493  w  knize  Staroměstské  na  listech  178  a  204. 
**)  Cte  se  tak  ponejprw  roku  1495  tamž  fol.  211. 
^*)  Nejstarší   zpráwa   o  této   ulíěee   nazwané  nyní   prowazníckau   jest 

z  roku  1434. 
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hola  (ad  auream  rotám  1429j  neb  upůí  kola  (1517  č.  402),  za 
nimiž  dále  byl  dům  Domažlický,  nazýwaný  tak  stále  až  do 
16.  století  (č.  403)  s  domy  od  ného  oddělenými,  o  nichž  jest 
powéděno  již  w  díle  druhém.  W  jednom  z  těchto,  který  stál 
w  rohu  (č.  383),  nacházela  se  od  roku  1442  apoteka;  za  ní 
pak  tři  jiné  z  týchž  domků  (č.  384,  385,  386)  stály  w  ulici 
k  Můstku.  Poslednímu  z  nich  (č.  386)  říkala  se  na  zámku 
(1520).  Za  ním  dosahowal  piwowár  w  zadní  části  hlawního 
domu  Domažlického  až  do  úzké  uličky  wýše  zmíněné  při  zdi 
městské ;  za  uličkau  pak  wedié  samé  brány  tamější,  kterau  se 
wycházelo  ze  Starého  města  na  Koňský  trh,  stál  ještě  jeden 
dům  (č.  387)  prostřední  welikosti.  Brána  tato  nazýwá  se  roku 
1463  Nowau  (Nova  valva),  bezpochyby  že  nedáwno  předtím  byla 
přestawena. 

Nárožní  dům  na  prawé  straně  ulice  k  bráně  (č.  404)  byl 
od  dáwna  rychtau,  a  nazýwal  se  we  druhé  polowici  15.  stoL 
již  starou  rychtau  (antiqua  domus  judícis  1479,  antiquumju- 
dici  um  1487,  antiqua  judiciaria  1490),  což  swědčí,  že  se  již 
tehdáž  w  něm  neúřadowalo.  Z  té  příčiny  také  šatlawa  w  nej- 
zadnější části  jeho  blíž  zdi  městské  se  nazýwala  éathiwau 
starau  (1452).  W  ulici  k  Mostku,  jak  se  tu  již  obyčejně  ří- 
kalo, kdež  stála  při  staré  rychtě  wěž,  nacházely  se  tři  domy, 
z  nichž  poslední  dwa  (č.  380)  byly  při  samé  bráně,  jeden  před 
ní,  jeden  již  dílem  za  ní  na  mostku  s  dwěma  krámci.  W  po- 
řadí od  rychty  až  k  rohu  nynější  ulice  Perlowé  bylo  krom 
rychty  samé  osm  domů,  z  nichž  prwní  tři  mely  nowější  názwy 
«  0laté  hwěBdy  (č.  405,  ad  auream  stellam  1480)*'),  u  beránka 
(in  qua  est  agnellus  depictus  1452,  1483  č.  406)  a  u  tři  ko- 
run (ad  třes  coronas  1483  č.  407);  z  posledních  pak  tří  jeden 
se  nazýwal  rownéž  zánowním  jménem  u  mísy  (ad  discum  1451 
č.  410),  druzí  dwa  staršími  názwy  u  bab  (č.  411)  a  w  klíčů 
čili  u  tří  klíčů  (č.  412).  Dům  u  tří  korun  zdá  se.  že  byl  tehdáž 


^')  DomuB  olim  Lichutsky  et  jam  stellm  aurea  titulata,  prawi  se  o  něm 
roka  1480  w  knize  Staroměstské,  což  ukazuje  na  zánowní  pflwod 
toho  názwii. 
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jedním  z  nejwětších  neb  nejwýstawnéjších  na  Starém  inésté,- 
dle  kupní  ceny  500,  ano  575  kop  w  létech  1519  a  1524 

Domfim  tohoto  pořadí  se  říkalo  za  kotci  postřihaóskými 
aneb  proti  kotcům  (contra  kotczones  neb  ex  opposito  pannilobio* 
rum).  Wedlé  nárožního  domu  u  klíčfa  wedia  ulice  (nyní  Per- 
lowá)  k  fortně  proti  Široké  ulici  na  Nowém  městé;  říkalo  se 
jí  fortna  k  panně  Marii  Snéžné  (portula  ad  b.  virginem  ín 
Aréna)  aneb  pauze  fortna  za  klíči.  Po  straně  lewé  byly  w  ulici 
té  krom  domů  u  klíčíi  jen  dwa  malé  domy,  po  straně  prawé 
tři  krom  nárožního  domu  proti  klíčům. 

Dům  tento  (č.  413)  newelký  počítal  se  již  k  trhu  uhel- 
nému, který  byl  třístranný,  jak  se  podnes  spatřuje,  ale  domy 
w  řadách  nacházely  se  jen  na  dwau  stranách  jeho,  na  jižní 
totiž  a  na  západní.  Onde  wedlé  nárožního  domu  proti  klíčům 
stál  dům  wétáí  (č.  414),  jehož  majitelem  byl  od  roku  1404  až 
do  roku  1428  Jan  Wlčíhrdlo.  dle  něhož  i  potom  dlauho  se 
nazýwal  u  wlHho  hrdla  (ad  lupi  collum  1448,  1479).  Wedlé 
něho  byl  dům  u  ruky  (č.  415)  od  dáwna  tak  zwaný,  a  wedlé 
tohoto  welký  nárožní  dům  (č.  416,  nyní  Platais  zwaný)  Jana 
Bradatého  sladowníka  ze  Stříbra  (od  r.  1402),  proslulého  purk- 
mistra Staroměstského,  jenž  roku  1426  padl  w  bitwě  u  Austí. 
Od  wdowy  jeho  Doroty  a  staršího  syna  Waňka  kaupil  jej 
roku  1434  Wácslaio  Holec  z  Litomyšle,  po  němž  jej  potomci 
jeho.  znamenití  a  bohatí  měšCané,  drželi  až  do  16.  století. 

Pořadí  domů  na  západní  straně  trhu  uhelného,  přetržené 
postranní  uličkau,  která  se  nyní  jmenuje  Škořápkowá,  počínalo  se 
w  kautě  za  domem  Holcowským  čili  předtím  Jana  Bradatého 
dwěmadomy  w  lewo  od  této  uličky  řč.  419,  č.  420),  z  nichž  při 
jednom,  totiž  nárožním,  nacházela  se  sladowna  a  piwowár.  W  pra- 
wém  roze  uličky  stál  malý  dům  s  kowárnau  (č.  421),  a  wedlé 
něho  jiný  se  starodáwným  piwowárem  (č.  422).  Třetí  (č.  423) 
náležel  od  roku  1402  Ludwíkowi  Šrolowi  kožišníku,  jak  se 
zdá  Němci,  který  roku  1420  utekl  z  Prahy.  Po  něm  se  vršak 
dům  dostal  od  obce  synu  jeho  Jeronymowi,  horliwému  Husi- 
towi,  častěji  zmíněnému,  který  jej  potom  prodal  roku  1432. 
Z  ostatních   domů  šesti  obrácených   do  uhelného  trhu  jméno- 
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waly  se  tři,  jak  již  při  starší  dobé  uwedeno,  u  černého  slaupu 
(6á8t  č.  424),  u  bílého  čili  stříbrného  lilium  (č.  426)  a  u  a^ft- 
frm^  podhowy  (č.  427).  Čtyři  domy  další  w  témž  pořadí  skrý- 
waly  se  již  do  ulice  odtud  k  sw.  Michalu,  z  nichž  jeden  a  po- 
zději dwa  wedlé  sebe  (č.  429,  č.  430)  nazywaly  se  u  páteřú 
čilí  u  pátemika  (ad  paternarium  1481),  to  jest  hotowitele 
páterů,  jinak  růženců;  poslední  pak  malý  domek  w  rohu 
<č.  431)  slaul  u  řéhřikú,  rodný  to  dům  Mikuláše  od  řebříků 
jmenowaného  od  koncilia  Basilejského  arcibiskupem  Pražským. 

Od  uhelného  trhu  při  straně  jeho  wýchodní  táhly  se  pro- 
středkem někdejšího  nowého  tržiště  kotce  saukennické  čili  po- 
střihačské  až  na  blízko  kostela  sw.  Hawla.  Bylo  to,  jak  již 
při  starší  době  powěděno,  dwoje  kryté  podlaubí,  jedno  delší 
a  jedno  kratší,  w  němž  se  nacházely  krámy  čili  sklepy  po 
obau  stranách  chodby  přízemní,  a  nad  nimi  pod  krowem  byia 
rowněž  chodba,  o  které,  k  čemu  jí  bylo  užíwáno,  nemáme 
zpráw  wýslowných.  Kotce  wětší,  to  jest  delší  oddělení  jejich, 
zaujímaly  celau  ulici,  které  se  posud  říká  w  Kotcích,  s  29  domy. 
které  nyní  jsau  wystaweny  na  tom  místě  po  obau  stranách, 
od  uhelného  trhu  až  w  roweň  s  nynější  ulicí  Sirkowau.  MenH 
kotce,  doposud  kryté,  wztahowaly  se  odtud  až  k  tehdejšímu 
hřbitowu  kostela  sw,  Hawla.  Na  chodby  hořejší  wedly  točité 
schody  čili  šneky.  Při  kotcích  wétších  nacházel  se  takowý 
,šnek"  wedlé  nárožního  krámu  při  „rozdíle  kotců",  to  jest 
kde  se  od  protějších  menších  kotců  přicházelo  k  wětším,  po 
prawé  ruce.  Poněwadž  byl  již  sešly  a  prý  „na  tom  zřítelu 
k  ohyzdnosti  města  stál'',  wyžádal  sobě  roku  1522  majitel  jeho 
Martin  Dačický  od  zlatých  křížů  powolení  od  konšelů  ku  pře- 
nesení jeho  na  druhý  roh,  kdež  jej  na  swůj  náklad  wystawil 
ozdobuěji. 

Jak  již  we  starší  době  tak  také  potom  na  straně  půlnoční 
kotců  wětších  nejwíCe  se  nacházelo  kotců  postřihačů,  kteří  tu 
dělali  také  swé  řemeslo ;  na  straně  druhé  a  w  kotcích  menších 
bylo  nejwíce  kráječů  suken  čili  saukenníků  prodáwajících 
zboží  swé.  Připomínají  se  wšak  krom  kotců  sauken ničích  také 
„plátěnné*",  a  zejména  w  menších  kotcích,  po  lewé  straně 
jdauc  od  kostela  sw.  Hawla.  kotce  kožišmcké. 
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Podobné  jako  domy  Pražské  wyznačowaly  se  jednotliwé 
krámy  čili  kotce  rozličnými  znaky  na  nich  namalowanými^ 
jichž  počet  zdá  se  že  rownéž  teprw  během  15.  století  welice 
se  rozmnožil.  Nejwíce  bylo  jich  we  wětších  kotcích.  Wzpome- 
nuto  již  we  starší  době  o  kotci  postřihačském  w  roze  od  uhel- 
ného trhu  po  straně  lewé  čili  půlnoční,  na  němž  byla  ruka 
namalowána.  W  témž  pořadí  nacházely  se  kotce  postřihačské 
ti  bílého  nedwéda  (in  qua  albus  ursus  est  pictus  1476),  u  strtJc 
(in  qua  picae  šunt  depictae),  u  sw.  Jeronýma  (in  qua  S.  Jero- 
nymus  est  depictus  1462),  u  raka  (in  qua  signum  cancri  est 
depictum  1469),  u  beránka  (in  qua  agnus  est  depictus  1466), 
u  óbraBu  panny  Marie  (in  qua  imago  beatae  virginis  est  de- 
picta  1477).  a  u  krále  Datvida  (in  qua  David  rex  psallens  est 
depictus  1488).  W  řadě  obrácené  proti  staré  rychtě  a  pořadí 
domů  wedlé  ní  nazýwal  se  kotec  saukenničí  druhý  od  rohu 
při  rozdíle  kotců  u  andělů  (ad  angelos  1458,  in  qua  angeli 
šunt  picti),  třetí  u  kola  Fortuny  (in  qua  rota  Fortunae  est  de- 
picta  1458,  in  qua  depicta  est  virgo  in  rota),  čtwrtý  u  dwau 
jelenů  o  jedné  JUatcě  (in  qua  duo  červi  cum  uno  capite  šunt 
depicti  1432,  ad  caput  cervinum  1458).  Jiné  pak  tři  w  témž 
pořadí  byly  wedlé  sebe,  jen  že  newíme,  zdali  po  pořádku  od 
západu  na  wýchod  čili  naopak,  které  se  nazýwaly  u^^dnoroice 
(in  qua  unicornus  est  depictus  1485),  u  půi  měsíce  (in  qua 
media  luna  est  depicta  1485),  u  Jonáše  (in  qua  Jonas  est  de- 
pictus 1486),  a  ob  jeden  bez  jména  dále  čtyři  jiné  u  sw,  JiH 
(in  qua  S.  Georgius  est  depictus  1483),  u  bílých  růH  (ad  rosas- 
albas  1483,  in  qua  rosae  šunt  depictae),  u  twáře  páni  (ad  fa- 
ciem  domini  1485)  a  u  radlice  (ad  vomeres  1485),  blíž  pak 
k  uhelnému  trhu  čtwrtý  od  tamějšího  konce  u  wěie  (in  qua 
turris  est  depicta  1487),  a  třetí  u  raka  (in  qua  est  cancer 
depictus  1487).  Též  we  wětších  kotcích  bez  určitějšího  nazna- 
čení místa  připomínají  se  kotce  u  sw,  Petra  a  Patela  (in  qua 
sancti  Petrus  et  Paulus  cum  asino  et  capitibus  leonum  šunt 
depicti  1433),  u  Iwa  (in  qua  leo  est  depictus  1466)  a  jiný 
u  Iwů  (in  qua  šunt  leones  dei)ictí),  íia  némž  bylí  totiž  dwa 
Iwi  namalowáni  držíce  třetího  (1453),  ješté  jiný,  na  němž  byl 
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lowáti  Ki'Í8tus  ]iáu  a  sw»tv  Tontáé,  dwa  prsty  Jemu  w  bnk 
wpaiiňtéje  U455),  též  jeden  u  panny  w  oblauku  (in  qua  ile- 
picta  est  virgo  in  riita  147tí  i,  a  jerten  řfCeiiy  u  wolú  (in  qua 
bovps  pnnt  depicii  1487).  W  menšfrh  kotdch  jmeiiowai  se  jeileii 
Ke  ilwKU  náro2ní<'b  při  ruzdfle  kotcO  u  točenke  (in  qua  torques 
est  depicta  14<36):  o  jiiiýcti  znacích  nedějí  se  zmínky. 

Domůin  proti  kntcům  postríhačským  na  stniné  pQliiučiif 
říkalo  se  w  kolářích  (sul)  rotificibuKl,  protože  tu  obyCejné 
několik  kolářfl  prowozowalo  toto  řemeslo;  nacházela  pak  se  tu 
již  l«bilái  při  těťhto  domíťh  podsíň.")  Domíl  bylo  dewét. 
z  nichž  wyznamenáwaly  se  zwláštnimi  názwy  iIIp  znaků  Čtyři 
již  od  staršího  Času.  lotiž  u  Bnmcieika  (t.  filO).  «  tři  Tcrálů 
fe.  509),  K  černého  koníčka  liomek  malý  (fi.  506)  a  welky  ná- 
rožní dfini  H  ryté  V)iže  (t.  bi^h.  504.  469 — 4Gtí),  jemuž  se  po- 
»iěji  také  poCalo  řjkati  u  koníčka  (ad  sculpUm  turriiii  seu 
ftd  equulnm  1460).  Nowéji  nazywal  se  drtin  wedlé  čeřitého  ko- 
nffka  u  modrého  liva  ič.  507.  lo^l).  Mezi  ním  a  domem  u  tří 
králft  nacházel  ae  zrowna  prostřed  podsíné  dům  welky  (í.  iJOřS), 
jťj2  sobě  roku  lólO  kaupii  niislr  Jan  Pasek  z  Wnitu.  předtím 
kancléř  Starého  a  později  mocny  primas  spojeného  Starého 
i  Nowého  niéstH  Pražskiho.  Dům  u  ryté  wěie  w  rohu  nynéjSí 
ulice  8irkowé  náležel  někdy  rytíři  Janoni  Hlasowi  z  Kamenice 
bfdéním  na  Strafnidch  u  Praby.  jenž  padl  w  bitwé  u  Male- 
Sowa,  po  něm  pak  Čtyřem  jeho  synům,  z  nichž  ujiil  jej  po- 
zději jeden  jménem  JeSek  (14iti),  později  druhý  Wjicsiaw 
(1447);  potom  pak  od  třetího  z  nich  jménem  Juna  kaiipil  jej 
zeman  Ambrož  Trislram  z  Chřelowic  (I4ti0). 

Prostranslwí  mezi  dalším  pořadím  domů  odtud  až  ku  ko- 
stelu 8W.  Hawia  a  luenéími  kotci  poéaio  se  w  druhé  polowici 
15.  století  nazýwati  tarmarkem,  to  jest  trhem  landléřským  (tan- 
U'ta).  ")  Bezpochyby  byla  i  tu  již  tehdáž  podsíň.  Ze  Ctjř  domů 
*  ní  stojících  nazywal  se  dinhý  od  rohu  nynéjSÍ  ulice  Sirkowé 


>  Pnini  zminky  tt  o  ni  tintrhiizeji  w  Icnibich  SUro městských  w  létcoh 

1443  »  14/Í6  na  llsleeh  440  >  efi. 
1  PuMíprw  ae  nitew  teuto  wy ikrtuje  roku  1466  w  kuise  StaroroíelBké 

M.  110. 
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u  Fortuny  (é.  502)  a  třetí  (č.  501)  u  sw.  Jiří  (ad  S.  Georgium 
1456,  in  qua  S.  Georgius  est  depictus  1470).  Za  podsíní,  kdež 
se  nyní  končí,  byly  dále  až  k  rohu  ulice  Železné  také  čtyři 
domy.  u  černé  zahrádky  (ad  nigrům  ortulum  1451  č.  499),  fara 
sw,  Hawla  (č.  498,  497),  u  korábu  (ad  barcas,  jinak  ad  navem 
i  také  ad  classem  č.  496)  a  u  kozlů  (ad  hircos)  čili  dle  majet- 
níka  Lupa  asi  od  roku  1427  dům  Lupowic  (1436)  a  potom 
u  wlka  (ad  lupům  1445  č.  495). 

Proti  témto  domům  stál  kostel  sw.  Hawla,  obrácený  wel- 
kými  dweřmi  na  západní  straně  proti  tarmarku,  welkým  pak 
oltářem  na  wýcbodní  straně  proti  koUeji  Karlowě.  O  stawu 
jeho  během  této  doby  není  nám  nic  jiného  známo,  nežli  že  se 
na  něm  oprawowalo  w  létech  1459  a  1460,  o  čemž  swédčí  ně- 
které tehdejší  odkazy  k  tomu  účelu.  Při  hřbitowě  jeho  stála 
škola  w  krátké  uličce  proti  menším  kotcům,  a  ke  zdi  hřbítowa 
wedlé  ní  na  straně  jižní  bylo  přistaweno  několik  domků  a  ně- 
kolik krámů  čili  kotců.  Roku  1448  w  jednom  z  nich  byl 
knihař,  we  druhém  wedlé  prodáwalo  se  zboží  železné  a  tak 
bezpochyby  rozličné  jiné.**) 

W  ulicích  wedaucích  od  kotců  a  oil  kostela  sw.  Hawla 
k  rynku  Staroměstskému  mnoho  se  w  tom  čase  nezměnilo. 
W  ulid  Železné  přebywali  i  tehdy  jako  za  starší  doby  nejwíce 
železníci,  od  nichž  měla  swé  jméno.  Po  prawé  straně,  přicházejíc 
do  ní  od  koUeje  Karlowy,  nazýwaly  se  prwní  čtyři  domy  za 
sebau,  jak  od  starodáwna,  u  beránků  čili  u  beránka  (č.  544), 
u  jestřába  (č.  545),  u  modrých  dwerí  (č.  546)  a  u  čerwenýeh 

^*)  Prwni  zminky  o  domcích  třech  takowých  wedlé  sebe  nacházejí  se 
w  knihách  městských  w  létech  1443  až  1447,  kdež  prostředni  z  nich 
po  každé  se  jmenuje  domuncula  sab  scola  S.  Oalli.  O  krámích  jest 
zápis  k  rokn  1448,  který  zní:  Stanislaus  dictus  Czapek  emit  gasn- 
lam,  in  qua  ferramenta  venduntur,  penes  munim  cimiteríi  cirea 
S.  Galium  penes  gazulam  Mathiae  ligatoris  librorum  et  institam 
Baroch  erga  vitrícos  ecclesiae  S.  Galii.  Sem  pak  také  bezpochyby 
náležejí  zminky  z  let  1521  a  1522  o  tak  zwaných  malých  domefdi 
(prawi  se  „pod  malými  domky"),  které  se  připomínají  étyřt  wedlé 
sebe,  ač  wýslowné  neprawí  se.  kde  stály.  Jsau  wiak  mezi  majiteli 
jejich  jmenowání  někteří,  ježto  méli  také  kotee  saukenniéi  tadfl 
na  blízku. 
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dweři  (č.  547).  Místo  u  jestřába  říkalo  se  wsak  někdy  také 
jen  u  ptáka  (ad  avem  1458,  ad  accipitrem  seu  ad  avem  1486). 
Ostatek  té  strany  ulice,  wíc  než  polowici,  zaujímal  d&m  ná- 
rožní z  rynku  (č.  548),  nazwaný  u  jednorožce.  Mezi  domem 
U  beránka  a  kollejí  Karlowau  byl  kaut,  z  néhož  se  přicházelo 
k  zadním  wratům  kolleje  a  k  uličce  někdy  Plaierowě  do  Ce- 

• 

letné  ulice,  jejíž  staré  jméno  přišlo  již  tehdáž  w  zapomenutí. 
Nárožní  dům  w  prawo  do  ní  nazýwal  se  posud  u  tří  panen 
(č.  542).  Na  lewé  straně  ulice  Železné  nacházelo  se  jedenáct 
domfi,  z  nichž  stará  jména  měly  domy  u  ruky  (č.  493),  u  čer- 
ného nedívéda  (č.  492),  u  čerweného  jelena  (ě.  491)  a  u  páwa 
(č.  490).  Nowě  se  nazýwal  dům  druhý  od  kraje  proti  kolleji 
Karlowě  u  sw,  Barbory  (č.  494),  a  blíž  k  rynku  od  domu 
u  páwa  jeden  dům  u  rožné  čiii  u  rožuů  (ad  věru,  ad  verua, 
č.  489)  a  druhý  wedlé  něho  (č.  488)  u  čerwené  r&ee  (ad  rosám 
rubeam). 

Nynější  ulice  Sirkowá,  která  se  někdy  nazýwala  ulicí  Ju- 
nošowau,  dostala  nowého  jména  od  wskočení  Táborft  do  Sta- 
rého města  roku  1422  pod  Bohuslawem  ze  Šwamberka,  při 
kterém  wtrhli  až  do  této  ulice  wedením  Kunše  z  Bélowic 
a  osadili  tu  několik  domů.  Od  příběhu  toho  počala  se  na- 
zýwati  ulici  Kunšowau  čili  Kunešowic,^^)  starý  pak  názew 
ulice  Junošowy  dosti  brzy  zmizel  z  paměti  lidské.**) 

W  ulici  této  byl  od  nárožního  domu  (č.  503)  po  prawé 
ruce,  přicházejíc  od  kotců,  roku  1497  odprodán  malý  domek 
(č.  470),  který  až  do  toho  času  byl  onomu  poplatný,  za  nímž 
dále  stály  wedlé  sebe  domy  u  welblaudů  (č.  471),  u  sicině 
(č.  472,  ad  porcum  1449,  ad  scropham)  a  u  šermířů  (č.  473. 
ad  dimicatores,  také  ad  pugiles  1451).  Dům  u  welblaudů  ná- 
ležel od  roku  1424  nejwyššímu  písaři  Staroměstskému  Miku- 

**)  Dáwaji  o  tom  Bwědectwi  wýslowné  Staří  letopisowé  čeští  na  str.  65, 
kdei  86  prawf  „w  KunSowé  ulici,  kterážto  ulice  od  toho  jméno 
wzala**.  W  knihách  městských  se  názwii  toho  užiwá  již  roku  1435 
(ín  platea  Canesslonis). 

^')  Nacházíme  jej  w  knihách  méstských  jen  jeSté  naposledy  roku  1445 
(platea  Gjnoczlini). 


lási  Hutiipolcowi,  zuámému  z  času  wyjednáwáuí  g  koDciliem 
Bnsilejským  h  cís&retn  Sjgmundem,  jenž  potom  roku  143S  od 
konzolu  Btratiy  Menhartowy  mezí  jinými  zuamenitými  iněStany 
byl  urufen  a  musil  Prahu  opustiti,  ale  později  /ase  se  nachá- 
zel mezi  kODŠeiy  Staroměstskými  až  flo  smrti  swé  roku  1466. 
Pozdéji  jmenuje  se  majitelky  ní  domů  Zuzana  Humpolcowá 
( 1476).  Dejspíš  wdowa  jeho,  po  níž  jej  držel  příbuzuv  její  Jan 
Humpolec  z  Prostiboře  ještě  roku  1500.  Dům  u  sermfřů  stál 
w  roze  postranní  uličky  mezi  ulicemi  KuneSowic  a  Železnau, 
we  které  se  nacházely  domy  u  duh  {t.  474)  a  m  (enoené  riiie 
(C.  499)  dáwno  tak  zwané.  Dftm  nárožní  na  druhé  straně  této 
uličky  proti  šermířftm  nazýwal  se  od  druhé  polowice  15.  století 
(1452)  u  Nastojlú  neb  domem  Nastojtowím  {(..  475).  Wedlé 
něho  dále  byl  w  ulici  KuneSowic  dům  nazwany  dáwno  u  konwí 
(C.  476)  a  jeSté  jeden  dům.  který  spolu  s  nárožnfm  do  rynka' 
náležel  někdy  Štépánowi  z  Kladska  a  nazýwán  proto  zadním 
(lomem  Štěpánkowským  (í.  477). 

Na  protější  straně  ulice  Kunešowic  stál  wedlé  welkého 
nárožního  domu  u  ryté  wéže  (C.  504)  a  čtyř  domků,  které 
k  němu  patřily  (t.  469,  46rí.  467.  466),  dům  též  dosti  zname- 
nitý I*  péti  korun  (č.  466l.  jejž  sobě  roku  1471J  kaupil  mistr 
Prokop  z  Kutnéhory,  potomní  kantlér  Staroměst-sky,  a  po  něm 
jej  ještě  roku  lá2'ó  méla  dcera  jeho  Anna.  dále  malý  dŮm 
w  kauté  (C.  4641  řečeny  h  košíků,  potom  dům  wétšf  [í.  463), 
johož  držitelem  byl  roku  1523  znamenitý  sauaed  Dauíel  RauS 
jt  Wlkanowa,  a  wedlé  ného  dům  «  os/m  ((^ást  č.  461).  jejZ  uzkt 
ulička  dělila  od  zadního  příbytku  a  maštale  domu  u  Oremoad 
t  rynku.  Maštal  a  domek  tento  kaupil  sobě  roku  1425  Antonii 
wl  oslů  k  swému  domu;  potom  se  wšak  zase  dostáwala  brzy 
iloniu  Oremusů,  brzy  jiným  bližším  sausedům. 

ifiiěnau    uličkau    přicházelo   se   ke  hřbitowu  a  farníma 

llu  sw.  Michala,  Kostel  tento  utrpěl  w  bauřích  lidu  rokQ' 

|ř  po  smrti  krále  Wácslawa  mnohem  wétší  spustoéení  oltářft 

I  ueí  jiné  kostely  Pražské:  dostalo  se  mu  wĚak  béhem 

b  £a8Ů  rozličných  dobrodinců  k  naprawení  škod  těchto, 

tíi  nku  1441  podkojijorí  Jan  z  Kunwalda  nowé  založil 
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oltář  sw.  Tomáše  w  kapli  nazwané  Čáslawská  a  nadal  oltář- 
níka  k  němu,  podobná  pak  nadání  stala  se  roku  1452  k  oltáři 
panny  Marie,  roku  1470  k  oltáři  rozeslání  swatých  apoštolA 
a  roku  1487  ještě  k  jinému,  nejspíš  Dušiček  (altare  Ani- 
marum).  Při  kostele  a  hřbitowé  nacházela  se  škola,  o  které 
máme  zpráwu  roku  1522,  kterak  z  neopatrnosti  kantora  wziiikl 
oheň  w  komoře  jeho,  a  shořely  od  toho  komory  i  s  krowem, 
swětnice  wšak  školní  byla  obhájena.*'')  Ob  uličku  wedlé  ko- 
stela k  tehdejšímu  Owocnému  trhu  čili  nynějšímu  malému  ná- 
městí stála  proti  zdi  hřbitowa  nebo  snad  zrowna  proti  škole 
tudíž  fara  sw.  Michala  (č.  459)  za  domem  u  Mauřenínů  a  wedlé 
zadní  části  domu  Hedwikowského,  kteréžto  oba  předem  byly 
obráceny  do  Owocného  trhu,  jak  jinde  ukázáno. 

Dle  kostela  sw.  Míchala  nazýwala  se  ulice  wedaucí  odtud 
k  uhelnému  trhu  jak  dodnes  Swatomichalskau.  Na  jedné  straně 
sáhaly  do  ní  zadní  části  domu  u  oslů  a  druhého  domu  wedlé 
něho  z  ulice  Kunešowic,  dále  pak  nacházely  se  w  témž  pořadí 
domy  u  tři  bratrů  (č.  434),  jiný  znaku  nemající  (č.  433),  důra 
u  melauna  (č.  432)  a  dům  u  Krištofora  (též  č.  432)  nowéji 
tak  nazwaný  (1442).  potom  zadní  strany  domů  z  podsíně  pod 
koláři.  Na  druhé  straně  w  rohu  proti  faře  sw.  Michala  a  proti 
studni,  která  se  tu  připomíná  (1466),  slaul  prwní  dům  (č.  435) 
u  půl  kola  (ad  mediam  rotám  1437);  následowaly  pak  dále 
dům  někdy  Meissnerůw,  který  se  tak  nazýwá  ještě  roku  1461 
(C.  436 »,  jinak  wšak  f*  dwau  jelenů  o  jedné  hlawě  (ad  duos 
cervos  cum  uno  capite,  1461,  1499),  později  pak  u  ielezných 
dweří  (1618)  jak  podnes;  roku  1519  kaupil  jej  sobě  Jan  Hlawsa 
z  Liboslawě,  toho  času  hofrychtéř  mést  králowských;  wedlé 
něho  malý  dům  u  tří  sluncí^  jenž  se  později  roku  1463  na- 
zýwá u  Žiiky  a  dokládá  se  o  něm  ještě  roku  1490  wýslowně, 
že  na  něm  byl  Žižka  namalowán  (in  qua  est  Zizka  depictus), 
potom  domy  u  rajských  jablek  (č.  438,  ad  poma  paradisiaca 
1463),  u  wlka  pištícího,  jakož  prý  wlk  husím  pišče  (ubi  lupus 

»^  Staré  letop.  éeské  454 


102 


A'in7i.i  IV.   UddU  druhý.   1.  Jlítiío/iw, 


listulat  aucis,  též  C  438),")    w  tykwí  (í.  439,  440)  a  •■ 
roků  {(.  441). 

W  rohu  wedlé  domu  posledné  řečeného  proti  domu  u  rebřlků 
(C,  431)  při  wedlejĚi  uliíce,  která  se  ujdí  jmenuje  infCowau, 
stál  welky  dům  Cill  dwůr  nékdy  opata  Sedleckého  (č.  447), 
který  druhaii  etranau  dof^ahowal  do  ulice  za  kostelem  sw.  Jiljf. 
Po  útěku  duchowenstwa  z  Prahy  roku  1420  byl  jako  mnoho 
donifl  jiných  zabaweii  od  obce  a  prodán  sausedu  Aišowi  z  Krajnic 
již  kdysi  před  rokem  1424.  Později  dostal  se  panu  Mikulňáowi 
Chudému  z  Lobkowic  a  na  HaBiéteiiié.  nepochybné  teprw  po 
přijetí  císaře  Sigmunda  za  krále  a  snad  darowáním  nebo  zá- 
pisem od  něho,  i  náležel  odtud  pánům  HasiŠteinským  z  Lo)>- 
kowic  až  do  16.  století.  \Ve  zmínkách  o  něm  brzy  strana 
obrácená  proti  sw.  Jiljí,  brzy  druhá  do  ulice  Swatom lehal ské 
býwá  pokládána  za  přední  nebo  zadní,  což  swědfí  aspoň,  že 
byly  dwéře  domowní  na  obě  strany.  Za  domem  tímto  zaujímal 
ostatní  část  postranní  uličky  wýše  zmíněné  až  k  druhému  robu 
jejímu  dwňr  nékdy  kláštera  Opatowického  (í.  445),  a  mezi  ním 
a  druhau  stranau  Sedleckého  dworu  stát  proti  sw.  Jiljí  dwůr 
opata  Wilémowského  (č,  44fij.  Také  tyto  dwory  filU  domy 
klášterské  byly  po  roce  1420  zabaweny,  a  dostaly  se  do  nikau 
sausedskych.  Dřlm  Opatowický  byl  dle  BeneSe  Čili  Benedy 
z  Auhonic,  který  jej  kaupii  roku  1428,  dlauho  potom  nazýván 
domem  Benedowským  (ještě  roku  1510).  Koku  1488  kaupii  jej 
sobě  MatauĚ  Reysek  z  Prostéjowa  bakalář,  jenž  tehdáž  stawél 
o  Kowé  wěži  (nyní  Prašné),  a  držel  jej  až  do  smrti  awé 
(lóOil  1  Cwce.). 

Éada  domů  táhla  se  odtud  nepřetržitě  až  k  rohu  Owocnébo 
trhu.  Krom  dworu  Sedleckého  sáhaly  do  ní  zadními  stranami 
z  ulice  Swatomichalskč  také  domy  u  tykwí  {t.  44tj),  u  rajských 
jablek  (č.  450)  a  u  železných  dweří  (č.  43i)).  až  teprw  kdysi 
we  druhé  polowici  15.  století  byl  od  domu  u  tykwí  wzadu 
malý  domek  oddělen  (é.  44)í)  a  podobné  éást  zadní  strany  ud 
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^^romu  u  rajských  jablek  (Ó.  45I0-  Wedlé  nékilejšf  zatlní  strany 
domu  u  tykwí  stál  od  dáwna  dfim  m  prstenů  fad  anreum  an- 
iiulum  č.  449).  Ten  od  roku  147t)  náležel  alawnému  hodiuári 
HanuSowi  z  Hradce  Králowé,  jeiií  zhotowíl  hwézdárské  hodiny 
na  raduici  Storoměstíiké,  a  po  iiěni  Anně,  jak  se  zdá  dceři 
jeho,  manželce  Signiunda  Roha  z  Wlkanowa  (lóá4)  Wedlé 
železných  dwerí  byl  dftm,  jejž  sobě  roku  1433  kaupil  někdejSí 
heitman  Táborský  Matiáá  Lauda  z  Chlumfan  (í.  451).  raéw  ji2 
předtím  1 1429)  nějaký  dluh  na  ném.  Nazywal  se  později  (1466) 
u  sedmi  andělů  (ad  septem  angelos),  a  náležel  některý  cas  pro- 
kurátorovi králowskéniu  Cetikowi  z  Klináteiua  a  manželce  jelio 
Kateřině  z  Okoře.  Wediejsť  dfim  odtud  dále  líielo  452)  na- 
zywal se  «  čerwených  orhí  lad  rubeas  aquilas  1480);  za 
nim  byly  jeíté  dwa  domy  až  k  náro/nimu  dumu  u  kaprů 
(C  465),  který  Sel  druhau  stranau  do  Owocného  trhu,  nynějšího 
malého  náměstí. 

Kostel  sw.  Jilji,  od  něhož  kanownici  w  baurfch  po  smrti 
krále  Wácslawa  byli  ujeli,  zůstával  od  té  doby  paubým  ko- 
steli'ni  farním.  Krom  menších  Škod,  které  jej  snad  již  tehdáž 
potkaly  jako  kostely  jiné  w  Praze,  utrpěl  potom  pohromu  wétSí 
roku  1432  hromobitím  dne  28  Cerwna  u  weCer.  při  kterém 
krow  jeho  byl  zapálen,  tak  že  shořel  wáechen  i  s  wéžemi  a 
zwony  w  nich  welkými  i  malými.  Byl  to  kiow  welmi  nákladný 
pod  škřidlicí,  tak  žo  Škodu  z  toho  bylo  těžko  nahradili.  Pokud 
známo,  byl  ze  zwonů  aspoň  jeden  z  nich  nejwětSí,  5(1  centnéřů 
wážfcí,  přelit  roku  1437,  a  brzy  se  naSli  dobrodinci,  kteří  Či- 
nili odkazy  na  dílo  Čili  na  oprawenf  kostela  samého;  ale 
b  Rkutku  přišlo  předce  teprw  po  uplynutí  delíI  rady  let.  Ně- 
který začátek  stal  se  na  každý  spftsob  roku  1448  neb  néco 
dřfwe,  kteréhožto  roku  saused  Jauek  syn  Wácslaw&w  od  wlCfho 
hrdla  poruůíl  na  stawbu  tu  dewatenáct  jedli  chowaných  před- 
tím k  jiné  potřebě.  Poněwadž  náklad  byl  welky,  tak  že  osad- 
níci samotni  k  tnmu  nestačili,  /awedli  sbírku  wyprawenim 
posli\  roku  1449  po  městech  a  panstwfch  pánů  a  zemanů,  žá- 

^^á|líeich  na  to  almužny,  jakož  se  jim  již  do  té  doby  néktervch 

L i 


104  Kniha  IV.  OddU  druhý.  I.  Místopis. 

příspéwků  od  osob  rozličného  stawu  bylo  dostalo.^*)  Zdá  se, 
že  byla  stawba  již  asi  roku  1451  we  hlawní  wěci  dokonána, 
ač  se  odkaz  jeden  na  oprawení  téhož  kostela  nachází  zapsán 
w  knize  městské  ještě  roku  1457.  Ředitelem  stawby  byl  Mi- 
kuláš mistr  tesařský  z  Nowého  města,  který  toho  času  ^ krás- 
ným dílem"  pracowal  také  o  radní  swětnici  w  Litoměřicích.^**) 
Roku  1458  městka  jedna  odkázala  10  kop  na  archu  k  sw.  Jiljí, 
snad  že  tedy  tehdáž  již  bylo  méně  potřeba  příspéwků  na  ze- 
wnější  stawbu.  Později  ještě  jednau  hrom  uhodil  do  krowu  na 
kostele  sw.  Jiljí  roku  1502,  učinil  wšak  jen  menší  škodu  na 
něm  i  také  wnitř  kostela.^^) 

Na  lewé  čili  půlnoční  straně  od  kostela  sw.  Jiljí  byl  hřbi- 
towy  jak  se  zdá,  dosti  prostranný  proti  domu  u  prstenů  (č.  449), 
a  připomíná  se  na  něm  také  kostnice  (1439).  Ke  zdi  hřbitowa 
tohoto  byla  nejblíž  kostela  w  lewo  od  hlawních  dweří  ihóla 
již  od  druhé  polowice  14.  století,  a  wedlé  ní  někdejší  dům 
vikářů  čili  dům  sakristana  kostela  sw.  Jiljí  (č.  235),  jejž  wšak 
kostelníci  již  roku  1433  prodali,  tak  že  tu  byl  odtud  dům  sau- 
sedský.  Se  hřbitowem  sausedil  na  straně  půlnoční  jiný  dům, 
a  wedlé  něho  stály  ještě  dwa  domy  za  sebau  na  městišti  ny- 
nějšího kláštera  Dominikánského  u  sw.  Jiljí,  jeden  totiž  (č.  235), 
který  se  dle  držitele  swého  roku  1429  Frány  Čotra  dlauho 
nazýwal  domem  čotrowským^  a  druhý  nárožní  u  pdikána 
(č   234).  Tento  dům  nárožní  kaupil  sobě  roku  1448  (23  Led.) 

^*)  Zachowal  se  o  tom  průwodní  list  daný  poslům  takowým  od  kostal- 
nikft  a  osady  sw.  Jilji  w  archivu  téhož  kostela. 

'*)  Nachází  se  o  tom  zpráwa  w  tak  zwatiém  Cursas  cancellariae  w  mkop. 
kapituly  Pražské  XXXIV,  kdež  píii  konielé  Nowomdstětí  LitoméH- 
okým :  Significavit  nobis  Nicolaus  protocarpentarius,  ooncivis  nostor 
dilectns,  qni  noviter  tectnm  ecclesiae  S.  Egidii  in  antíqna  urbe  Pra- 
gensi  et  vobis  aestoariam  praetorii  deooro  opere  (krásným  dilem, 
jak  se  pfídáwá  nad  řádkem)  laboraTÍt,  qaod  eidem  HercsHnus  arcafes 
concivis  vester  in  quinqne  sexagenis  grossomm  debitorie  obligatnr  eto. 
(Přimlauvaji  hc,  aby  ma  dlahu  toho  dopomohli.) 

*S  Staré  letop.  české  261  wyprawují  o  tom,  že  »krow  na  kostele  sw.  JiQi 
hrom  odřel,  smetal  Sindely  a  wnitř  wazbn  roztrhal,  potom  wsko8ÍW 
do  kostela.  Hitu  na  weliké  tabuli  opálil,  a  kancellAw  kos  kaaiMO 
odrazil,  potom  wskoéil  pod  zwon  a  tu  ZHpálil,  ale  brzy  nhasili*'. 
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Jiří  Poděbradský,  a  nejspíš  w  něm  potom  po  dobytí  Prahy 
w  Září  toho  roku  přebýwal.  Roku  wšak  1453  prodal  jej  panu 
Zbjňkowi  Zajícowí  z  Hasenburka  a  na  Kosti,  kterýž  obdržel 
od  konšelů  Staroměstských  oswobození  domu  toho  od  berní  a 
powinností  městských  (1455),  prominuw  za  to  měštanům  clo 
za  wína  z  winnic  jejich  při  branách  Malé  strany,  které  mu  tehda/ 
náleželo.  Buď  pak  pan  Zbyněk  nebo  později  syn  jeho  Jan  Zajíc 
z  Hasenburka  přikaupil  d&m  Čotrowský,  a  Staroměstští  oswo- 
hodili  i  tento  dům  (1494)  dle  wýminek  smlauwy,  kterau  jim 
byl  pan  Jan  Zajíc  prodal  clo  ono  na  Malé  straně  i  s  domem 
tehdáž  pustým  pánů  Zajíců  w  Menším  městě  Pražském  wedlé 
brány  Strahowské  (č.  215). 

Na  jižní  straně  od  kostela  sw.  Jiljí  nacházelo  se  skupení 
domů  krátkau  uličkau  od  něho  oddělené,  we  kterém  někdy  nejblíž 
kostela  býwala  w  rohu  škola,  za  ní  w  uličce  děkanstwf  (č.  236) 
a  wedlé  něho  wzadu  proboštstwí  Swatojilské.  Škola  byla,  jak 
powěděno  při  starší  době,  již  roku  1373  přenesena  na  druhau 
stranu  od  kostela  ke  hřbitowu,  děkanstwí  pak  a  proboštstwí  jsau 
|)0  útěku  duchoweastwa  z  Prahy  zabawena  od  obce  a  prodána. 
Wedlé  býwalého  proboštstwí  stál  wzadu  proti  domu  Opatowi- 
ckému  ještě  jeden  dům,  který  se  w  časích  pozdějších  nazýwal 
u  rukamce  (1521);  rowněž  pak  wedlé  nárožního  domku  (č.  237), 
který  byl  někdy  školau,  ještě  jeden  dům  obrácený  do  hlawní  ulice 
nyní  Dominikánské.  Ostatek  skupení  toho  zaujímal  welký  dům 
w  rozcestí  proti  straně  jižní,  nazýwaný  dlauho  Krtkowským^ 
až  jej  roku  1523  kaupil  Jan  Sladký,  dle  něhož  podnes  se  říká 
M  Sladkých  (č.  352). 

Proti  domu  tomuto  stál  jiný  dům  nárožní  Bechyňowský 
(č.  527)  w  rozcestí  mezi  dwěma  ulicemi,  z  nichž  jedna  wedla 
podél  domů  Opatowického  a  Sedleckého  čili  již  Hasišteinského 
do  ulice  Swatomichalské.  drubá  na  uhelný  trh.  Dům  tento 
8  malým  domkem  k  němu  přistaweným  w  postianní  ulici 
k  sw.  Michalu  kaupila  roku  1427  městka  Klára  Helmowa 
wdowa  od  tehdejšího  držitele  Jaua  Bechyně;  od  ní  pak  Jej 
kaupili   po  desíti   létech   (1437)   páni   Wilém   a    Diwiš   bratří 
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i  Chlumu  a  na  Košumberce.  tuSím  aAnowé  nékd 
z  Chlumu,  jenž  byl  pruwodil  Husa  do  Kostnice,  a  držel  jej 
mladší  z  nicb  Diwiš,  pokud  známo,  aspoň  jeSIé  roka  1451. 
Názew  Becbjňowskj  zachowal  se  wíak  i  potom  déle  (14o6i. 
W  ulici  k  sw.  Micbalu  stálo  za  tímto  domem  w  pořadí  po 
prawé  ruce  odtud  pět  domů  až  k  zadní  straně  domu  u  páterů 
(ó.  A'M}),  mezi  tjmto  pak  a  nárožním  domem  u  rebriků  (431) 
ještě  jeden  dftm  reíeny  k  čerKeného  Ura  lad  rubcum  leuneiu 
1481).  Do  dnitié  postianní  ulice,  k  uhelnému  trhu  inyníŠko- 
rápkowčl,  zasahovaly  wětSim  dílem  jen  zadní  strany  domů 
okolních.  Na  lene  strané  byl  jen  jeden  d&m  menší  wedlé  domu 
Bechyňowského  {č.  304),  na  prawé  straně  zas  jen  jeden  dům 
vredlé  nárožního  z  uhelného  trhu  ti.  4'20). 

We  hlanní  ulicí,  kterau  se  chodilo  od  kostela  sw.  Jiljí 
k  tehdejší  bráně  Zderazské,  byl  na  lewé  strané  w  rohu  proti 
domu  Bťchyňowskému  dům  SobkoKsktj  (t.  355}  a  wedlé  něho 
welký  dům  Sasky  [i.  3otíj.  jejž  byl  sobě  Kudolf  wéwoda  saský 
wyiiiénil  od  obce  Staroměstské  za  starší  dQw  swtij  wedlé  mostu 
na  Malé  strané.  Za  wálky  s  císařem  Sigmundem  dostal  ho 
nepochybné  od  obce  polní  heitnian  Pražanů  Wácslaw  Carda 
z  Peirowic,  postaupil  pak  ho  směnau  sausedu  Martinowi  Wla- 
šimskému  za  jiný  dQm  nedaleko  odtud.  Ityl  to  dům  welký  se 
sladownau  a  piwowáreni.  Rokn  147i5  byla  kupní  cena  jeho 
300  kop  českých.  Dále  w  témž  pořadí  byly  jeSté  tri  domy, 
z  nichž  poslední  nárožní  (C.  35Vi)  ^laul  od  dáwna  u  modréi 
kola  a  zaujímal  s  piwowéreni  a  sladownau  wzadu  celau  stři 
poí-tranní  ulice  odtud  proti  kostelu  sw.  Martina  we  adi. 

O  farním  kostele  lomto  skrowné  welikosli  (Č.  4171  dowí- 
dáme  se  z  odkazů  w  létech  1454  až  1459,  že  byl  tehdáž  opra- 
wowán  a  pořízena  w  něm  nowá  archa.  Při  hřbilowě  jeho 
stála  od  starodáwna  škola  w  uličce  wedlé  domu  někdy  Jana 
Bradatého  a  potom  zámožné  rodiny  Holců  (nynějšího  Plataizu). 
Roku  1488  osaduí  sw.  Martina  dowolilí  Viktoriuowi  Holcovi 
z  domu  toho  pawIaC  sobě  udělati  do  kostela,  začež  on  postan- 
pil  jim  podacího  oltáře  Matky  Boží  w  témž  kostele  a  slíbil 
wisliHviti  nowé  Jkolu  najahychsi  zdech  /a  kostnicí.  Nadi 
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lé  kostela  stála  fara  aw.  Martina  \t.  41H)  a  weiUé 
nf  tri  ilntny  jiné  proti  luodrému  kolu.  PosIeOiil  byl  nárolní 
1^.  i)*iO),  za  dIidž  we  blawiií  ulici  k  brané  Zderazské  jeŠtO  stály 
dwii  malé  domky  lú  ke  brané  samé. 

Ronnéž  byly  dwa  tneiiĚi  domy  wedlé  samé  brány  této  na 
(Iriílié  strané.  wystvCeiiy  již  wen  z  města,  tak  Že  jeden  s  ko- 
wárnaii  [t.  342)  stAl  při  mástkn  přes  pHkop  městsky,  druhý 
puk  juksi  po  boku  brány  ((^.  343),  také  pak  i  d&m  třetí  [t.  344) 
S  stál  wedlé  brány,  a  dosahowal  po  straně  až  ku  příkopu 
blkéinn.  Byl  to  dftm  wétSÍ  s  piwowárem  a  sladownan. 
;  sausedil  jiný  (č.  34ňl  téí  a  piwowárem,  nazwauý  no- 
iji  «  Ětmého  ntdwida  (ad  nÍKrum  iirsnm  146ti)  neb  také 
u  nedtoidká  (1622),  jak  se  říká  podnes.  W  téni2  pořadí  drile 
8(ály  jeaté  tři  domy  dosti  welké,  nékdojfif  biskupa  Litomyšl- 
$Mko  (č.  346)  nazýwaný  tak  jeJté  přes  polowici  patnáctého 
století  (145(jř,  dílní  «  modrého  jelenu  (ad  flaveum  cervuni 
I  ť-  347)  3  piwowárem  a  sladownau,  a  nárožní  lí.  348) 
í  sukně  i&A  tunicani  Christi.  ad  tunicam  Dej  1454);  ob 
hpak  dáie  we  wystupku  s  prAíelim  obráceným  proti  bráně 
Merozské  dfim,  JehoK  rokn  1431  Martin  WlaSiniský  postaupil 
Wácslawowi  Cardowi  směnau  za  dům  Sasky,  jak  wýSe  zmí- 
něno iřást  í.  349):  Carila  jej  wSnk  prodal  již  po  iiwau  létech 
(1433).  Ob  dftni  dále  (ds.  349)  by!  wHký  dňm  nárožní 
(i.  350)  proti  KrtkowBkému  (é.  352|  a  Becbyňowskému  (č.527) 
ge  sladownao  a  piwowárem,  jenž  dle  nékdejšiho  držitele  Bla- 
žeje Purkrabí  jeSté  při  konci  15.  století  (1490)  uazýwán  byl 
domem  Purkrabowským. 

Mezi  domem  u  boží  sukně  \t.  34S)  a  zmfnéiiým  práwě 
domem  Cardowyra  (é.  349)  poCtnala  se  wedlejSÍ  ulice,  kterau 
le  odtud  chodilo  ku  kostelu  aw.  Atěpána  we  zdi  (nyní  Bárto- 
lomějská).  Po  lewé  straně  Ma  tlo  ní  za  domem  nárožním  zadní 
wrata  domu  LitomySIského  (í.  346|.  a  wedlé  nich  dále  stál 
i  Břeumowský  (č.  310),  který  se  dlauho  tak  nazýwal  (148M), 
!  jií  aspoň  rokn  1428  co  opatu  Břewnowskénin  zabawený 
I  od  obce.  Jeden  ze  Ciyr  ostatních  domti  po  té  straně 
■  u  Eliášr  lid  Heliam    14ňs)  neb  «   woím  Eliáio<ca 
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(ad  curruiu  Heliae  147(3  C.  311),  také  u  ohniwého  wozu 
prdwé  atrané  iiazywal  se  prwnf  dům  wedlé  nárožnflio  doiriem 
Kantorowským  (č.  309)  dle  sauseda  příjmím.  Kantora  (Jaoa 
z  Žatce),  jehož  wduwa  držela  jej,  pokud  známo,  již  roku  142*.). 
Názew  tento  se  zachowal  až  do  16.  století  (1511).  Ob  uliíkii 
uzkaii  dále  bvl  dftm  nazwaný  «  železné  hlawy  (č.  291)  a  tři 
domy  malé  až  ku  kjistelu  sw.  Bernarda  {í.  29'A)  uekdy  Jeru- 
salemskéuiu,  dále  pak  celá  řada  domků  skoro  wesméa  malých, 
mezi  nimiž  se  nacházela  fara  sw.  Štěpána  (C.  305),  rownéž 
domek  nepatrný-  Roku  1523  prodali  jej  kostelníci  čilí  úřed- 
níci téhož  kostela  Pawlowi  bečwá.í'owi,  a  kaupiJi  dům  jiný  slnS- 
nejsi  néco  dále  odtud  w  nyuéjšf  ulici  iiogtoffské  {í.  979  wedlé 
í.  300j,  který  odtud  byl  farau. 

Úzká  uliíka  wedlé  domu  u  železné  hlawy  wedla  k  malému 
náměstí,  na  kterém  zrownn  proti  ní  stňla  kapte  Betlémská. 
Tri  malé  domky,  které  w  ni  někdy  stávraly  zu  domem  Kaii- 
torowym  fiili  někdy  (iery  Hoffartky  zlé  powi'StÍ,  zmizely  odtud. 
jak  ae  zdá  působením  Miličowým,  poněwadž  se  již  od  r.  1365 
uenachází  o  nich  žádná  zmínka.  Na  druhém  konci  léto  uličky, 
práwé  proti  Betlému,  nacházel  se  w  rohu  dům  někdy  zbožné 
panny  Petry  z  ÍUéan  a  přítelkyně  její  panny  Důry,  ctitelkyň 
Husowých,  které  tu  žily  na  spisob  bekyň  (éást  í.  291).  Od  nich 
byl  roku  1418  postaupen  Zdeně  wdowé  Matěje  z  Uhřiněwsi. 
která  se  rowněž  nazýwá  bekyní,  a  od  ní  jej  po  21  létech 
{1439)  kaupila  panna  Markéta  dcera  někdy  líunšowa  ze  SI 
lice,  témuž  zbožnému  spůsobu  žiwota  oddaná. 

Domem  tímto  počínala  se  ulice  Cnyuí  Konviktská)  wedai 
ku  kostelu  sw.  Kříže  menšího.  W  ní  se  hned  wedlé  nacházel 
dům  se  sladownau  (íáHt  č.  2^1)  a  wedlé  něho  jiný  lé.  292) 
řeCeny  u  Goliňée  1,1433).  hned  pak  dále  proslutý  pUsubením 
Miličowým  Jerusalem  ič.  293,  294).  jehož  jménu,  ač  byl  po 
amiti  swéha  imwodce  odewzdán  rádu  Cistercienskému  k  jinému 
ličelu,  zachowalo  se  nicméně  tehdáž  i  až  do  dneška.  Wchod 
do  domu  tohoto  z  ulice  k  sw.  Kříži  pokládal  se  za  přední, 
kaple  pak  Jerusalemská  čili  kostel  sw.  Bf-rnarda  w  uUci 
k  sw.  Štépáuu   za   část   zadní,   do   kleré  byl  wohod   také 
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ako  jiiif'  (lomy  duchowensiwa  klU^teriiflio  w  IViue  hyl 
!  Jerusalem  od  obce  Pražské  zabawen  a  rozdéleti  odtud  na 
wíce  iáaif,  jmenowité  pak  zahrada  při  iiém  jii  roku  1421  po 
fástecb  priddiia  k  duiDfim  tří  nejbližších  sausedá.  S  přední 
strany  byly  odtud  dwa  domy  při  wchodu  do  ulice  k  sw.  Kříži 
li.  294  a  Část  C.  293);  jiných  pét  nacházelo  se  uwnitř  we 
dwoře,  a  dwa  byly  do  zadu  wedlé  kaple  sw.  B^rDanla.  Z  doinft 
we  dwoře  jeden  se  nazÝwá  již  roku  1433  domem  bekyň  Čili 
domem  /ádn^ním  (domus  animarum  1461).  a  zůstal  w  té  spů- 
subč  &}.  do  16.  století  (1524).  tak  tc  wiáy  ud  opatrowiifkft 
k  tomu  opráwněiiých  oaazowán  byl  pannami  nebo  wdowamí 
poboínými.  Také  wSak  dwa  jiné  z  domkA  těch  po  obau  stranách 
od  onoho  náležely  některý  Cas  pannám  iiejspiž  podobnřho 
i^púsiobu  žiwota  (1429 — 14331.  a  jeden  zf  zadních  dwau  domkfi 
wedlé  kaple  sw.  Bernarda  (nejblíže  C.  308)  byl  roku  1443  neb 
něco  dříwe  wénowán  rowněž  za  obydli  thudjm  pobožným 
pannám  a  wdowám.  Kaple  ew.  Bernarda  byla  potud  zacbowána, 
U  nejbližšímu  snusedu,  kterému  se  dostal  dům  se  zahradau, 
íludní  a  dworem  wedlé  ní  samé  1142tí),  zakázáno  přitom, 
dhy  dweří  do  ní  uezazdíwal  ani  zed  sobe  přiwlastňowal,  a 
wybražen  také  wolný  prbchod  Jerusalemem  od  jedné  ulice 
k  druhé. 

Vi  pořadí  od  Jerusalema  až  ku  kostelu  su>.  KHie  men- 
iiho  byly  netoliko  domy  nékdejĚÍ  opata  Kladrubského  (C.  295) 
a  opata  Posloloprtského  (C.  297)  znbaweny  a  proilány  od  obce, 
nýbrž  roku  1431  prodán  také  dwiir  farni  téhož  kostela  wedlé 
oého  stojící  (C.  952).  Kostel  totiž  od  t«ch  dob  přestal  býti 
farním,  jinak  se  wšaK  zaihowal  we  swé  starožilné  podobě 
okrauhlé,  nazýwán  jsa  wždy  kostelem  menSím  neb  také  malým 
8W,  Kříže.  Wedlé  něho  byl  na  druhé  strané  (w  nynéjSI  ulici 
Poštowské)  toliko  jeden  dům,  který  jej  délil  od  nowějái  fary 
iw.    Štěpána    we  zdi   (C,  979).   k  jehož  osadě  kostel  byl  pri- 


^oti  kostelu  sw.  Křiže  stál  na  strané  půlnoCnf  nárožní 
i  p&n6  Hradeckých  (C.  288—289),  který  panskému  rodu 
Ita  náležel  až  aspoň  ilo  roku  I4H0.    Tohu  roku  pan  Jin- 
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dřich  z  Hradce  sobe  wyžádal  přenesení  swobody  tohoto  domu 
jakožto  panského  na  dAm  nowě  kaupený  w  ulici  Celetné,  do 
něhož  se  bezpochyby  tehdáž  přestéhowal,  starý  d&m  prodaw. 
Roku  1490  nacházíme  jej  již  po  druhé  od  té  doby  w  jiných 
rukau.  Odtud  šlo  pořadí  domů  málo  znamenitých  až  k  rohu 
proti  kapli  Betlémské  (č.  257).  Starodáwný  domek  bekyň  Rp- 
senberských  (část  č.  262),  který  se  mezí  nimi  nacházel,  za- 
chowal  se  nejspíš  w  nadání  tom  déle,  a  uemýlíme-li  se,  byl 
ještě  roku  1488  nazýwán  domem  zádušním  u  tří  černých  hwéxd 
(domus  animarum  ad  třes  stellas  nigras). 

Malým  nárožním  domem  proti  kapli  Betlémské  počínalo 
se  zároweň  druhé  pořadí  dom&  táhnoucí  se  do  ulice  ku  ko- 
stelu 8w,  Ondřeje,  Wedlé  nárožního  domu  tohoto  samého  stá- 
wala  jindy  fara  kostela  sw,  Filippa  a  Jakuba  (č.  258),  byla 
wšak  roku  1428  prodána  od  oprawce  kostela  tohoto,  sauseda 
Pražského  Bernáška  Kotka,  když  i  tento  kostel  přestal  býti 
farním.  Jinak  nebylo  tu  dom&  žádných  wyulkajících.  Poslední 
z  nich  wedlé  samého  kostela  sw.  Ondřeje  čili  wlastně  wedlé 
hřbitowa  při  něm  byl  wystawen  na  uiěstišti  dotud  prázdném 
(č.  265)  teprw  roku  1489  od  Martina  prowazníka,'  jemuž  potom 
dwakrát  po  sobě  wyhořel  roku  1499  a  roku  1523.**)  Na  jižní 
straně  od  kostela  sw.  Ondřeje  stál  weliký  d&m  čilí  dw&r  klá- 
štera Zbraslawského  (č.  287)  podnes  tak  zwaný.  I  tento  dům 
klášterský  byl  od  obce  Pražské  zabawen  a  roku  1431  prodán, 
ale  později  předce  zase  náležel  klášteru  Zbraslawskému  (1480  až 
1524),  aniž  známo,  jak  se  mu  byl  znowu  dostal.  S  ním  sau- 
sedil  dám  pánů  Hradeckých  (č.  288,  289),  o  němž  powěděno 
wýše. 

Na  půlnoční  straně  od  kostela  sw.  Ondřeje  a  ulice  k  němu. 
wedaucí  nacházel  se  ochoz  domů,  jehož  západní  polowicí  byl 
tak  zwaný  Boršow,  starožitný  nějaký  dw&r,  který  časem  roz- 
dělen byl  na  menší  domy.  Do  roku  1431  bylo  těchto  domů 
24,  jichžto  šest  stálo  w  ulici  proti  sw.  Ondřeji  (č.  267,  26$^ 
286),  šest  obráceno  bylo  do  ulice  nynější  Zlaté  (č.  272-276), 
šest  na  západ  do  nynější  ulice  Poštowské  (č.  277—279,  283 
**)  Staré  letop.  éeské  457. 
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285)  a  šest  se  nacházelo  uwnitř  dworu,  do  kterého,  jak  jest 
podnes  widěti  (mezi  č.  283  a  279),  wcházelo  se  se  strany  zá- 
padní (č.  274,  266,  286,  282).  Jinak  do  dworu  tohoto  sáhaly 
zadní  strany  domů  některých,  ježto  předem  byly  obráceny  do 
zmíněných  ulic.  Během  15.  století  zmenšil  se  počet  dom&  Bor* 
šowských  na  dwadcet  připojením  některých  k  jiným.  **)  We  wý- 
chodní  části  ochozu,  jehož  západní  část  činil  Boršow,  stál 
bezpostředně  wedlé  zadních  domů  w  něm  jeden  dům  wětsí 
(č.  271),  který  sáhal  do  obau  ulic  při  tomto  ochoze;  od  něho 
dále  byly  w  ulici  na  polední  straně  jiné  tři  menší  domy 
(č.  268  a  část  č.  269),  w  ulici  pak  na  půlnoční  straně  dwa 
(č.  270  a  část  č.  269),  z  nichž  druhý  nazýwal  se  u  čerwených 
Bwonú  (ad  campanas  rubeas  1458).  Ostatek  zaujímal  welký  dům 
nárožní  Sezimowský  (č.  269),  nazýwauý  tak  ještě  do  sklonku 
15.  století  (1485)  dle  Sezemy  komorníka  desk  zemských,  který 
jej  držel  za  časů  krále  Wácslawa.  Na  něm  se  nacházel  nama- 
lowán  obraz  sw.  Wácslawa  (1440),  byl  pak  při  něm  jak  do 
dneska  piwowár  se  sladownau  (u  Halánků). 

Proti  Boršowu  počínala  se  západní  strana  nynější  ulice 
Poštowské,  která  wšak  ani  w  té  době  neměla  ještě  žádného 
určitého  jména,  nárožním  domem  lázeňským  (č.  329,  328,  330), 
který  se  nazýwal  u  točenice  (ad  torquem  1446,  balneum.  in 
quo  torques  est  depicta  1453),  u  něhož  na  blízku  byla  fortna 
k  břehu  Wltawy.  Pořadí  domů  na  této  straně  ulice  bylo  jak 
od  starodáwna  přetrženo  na  tři  části  dwěma  uličkami  krát- 
tkými.  W  oddělení  prwním  wynikal  nad  jiné  dům  Tumowský 
(č.  324,  325),  nazýwauý  tak  od  sklonku  14.  století  až  do  druhé 
poluwice  patnáctého  (1459).  Na  druhém  kraji  oddělení  druhého 
(č.  320)  býwala  proti  dworu  Zbraslawskému  láeen  Husowa 
nazwaná  tak  dle  lazebníka  Martina  Husa  (již  roku  1401),  ale 
byla  již  roku   1433  méstíštěm   pustým,  na  kterém  později  se 

**)  Čishi  nynéjSi  279,  280  a  278,  která  do  roku  1433  byla  dwěma  domy, 
•pojena  jsau  w  jeden  již  před  rokem  1433;  nynější  číslo  286,  které 
prwotně  činilo  tři  domy,  spojeno  bylo  w  jeden  do  roku  1451,  a  zadní 
část  Čísla  278,  která  předtím  byla  domem  o  sobě,  byla  přikanpena 
k  části  přední  roku  1476. 
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připomíná  toliko  dám  bez  lázně  1.1479).  W  oildělení  třetin 
Btily  čtyři  liomy.  z  nichž  iřetí  od  lázně  Hiisowy  (C.  317 »  ná- 
leže] od  roku  1418  do  roku  1445  mégfanílm  Lannskrn.  jii 
pak  roku  posledně  refeného  býwal  nazýwán  h  swinské  hlam/ 
(ad  caput  porci,  caput  porcinum).  Wedlé  něho  dále  byl  dům 
Jana  Rtélca  (f.  316,  333),  kterýž  jej  iiokud  známo  již  od  r.  1400 
držel  aí  do  smrti  swé  a  přikaupil  sobě  k  němu  roku  14S9 
Ol)  obce  zahradu  za  nim  wedlé  příkopu  městského  na  \é  straně. 
Jan  RtVek  zůstawil  |io  sobě  památku  zatožeuím  kolloje  pro 
12  Studentů  uCení  Pražského  1 143š).  kteří  z  počátku  luěli 
opatřeni  swé  w  kolleji  národu  Českého  na  swobodném  trhu 
masném,  již  w^k  roka  1439  byli  po  smrti  jeho  prewedeni 
do  tohoto  Jeho  domu.  )%}i  pro  ně  odkázal  poslední  wŮlf  swau. 
Odtud  se  dftm  ten  dle  ustaDOweni  jeho  uazywal  ItDÍUyi  parmy 
Harif,  obytejněji  wSak  koHrjí  Reikotau  nebo  později  Beyř- 
kowau. 

Od  zahrady  při  kolleji  Bečkowé  na  jižní  straně  toho  domu 
leiely  w^-chodněji  dwě  zahrady  jiné  při  samém  příkopu  měst- 
ském ai  kn  kostelu  sw.  $tépáua  we  zdi  ič.  315);  při  každé 
t  BÍcb  pak  Dacbizela  s«  stodola.  Druhá  wedlé  samého  kos 
tohoto  byla  roku  I44r>  přikaupena  k  potřebě  tež  kolleje 
p«k  Jan  Re^k  také  dobrodincem  kostela  .w.  Štípána  ve  i 
odkázaw  kopa  platu  ročního  na  oprawowání  jeho;  z  kteréhožto 
dftchodu  suly  se  oprawy  na  kostel  i  ua  wěii  při  něm  již  do 
roka  144Ó. 

Na  břehu  u  |>ořadí«  domi,  kter^  se  konéilo  kollejf  Re£- 
kowaii.  Racháxela  se  jakási  kanenakká  kut.  která  se  poa<^pr« 
pHponufn*  roku  14^:  později  pak  stál  při  ní  dosti  welkj  dftm 
(í.  ;ISS>.  který  se  obyčejně  n&iýwal  také  jen  kníi.  Něco  milo 
niif  bylo  mÍ9to,  na  kten^m  někdy  stávaly  t^k  iwané  M/ý«y 
A»fw.U¥im!/,  o  kterVrh  se  wrAak  napt^sledy  děje  zitiíak«  r.  1427. 
|tei|Wťhyby  jim  nawřdy  učinila  konec  welká  powotkA  r.  1432, 
jeilo  l«k<^  blltká  odtud  u^kdejíl  Marii  Wenerom  (&  331). 
naiWAHá  jinak  m  dKutrtm  hMek  ffikátémi  lad  decem  prae- 
cfplA)  byla  toho  <fiu<a  pustým  iiif'aiit<ítt.  m  ttěmi  teprwroku 
14.M  neb  n^-»  m*l«  dťiwi'  wystawi-n  byl  malv  dftm  i 


koatataH 


] 


4.  Staré  mésto.  113 

teprw  obnoweDE  zase  lázeĎ,  která  se  odtud  nazýwala  lázní 
nowau  (balneum  noYum^  1466). 

Proti  kostelu  sw.  Jiljí  a  domům  w  prawo  i  w  lewo  od 
něho  stojícím,  jak  o  nich  wýše  jest  powěděno,  stálo  pořadí 
domů  skoro  weskrz  wětších  a  znamenitějších,  které  bralo  za- 
čátek od  rohu  ulice  tehdejší  kožišnické  domem  nazwaným 
u  černého  beránka  (č.  243)  proti  studni,  která  tam  stála  při 
rozcestí  ulic.  Dům  tento  předešlému  držiteli  zabawený  byl  již 
r.  1421  darowán  od  obce  Pražské  Matiášowi  Laudowi  z  Chlum- 
čan,  tehdáž  heitmanu  Píseckému,  od  něho  wšak  potom  roku 
1428  prodán  písaři  kanceláře  městské  Mikulášowi  Kekulowi 
z  Horaždějowic.  Wedlé  něho  stál  dům  t*  čtyř  kalichů  (č.  242) 
a  hned  dále  dům,  we  kterém  někdy  bywaly  dsky  zemské 
(č.  241).  Ačkoli  na  něj  obec  Staroměstská  měla  práwo  králem 
Wácslawem  schwálené  od  roku  1412,  císař  Sigmund  po  přijetí 
swém  na  králowstwí  zapsal  na  něm  100  kop  grošů  dwořenínowi 
swému  Janowi  Nešporowi  z  Bischofswerdy  zároweň  se  zápisem 
wýše  zmíněným  na  dům  Hankůw,  kterýchžto  obau  zápisů  Jan 
Nešpor  postaupil  potom  panu  Menhartowi  z  Hradce.  S  jakým 
účinkem,  není  nám  známo;  dům  wšak  nacházel  se  odtud  wždy 
w  držení  saukroraém.  a  desky  w  něm  wíce  chowány  nebyly, 
toliko  se  mu  říkalo  déle  ještě  u  desk  zemských  (1466).  W  po- 
řadí dalším  stály  jiné  dwa  welké  domy  (na  místě  č.  240), 
druhý  z  nich  s  piwowárem  a  sladownau,  a  ještě  dále  fara 
sw,  Jiljí  (též  č.  240),  pokud  známo  do  roku  1486.  Zdá  se,  že 
zrowna  toho  roku  farní  dům  tento  byl  prodán  paní  Markétě 
Zlenické  z  Týnce  a  fara  přenesena  na  jiné  místo.  Od  paní  Mar- 
kéty Zleuickč  kaupila  dům  ten  roku  1491  paní  Johanna  man- 
želka Jana  Benedv  z  Nečtiu  a  na  Břežanech. 

Wedlé  této  někdejší  fary  Swatojilské  stál  dále  dům  někdy 
Kříže  kramáře,  jehož  zadní  část  (č.  238)  se  sladownau,  sušír- 
nau  a  studnicí  sáhala  až  ku  kapli  Betlémské,  přední  část  pak 
(č.  239)  byla  od  něho  wěnowána  učení  Pražskému  co  koUej 
pro  jistý  počet  študentů  při  Betlémě  přebýwajících  a  nazwána, 
nejspíš  dle  jeho  wlastního  ustanowení,  kolleji  Nazaretskau,^*) 
**)  Názew  ten  Čte  se  ponejprw  roku  1431  w  knize  Malostranské  B  1. 
Tomek,  Dějepis  Prahy.  g 
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Zadní  dům  kaupil  sobě  roku  1486  Matauš  Reysek,  ale  držel 
jej  bezpochyby  jen  dwě  léta,  až  sobě  totiž  roku  1488  kaupil 
wětáí  dům  někdy  Opatowický.  Ob  dům  dále  (část  č.  351) 
kaupil  roku  1434  Matiáš  Lauda  z  Chlumčan  dwa  malé  domy 
wedlé  sebe  při  rohu,  okolo  kterého  se  přicházelo  k  Betlému, 
z  nichž  nárožní  (též  část  č.  351)  byl  tehdáž  wšecken  wodau 
zkažený,  to  jest  nepochybně  powodní  welikau  roku  1432,  a 
stál  pustý.  Matiáš  z  Chlumčan  na  místě  tom  časem  wystawil 
dům  jeden,  w  němž  potom  poslední  wůlí  swau  roku  1460  za- 
ložil též  kollej  pro  študenty,  nazwanau  kollej  apoštolskau  (col- 
legium  apostolorum),  jinak  kollej  Laudowa,  Wedlé  této  kolleje 
stál  na  straně  druhé  dům  knězi  Betlémských  (č.  256),  we  kte- 
rém někdy  přebýwal  Hus,  a  hned  wedlé  něho  kaple  Betlémská 
(č.  255),  pro  stranu  přijímajících  pod  obojí  spůsobau  powždy 
místo  welké  úcty  požíwající.  Roku  1446  w  noci  na  sw.  Wác- 
slawa  (28  Září)  dům  kněžsky  se  zapálil  neopatrností  kněze, 
který  w  něm  byl  hostem,  a  shořela  ho  wětší  část;  byl  by  pak 
prý  shořel  i  wšechen  kostel,  kdyby  nebylo  býwalo  železných 
dweří  zawřených,  kterými  se  z  domu  do  něho  chodilo.  Jiným 
ohněm  wzal  Betlem  škodu  jen  o  šest  let  později  w  den  sw.  Ja* 
ku  ba  (25  Čerwence)  roku  1452 ;  ®*)  při  čemž  také  uhořel  jistý 
Šimůnek.««) 

Paměti  hodno  jest,  že  d&m  s  druhé  strany  kaple  Betlém- 
ské (č.  254),  we  kterém  někdy  přebýwala  Aneška  dcera  To- 
máše ze  Štítného  s  nábožnými  družkami  swými,  také  potom 
aspoň  po  půl  století  zfistáwal  w  držení  panen  stawu  šlechtického 
nebo  městského,  které  w  něm  při  oblíbeném  Betlémě  wedly 
týž  žiwot  w  pobožnosti.    Roku  1429  náležela  wětší  část  domu 

^^)  Lze  sice  pochybowati,  hořelo-ii  dwakrát  čili  jen  jednau,  poněwadž 
zpráwu  o  prwnim  ohni  dáwaji  toliko  Staré  letop.  České  pag.  143, 
o  druhém  zase  jen  přídawky  k  Bartoškowi  z  Drahonic.  Ale  wždy 
má  jistaii  wáhu,  že  každá  ze  dwau  zpráw  klade  oheň  na  jiný  den 
w  roce,  a  to  určitě  a  spráwně,  totiž  roku  1446  na  středu  den  8W. 
Wácslawa,  roku  pak  1452  na  úterý  w  den  sw   Jakuba  wétšího. 

*";  Zmínka  o  tom  roku  1456  w  knize  winohradské  fol.  C  4  o  jistém 
odkazu  „pro  orphanis  piuc  memoriae  Ssimuonkonis,  qui  decessit  per 
vornginem  ignis  in  capella  Bethlem*^. 
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tobo  panně  Bétce,  která  w  něm  jak  se  zdá  bydlila  již  roku 
1409  zárowen  s  Aneškau  ze  Štítnébo,  ostatní  část  pak  panně 
Markétě  z  Ostrébo  a  jiné  panně  Markétě  w  příbytku  někdejším 
panny  Bonušky.  Roku  1439  připomíná  se  tu  panna  Markéta 
dcera  Kunšowa  ze  Skalice  s  jinými  pannami  a  ženami  s  ní 
spolu  bydlícími,  k  jichž  dobrému  swěřen  jí  byl  odkaz  osmi 
kop  grošů  na  wsi  Ostrybách.  Část  domu  náležela  wšak  krátce 
předtím  panně  Kateřině  Weliké,  která  se  nazýwala  jinak  Wy- 
sokau,  od  ní  pak  roku  1438  postaupena  byla  jiné  panně  Ka- 
teřině Chrudimské,  která  tuším  přebýwala  w  něm  ještě  roku 
1473.  Roku  1449  byla  část  domu  wedlé  samých  dweří  kaple 
Betlémské  od  Kateřiny  wdowy  prodána  panně  Dorotě,  která  se 
nazýwala  wyslowně  bekyní.  Také  malý  dům  wedlejší  při  hrbi- 
towě  sw.  Fílippa  a  Jakuba  (č.  253)  náležel  wšak  toho  Času  be- 
kyni  jménem  Elšce  (1449),  pokud  známo  ještě  roku  1473;*^) 
potom  pak  přebýwaly  w  něm  jiné  panny  co  bekyně,  majíce 
některé  nadání,  jmenowitě  platy  na  několika  winnicích.  Domek 
byl  dřewěný,  pročež  říkalo  se  mu  dřewěné  záduší  nebo  i  prkenné 
zadusí  u  Betléma. 

Kostel  sw,  Filippa  a  Jakuba  (č.  252),  jak  již  wýše  zmí- 
něno^  nebyl  wíce  farním,  ano  neděje  se  již  o  něm  dokonce 
žádná  zmínka  w  pamětech  toho  času.  Osada  jeho  byla  již  před 
rokem  1430  přiwtělena  k  oblíbenější  kapli  Betlémské,  a  nazý- 
wala se  osadau  Betlemskau. 

W  rohu  za  tímto  kostelem  počínalo  se  wýchodní  pořadí 
domů  w  ulici,  která  se  nyní  nazýwá  Liliowau;  tehdáž  se  tu 
říkalo  jen  obecně  u  sw.  Anny  nebo  proti  sw.  Anně.  Wedlé  ná- 
rožního domu  hned  za  řečeným  kostelem  (č.  251)  byl  wětší 
dům  někdy  probošta  Raudnického  (č.  250,  249)  zabawen  od 
obce  a  prodán  do  rukau  saukromých  roku  1429.  Dům  tento 
stál  wedlé  uličky,  kterau  se  přicházelo  sem  od  kostela  sw.  Jiljí 
za  domem   nazwaným   u  desk   zemských   (č.   241);  ob  uličku 

^')  Roku  1473  odkázala  Dorota  mydlářka  „panně  Kateřině  podlé  Betléma 
na  oprawení  domku  toho,  w  němž  bydlí,  jednu  kopu,  panně  Elšce 
podlé  nie  kopu,  panně  Duoře  na  oprawenie  zwláště  komína  též 
kopu".  Zápid  w  knize  Staroměstské  od  roku  1417  fol.  260. 


nu 
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tuto  stál  pak  weiilé  iiého  dům  nazwany  nowéji  (1439)  u  ko- 
kútkú  (ad  galium,  í.  248)  a  dále  w  témž  pořadí  tři  domy  malé, 
za  nimi  opět  ob  uličku  uzkau.  kterau  ee  koDčíia  lehdejSi  ulice 
kožignická  mjní  řetézowá),  dflm  íili  dwftr^úwe  Bočkův  yt.  222, 
946).  Byl  to  dům  pánů  /.  Kunštutu  a  z  Poděbrad,  jenž  po  dědu 
a  po  otci  náležel  Jiřímu  Poděbradskému  a  w  némž  on  nejspíš 
co  spráwce  zemský  prebýwal  asi  od  roku  1453.  když  byl  dům 
u  pelikána  prodal.  Přediím  snad  se  mu  nehodil  za  bydlo,  že 
asi  byl  od  delSího  času  zanedbán  we  swé  líprawé.  Jakožto  král 
přestěhowal  se  do  sídla  předchůdce  swého  krále  Ladislawa 
w  králowé  dwoře  ua  Stai-ém  městě,  a  později  neznámo  kdy 
dostal  se  dům  do  cizích  rukau,  bezpochyby  prodejem.  Roku 
1513  prodala  jej  dále  městka  Dorota  z  Hofu  Matějowi  wiuo- 
palowi,  jenž  dům  ten  dosud  swobodný  čili  pansky  poddal  pod 
práwo  městské.  Ještě  i  toho  času  nazywal  se  wšak  domem 
BoCkowým.  S  ním  sausedii  dům  někdy  pánů  z  Wartenberka, 
potom  pánů  Zajíců  z  Kosti  (část  č.  ISO).  Poněwadž  páni  tito 
za  Času  wálky  s  králem  Sigmundem  stáli  na  straně  Pražanům 
nepřátelské,  byl  jim  zabawen,  a  od  obce  prodán  roku  I43U 
nejprw  Albrechtowi  apotekářowi,  od  něho  pak  jeStě  téhož  roku 
Janowi  Mniškowi,  který  byl  prwé  domowníkem  toho  4omu,  a 
od  tohoto  Dorotě  manželce  Ondřeje  Klatowského,  menšího  pí- 
saře desk  zemskycb,  roku  1431.  Poněwadž  wšak  dbm  od  staro- 
dáwna  byl  swobodný,  sprawujfcí  se  dskami  zemskými,  byl  jej 
pan  Mikuláš  Zajíc  z  Uasenburka  a  z  Kosti  mezitím  prodal 
práwem  zemským  pauu  Henrichowi  z  Elsterberka,  pan  Hen- 
rich  pak  dále  jej  prodal  zemauowi  Zdeiikowt  z  Clžowa,  jemuž 
byl  i  zapsán  do  desk  zemských,  to  asi  w  krátkě  době  za  cí- 
saře Sigmunda  neb  Albrechta,  pokud  se  při  dskách  úřadowalo. 
Zdeněk  čfžowec  prodal  jej  roku  1442  MikuláŠowi  Nemiuwowi 
sladowDÍkowi  knihami  niéjtskými,  když  desky  nešly,  a  později 
wdowa  Nemluwowa  ElSka,  wstaupiwši  we  druhé  mauželstwí 
s  Krištofem  sladowníkem,  srowuala  se  napřed  s  Dorotau  On- 
dřeje Klatowského,  již  wdowau,  o  její  práwo  nabyté  kaupi 
wýše  zraíněnau  (1452),  a  prodala  dňm  panoSowi  Hermanowi 
Sirotkowi  ze  Zhořce,  ten  pak  obdržel  toho  na  konšelích  SlarO* 
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městských  ku  přímluwě  spráwce  zemského  Jiřího  Poděbrad- 
ského, že  dům  Kostský,  wždy  ještě  tak  nazýwaný,  propustili 
z  práwa  městského,  tak  že  odtud  uznán  i  od  nich  zase  za  swo- 
bodný  (1453). 

Na  protější  straně  od  těchto  domů  stál  klášter  panensky 
su).  Anny,  zachowany  od  zboření  roku  1420,  když  se  jeptišky 
podwolily  přijímati  swátost  pod  obojí  spůsobau,  při  čemž  také 
jeptiškám  druhých  klášterů  w  Praze  zrušených  wykázáno  jest 
u  nich  společné  přebýwání.  Jinak  o  stawu  kláštera  a  kostela 
během  potomních  sto  let  málo  jest  známo.  Roku  1492  připo- 
míná se,  kterak  welké  powětří  půl  štítu  u  sw.  Anny  zbořilo.®®) 
Ze  swého  někdejšího  jmění  klášter  pozbyl  sausedního  domu 
na  straně  jižní  (č.  219)  odkázaného  jeptiškám  od  paní  Perchty 
z  Dube;  neznámo  zdali  jim  odúat  byl  obcí  Pražskau  čili  jej 
samy  prodaly  z  nauze  pro  ztráty  na  jiném  jmění  swém.  Roku 
1428  kaupil  jej  Blažek  Kaukol  od  Lazara  Kantorowic,  který 
jej  držel  dříwe  se  sladownau  a  piwowárem  při  něm.  Později 
musil  se  nějakým  spůsobem  dostati  jeptiškám  zase,  až  jej  we- 
lice  zkázau  hrozící  roku  1484  prodaly  Sylvestrowi  sukna  krá- 
ječi toliko  do  žiwota  jeho  a  jeho  manželky,  později  pak  s  po- 
wolením  králowským  dokonce  sausedu  Pražskému  Jakubowi 
Šrámkowi  (1514).  Za  tímto  domem  byl  jiný  menší  zastrčen 
při  zdi  hřbitowa  sw.  Anny.  Do  předu  pak  stály  w  pořadí 
tri  jiné  domy  až  k  rohu  proti  domu  Sezemowskému  (nyní  u  Ha- 
lánků)  a  dwa  za  rohem  tímto  w  ulici  nynější  zlaté  (č.  215,. 
214)  až  k  uličce  úzké,  při  které  bral  začátek  welký  dům  pánů 
e  Rosenberka. 

Dům  čili  dwůr  tento  (č.  213,  212,  948)  zaujímal  weliké 
prostranstwí,  oddělen  jsa  na  straně  půlnoční  jen  uzkau  uličkau 
od  zadní  části  kláštera  sw.  Anny.  W  držení  pana  Oldřicha 
z  Rosenberka  zachowal  se  po  celý  čas  wálky  za  krále  Sigmuuda, 
jakkoli  proměnliwé  bylo  chowání  tohoto  pána  k  Pražanům,  a 
také  později  stále,  až  teprw  někdy  před  rokem  1476  dostal  se 
do  jiných  rukau,  bezpochyby  prodejem  dskami  zemskými,  které 
se  nám  nezachowaly.  Roku  1479  nazýwá  se  domem  pana  Chlu- 
**)  Staré  letop.  české  249. 
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Hieckébo,  náležel  tudy  neiiocbybné  panu  Děpoltowi  z  Ltibko- 
wic  sedéním  na  Chlumci,  Roku  149'.t  i  potom,  pokud  známo 
do  roku  1524,  měl  jej  pan  Špetle.  bezpochyby  Jindřich  z  Prudic. 
Za  domem  Hosenberskym  na  straně  západní  nacházel  se 
uličkau  od  něho  oddělen  ochoz  několika  malých  domků  a  mé- 
stišt  (č.  208),  při  kterých  w  rohu  proti  lázni  u  loCcnice  a 
proti  fortné  k  řece  připomfná  se  také  zahrádka.  Na  půlnoční 
pak  straně  při  nicb  stál  dům  o  málo  wětSí,  jeož  uále/ew  někdy 
opatu  Milewskému  (do  r.  1401))  ještě  do  polowice  15.  století 
byl  nazýwán  domem  Milewslcým  fč.  209i.  Odtud  blíž  k  řece 
na  samém  břehu  wedlé  zmíněné  fortny  nacházelo  se  obecné 
smetiště  a  při  něm  dům  o  sobě  stojící  (č.  207),  řečený  na  Sy- 
chrowě  (151ÍI).  Od  polohy  na  tomto  mlsté  také  blízký  kostel 
8W.  Jana  na  Zábradlí  nazýwán  byl  toho  Času  kostelem  sw.  Jana 
smetišti  (1519).  Dw&r  inquisilora  kacířstwl,  který  stál  wedlé 
na  straně  půlnoční  (C.  203),  byl  zabawen  od  obce  a  již 
r<Aa  1421  dán  sausedu  jménem  Barocbowi.  Proti  domu  tomuto 
počínaly  se  na  břehu  Wltawy  mlýny  nad  mostem  Pražským, 
pobořené  jako  skoro  wSecky  jiné  mlýny  w  Praze  powodní  roku 
1432  a  tepvw  během  potomního  Času  zase  obnoweně.  Jedeš 
z  nich,  náležející  obci  snad  teprw  od  nedáwna,  stál  již  zase 
roku  1436  a  při  ném  bnis  čili  šlaiferna,  téi  obecní.")  Obec 
Staroměstská  kaupila  pak  také  městišté  mlýnu  krajního  při 
samém  břehu  kdysi  před  rokem  1454,  a  mlýn  nowě  tn  wysta- 
wcný  nazýwán  odtud  notvým  mlýnem  obecním  nad  mostem. ^"t 
Koku  1454  byla  mu  jako  i  jiným  mlýnnm  Pražským  mlynáři 
přísežnými  wyméřena  wySka  wody  na  jeze  dle  znamení  staro- 
dáwnýcb.  Roku  1489  neb  málo  dřfwe  wystaweua  byla  při  mlý- 
nech těchto  wodni  wéi,  kterau  se  totiž  woda  po  trubách  wedla 
do    Starého    města.    Bylt    řečeného    roku    s   wedením    wody 

")  Zminks  o  obau  w  poutu  čili  registfiku  úřcdníkĎ  tnostskych  toho  roku 
w  srcbivé  méatskén, 

")  W  re^^iHiriku  úfada  mostského  xmínfiném  w  p07.n.  píedeilí  uwoitl 
■e  we  wydAni :  Sapalkoni  molendiDaturl  subtirrnveniat  pro  are'i  mo- 
lendioi  ab  eixlcio  empUt  cum  pertinentiis  liuaa  sexng.  t^r.  Nelze  wiak 
8  jiBtoUu  Fici.  bylo-lí  to  jíž  toháit  sakaugieno  mústiíié  mlynoé,  na 
kterém  wystawen  tento  nowf  mlýn  obecnf. 


L 
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učiněn  již  počátek.  Wýslowná  zmínka  se  o  ní  děje  ponejprw 
roku  1492,  když  welkým  powétřím  tehdejším  byly  mlýny  obecní 
nad  mostem  pobořeny,  wěž  wšak  odolala.  Nicméně  potom  k  roku 
1511  wyprawuje  letopisec,  že  ,toho  času  wěži  raurní  u  mlýnů 
Staroměstských  postawili' ;  musilo  se  s  ní  tedy  mezitím  něco 
státi,  o  čem  zpráwy  nemáme.  Wedlé  mlýnů  čili  jak  se  také 
prawí  proti  nim  (1476)  stála  doleji  rowněž  při  samém  břehu 
lázeň  nazwaná  králowská  (č.  195,  196),  a  wedlé  ní  w  roze 
welký  dům  (č.  194)  někdy  Ješka  Meziříčského,  mezi  ním  pak 
a  wedlé  nowé  wěže  mostské  celnice  (gáza  pontis  thelonei),  we 
které  se  wybíralo  mýto  a  clo  z  mostu. 

Od  mostu  Pražského  wedla  přímo  do  středu  Starého  města 
ulice  poněkud  nerowná,  kterau  nyní  jmenujeme  welkau  ulicí 
Jesuitskau.  W  poradí  po  prawé  straně  ulice  této  proti  někdej- 
šímu klášteru  sw.  Klimenta  a  domům  wedlé  něho  stojícím  byl 
předně  w  rohu  proti  domu  někdy  Ješka  Meziříčského  práwě 
zmíněnému  dům  nazwaný  u  dítek  (č.  189)  a  wedlé  něho  dům 
řečený  u  Faunů  (č.  188),  o  kterých  obau  jsme  se  již  při  starší 
době  zmínili.  Čtwrtý  dům  w  té  řadě  (č.  186,  185j,  někdy  be- 
kj-ň  Zbraslawských,  byl  prodán  od  obce  roku  1427,  a  brzy 
potom  rozdělen  na  dwa  (1430),  tak  též  pak  pátý  (č.  184)  no- 
wéji  nazwaný  u  Syreny  (1439),  naproti  tomu  sedmý  (č.  181) 
w  rohu,  kterým  se  řada  tato  končila,  náležející  zlatníkowi  Mi- 
chalowi  z  Chotěbuze,  již  roku  1414  rozšířen  přikaupením  domu 
někdy  pánů  Liblických  za  ním  w  ulici  wedlejší  (nyní  Liliowé), 
stojícího. 

Domy  tohoto  pořadí  dílem  sáhaly  zadními  stranami  do 
ulice  sauběžné  proti  klášteru  sw.  Anny;  mimo  to  bylo  tam 
jen  několik  domů  menších.  Za  prwním  domem  u  dítek  stály 
dwa  malé  domy  wedlé  sebe  (č.  197);  wedlé  nich  jakési  mě- 
stiště  čili  „dwořiště** ,  náležející  wždy  některému  sausedu 
z  blízkého  okolí,  který  ho  užíwal  ke  chowání  w  něm  dobytka, 
dříwí  neb  sudů  '(č.  188).  Dále  byl  za  domem  někdy  bekyň 
Zbraslawských  dům,  jenž  někdy  náležel  panu  Zdeíikowi  Med- 
kowi  z  Waldeka  (č.  186),  jejž  sobě  wšak  r.  1433  neb  ještě  dříwe 
kaupil  filažek  knihař,  jak  se  zdá  od  obce,  a  připojil  k  domu 
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swému  přednímu  w  ulici  proti  sw.  Klimentu  (č.  187).  Další  dwa 
domky  někdejší  bekyň  byly  bezpochyby  podobně  přikaupeny 
k  domům,  za  kterými  stály  fč.  185,  184).  W  rohu  konečné 
proti  domu  páně  Bočkowu  byl  dům  bezpochyby  s  kowárnau 
(č.  220),  ježto  nepřetržitě,  pokud  známo  až  do  roku  1476 
náležíwal  wždy  některému  kowáři.  Něco  wětší  dfim  wedlé  něho 
w  druhé  ulici  (Liliowé)  proti  domu  Kostskému  kaupil  sobě  od 
obce  dějepisec  wálky  Husitské  mistr  Wawřinec  z  Březowé 
(č.  221).  Měl  jej  již  roku  1423,  a  prodal  jej  roku  1428  Do- 
rotě  manželce  menšího  písaře  desk  zemských  Ondřeje,  která 
potom  (1431)  kaupila  dům  Kostský.  Od  ní  zase  dům  někdy 
Wawřincůw  z  Březowé  kaupil  jiný  mistr  učení  Pražského  Jan 
z  Borotína  (1430),  po  němž  jej  až  do  roku  1463  měla  wdowa 
jeho  Kateřina.  Ještě  jeden  dům  mezi  tímto  a  nárožním  domem 
Michala  zlatníka  Chotěbuzského  (zadní  část  č.  183)  nazýwal  se 
toho  času  u  bílé  točenice  (ad  torquem  albam  1463). 

Od  rohu  wedlé  domu  Kostského  a  proti  domu  Michala 
zlatníka  z  Chotěbuze  počínala  se  ulice  noiířshá,  nazwaná  tak 
dle  řemesla  nejwíce  w  ní  prowozowaného.  Prwní  dům  w  rohu 
tom  (č.  180)  se  nazýwal  u  taulu  (ad  pharetram  1451),  a  jiný 
w  tom  pořadí  (č.  169)  u  labutě  (ad  cignum  (1429);  wšech  pak 
na  té  straně  až  ke  druhému  rohu  fč.  156)  bylo  jak  doposud 
třináct  těsně  směstknaných  a  wětším  dílem  malých.  Dwa  z  nich 
(č.  178  a  č.  164)  připomínají  se  w  létech  1429  až  1431  co 
welice  spustlé  pro  chudobu  majetníků ;  jeden  z  nich  musil  proto 
z  rozkazu  konšelů  býti  zbořen  (č.  178)  nákladem  obce,  kteráž 
jej  znowu  wystawený  potom  zase  prodala  (1431).  Strana  protější 
počínala  se  domem  u  půl  kola  (č.  175,  176)  stojícím  na  roz- 
cestí dwau  lilre,  a  čítala  osm  domů,  wětším  dílem  rowněž  jen 
malých,  za  kterými  wzadu  wětší  prostranstwí  zaujímal  dům 
někdy  šewce  Pechance  proti  kostelu  panny  Marie  na  Lauži 
(č.  159). 

Domy  jižního  pořadí  ulice  nožířské  dosahowaly  wzadu 
k  domům  ulice  kožišnické,  kterých  na  té  straně  bylo  pět 
(č.  223—226),  nepočítajíc  welký  dům  páně  Bockůw  w  témž 
pořadí.  Od  ulice  pak  nožířské  až  k  ulici  kožišnické  bylo  jiných 
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pět  domů,  z  nichž  jeden  měl  zwláštní  názew  u  kopáče  (ad 
uncum  1429  č.  228).  Proti  domům  těmto  stály  čtyři  domy, 
o  nichž  powědéno  již  we  starší  době,  jeden  totiž  w  rohu 
proti  studni  na  tamějším  rozcestí  ulic  (č.  232,  233),  druhy 
II  Benedic  (č.  231),  třetí  u  Mičů  (část  č.  230)  a  čtwrtý  ná- 
rožní (č.  230)  do  ulice  zlatnické  čili  zlatničí. 

O  ulici  této  prawí  Pawel  Židek  za  času  panowání  krále 
Jiřího,  porownáwaje  staré  časy  s  tehdejším,  že  někdy  plná  byla 
zlatníků,  již  prý  pustá  stojí,  nemohauc  míti  wetešníků.  Na- 
značuje se  tím  úpadek  průmyslu  w  Praze,  který  byl  následek 
dlauhé  náboženské  wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  IV ;  nesmí 
se  wšak  swědectwí  to  bráti  zcela  do  slowa,  neb  ani  před  rokem 
1419  oprawdu  ulice  tato  nebyla  plná  zlatníků,  nýbrž  šířili  se 
do  ní  nožíři  a  šewci  z  blízké  ulice  dle  nich  nazwané,  ano  po 
celé  straně  jižní  nacházíme  roku  1419  mezi  pěti  majetníky 
domů  jen  jednoho  zlatníka;  toliko  na  straně  druhé,  kdež  bylo 
domů  šest,  náleželo  jich  pět  zlatníkům,  šestý  pak  nárožní 
nejblíž  ulice  nožířské  (č.  155)  byl  Jana  Kršňáka  šewce.  Po- 
zději  owšem  zlatníků  ubýwalo,  i  ač  nikdy  nezmizeli  odtud 
wšicbni,  názew  ulice  zlatničí  ponenáhlu  i  zanikal  w  paměti 
lidské,  tak  že  na  začátku  16.  století  počítala  se  již  za  část 
ulice  nožířské.  !^')  Nejwětší  dům  w  ulici  této  byl  nárožní  na 
straně  jižní  (č.  147),  obrácený  průčelím  wen  z  ní,  někdy  Pe- 
zolta  zlatníka,  nazwaný  později  u  zlatých  křizů.  Pod  názwem 
tím  kaupil  jej  roku  1516  Martin  Dačický  sukna  kráječ  za 
340  kop  českých.  Ze  starší  doby  nazýwal  se  jiný  z  domů  toho 
pořadí  (č.  150)  posud  u  žaludu  neb  u  zlatého  žaludu.  W  po- 
řadí na  straně  půlnoční  slaul  dům  nárožní  proti  zlatým  křížům, 
jak  již  při  starší  době  powědéno,  u  Adama  a  Ewy  (č.  146), 
jiný  u  páwů  (č.  149)  a  ještě  jiný  u  kalicha  (č.  154). 

Wedlé  domu  u  Adama  a  Ewy,  kdež  se  z  ulice  zlatnické 
přicházelo  k  Owocnému  trhu  (nyní  malému  náměstí),  stál 
w  kautě   wedlé  nárožního  domu  u  anděla  (č.  144)  ještě  jeden 

^')  W  knize  městské  nacházíme   totiž  ponejprw  roku  1502  dům  pod 
nynějiím  číslem  150  nazwaný  in  platea  cultellatornm. 
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dům  (č.  145)  dosti  welký,  který  bezpochyby  tak  jako  onen 
náležel  někdy  Loysowi  apotekářowi.  Roku  1427  a  bezpochyby 
již  dříwe  náležel  synu  jeho  Janowl,  a  nazýwal  se  také  u  an' 
děla  (1448)  neboli  určitěji  u  kohouta,  na  němi  andíl  stojí  (ad 
galium,  in  quo  angelus  stát,  1481).  Wedlé  nárožního  domu 
Kršňákowa  na  druhé  straně  ulice  zlatničí  stál  w  ulici,  kterau 
se  odtud  chodilo  k  Matce  boží  na  Lauži,  dům  řečenv  u  ha- 
wéřu  (1461  č.  157),  nazwaný  tak  bezpochyby  od  Mikuláše 
Horníka  nožíře,  který  jej  na  méstišti  pustém,  snad  powodní 
roku  1432  spuštěném,  nowě  wystawil,  a  wedlé  něho  welký  dům 
někdy  markrabí  morawského  Jana  (č.  158),  kterýž  dle  majet- 
nika  Otla  zlatníka,  jehož  wdowa  jej  držela  do  roku  1436« 
ještě  dlauho  potom  nazýwán  byl  domem  Otlowským  (1491). 

Okolo  don^u  tohoto  a  malého  domku  w  rohu  k  němu  ná- 
ležejícího přicházelo  se  uzkau  uličkau,  která  jej  dělila  od  ko- 
stela a  hřbitowa  panny  Marie  na  Lauži,  na  Kutný  trh  u  sw.  Lán- 
harta.  W  uličce  této  stála  wedlé  domu  Otlowa  fara  panny 
Marie  a  s  ní  dále  w  jednom  pořadí  na  jižní  straně  trhu  Kur- 
ného  ještě  pět  domů  až  ku  kautu  proti  faře  a  škole  sw.  Lin- 

• 

harta.  Poslední  z  nich  w  rohu  proti  faře  (č.  137)  nazýwal  se 
nowěji  u  dítek  (ad  pueros  1455).  Wedlé  fary  sw.  Linharta  (č.  138) 
končila  se  strana  Kurného  trhu  domem  nárožním  z  trhu  Owoc- 
ného  (č.  139).  Stranu  wýchodní  zaujímal  s  nejwětší  část  dům 
řečený  u  cepů  (ad  trituras  1452  č.  11),  od  něhož  táhlo  se  po- 
řadí domů  dále  až  proti  kostelu  sw.  Mikuláše,  končíc  se  domy 
u  zlaté  (č.  14)  a  u  černé  (č.  17)  iáby.  Domům  těmto  říkalo  se 
wždy  ještě  jako  za  starší  doby  w  Uedářtchy  ač  krámce  uzdářské^ 
které  proti  nim  stáwaly,  jak  se  zdá,  kdysi  po  roce  1470  ^*) 
odtud  zmizely.  Naproti  tomu  o  něco  později  připomínají  se 
na  tomto  malém  náměstí  weřejné  kuchyně  asi  toho  spůsobu, 
jaké  se  nacházely  dwě  na  rynku  Malostranském,  o  kterých 
jsme  se  na  swém  místě  zmínili.  Byly  to  wlastně  krčmy,  we  kte- 
rých se  prodáwala  jídla,  i  byli  nejspíše  do  nich  přewedeni 
kuchaři  čili   kuchynníci,  kteří  za  staršího  času  stáwali  před 

^')  Toho  roku  totiž  nacházejí  se  poslední  zmínky  o  nich  we  knihách 
méstských. 
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radnicí  Staroměstskau.  Kuchyně  tyto  stály  prostřed  tehdejšího 
Kurnébo  trhu,  tu  kde  teprw  před  nedáwnem  odstraněn  jest 
dům  malý  o  sobě  stáwawší  (č.  130),  který  patniě  byl  posled- 
ním jejich  pozůstatkenL  Dle  nich  pak  počalo  se  okolním  domům 
říkati  w  kuchyních  nebo  proti  kuchyním,  starší  pak  názew 
Kurný  trh  wyšel  z  paměti  lidské.  ^*)  Roku  1512  byly  nowě 
wystaweny,  nejspíš  důkladnějším  dílem.''*) 

Kostel  stc.  Linharta  stojící  na  straně  půlnoční  trhu  Kur- 
nébo zachowal  se  we  swém  stawu  kromě  snad  opraw  časem 
potřebných,  o  nichž  swědčí  odkaz  na  dílo  jeho  roku  1436  we  • 

knize  městské,  jakýchžto  odkazů  snad  bylo  k  témuž  účelu  wíce. 
Wedlé  hřbitowa  jeho  stálo  za  kuchyněmi  několik  domů  až 
k  malé  uličce,  která  odtud  wedla  do  ulice  platnéřské,  z  nichž 
prwní  hned  wedlé  hřbitowa  (č.  129)  jmenowán  byl  w  díře 
(1452).  Za  kostelem  po  jeho  délce  stál  dům  obrácený  prů- 
čelím k  straně  wýchodní  (č.  128),  jenž  nowěji  nazýwán  byl 
u  černých  slaupů  (1439  ad  nigras  statuas,  ad  nigras  colum- 
nas),  a  wedlé  něho  nárožní  dům  (č.  127),  kterým  se  počínala 
tdice  ostroiná  čili  platnéřská.  W  podobě  její  nic  se  podstatně 
nezměnilo,  ježto  tatáž  řemesla,  wětším  dílem  hřmotná,  jako  we 
starší  době  prowozowala  se  w  ní  doposud.  Mezi  domy  jejími 
těsnými  jen  jeden  byl  wyznačen  wlastním  názwem,  totiž  u  kozla 
(ad  hircum  1458  č.  114).  W  prodlaužení  půlnoční  strany  této 
alice  do  rynečku  u  Matky  boží  na  Lauži  pamatowal  se  ješté 
některý  čas  názew  domu  hofrychtéřowa  (č.  101);  přední  wšak 
menší  jeho  část  byla  od  zadní  (č.  41)  již  roku  1437  oddělena 

^*)  Prwní  zmínka  o  knchynich  těchto  nachází  se  w  knihách  městských 
roka  1487.  Roku  1499  nachází  se  zápis  o  domě,  jenž  se  nréitě  nsta- 
nowiti  nedá,  s  naznačením  polohy  ^ad  S.  Leonardum  ex  opposito 
coqninarnm  inter  domům  Procopii  coqninaríi  parte  ex  una,  et  Filíppi 
similiter  coqainarii  parte  ex  altera**.  Později  jsau  zmínky  hustSi. 
Názew  Kurný  trh  (forum  pullorum  a  již  také  antiquum  forum  pul- 
lorum)  éte  se  w  knihách  městských  posledně  roku  1464. 

'O  Zpráwa  o  tom  we  Starých  letopisích  českých  na  str.  335:  Toho  léta 
w  středu  po  sw.  Wawřinci  počali  dělati  kuchyně  na  placu  knmím 
u  sw.  Linharta.  Mohlo  by  se  tomu  rozuměti,  jakoby  teprw  tehdáž 
byly  kuchyně  zde  postaweny;  ale  zmíněné  zpráwy  starší  swědéí 
tomu  na  opak. 
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odprodejem.  Nárožní  welký  dům  pánů  z  Lipé  neb  z  Dube 
w  témž  pořadí  (č.  99)  po  odcizení  w  čas  wálky  náboženské, 
jak  se  zdá,  zabawením  od  obce  wcdlé  mnohých  jiných  domů 
panských,  náležel  rodu  tomuto  později  zase  aspoň  již  r.  1442. 

Wýchodní  stranu  rt/n^(5Aw  řečeného  na  LaiAii''^)  zaujímaly 
domy  Helmotvské^  welký  a  malý  k  němu  přistawený  w  rohu 
při  ulici  platnéřské  (č.  102),  nazwaný  tak  dle  Křištana  a  po- 
tom Ondřeje  Helma,  zámožných  sausedů,  z  nichž  prwní  držel 
jej  již  roku  1400  a  nepochybně  dříwe.  Wdowa  Ondřejowa  Klára 
odkázala  je  Janowi  Welwarowi,  kterýž  měl  o  ně  potom  při 
s  Pesíkem  s  Kunwalda,  jak  o  tom  jinde  wyprawowáno.''*)  Wý- 
powědí  Jiřího  Poděbradského  co  přátelského  rozsudí  obdržew 
za  práwo,  Jan  Welwar  brzy  potom  poslední  wůlí  swau  odkázal 
je  synu  swému  Samuelowi  z  Hrádku,  kterýž  oba  domy,  nejprw 
menší  (1455),  potom  wětší  (1462)  prodal  dwéma  sausedům. 
Na  domě  menším  namalowán  byl  nejspíš  teprw  později  obraz 
sw.  Maří  Magdaleny  (zmínka  o  něm  r.  1479).  Wedlé  wétšího 
domu  nacházela  se  s  druhé  strany  škola  a  dále  w  rohu  kostel 
Matky  boH,  o  němž,  kromě  že  zůstáwal  kostelem  farním,  příliš 
málo  se  zachowalo  zpráw  z  této  doby.  Při  wýtržnostech  lidu 
hned  za  prwních  dní  po  smrti  krále  Wácslawa  utrpěl  zpustošení 
wětší  než  mnohé  jiné  kostely  w  Praze,  při  čemž  jmenowité 
skwostný  hrob  arcibiskupa  Albika,  tehdáž  ješté  žijícího,  w  kapli 
od  něho  založené,  jest  rozkotán  a  obrazy  w  kostele  wšecky 
zkaženy  a  potlučeny.  Wzadu  za  hřbitowem  kostela  a  za  wel- 
kým  domem  Helmowým  byly  ještě  čtyři  malé  domky,  obrá- 
cené do  Kurného  trhu  a  mezi  nimi  piwowár  Helmowský 
(č.  132). 

Proti  domům  Helmowým  a  kostelu  Matky  boží  na  Lauži 
stály  na  západní  straně  rynečku,  tu  kdež  nyní  jest  hlawuí 
průčelí  Klementina,  čtyři  domy  a  pátý  w  témž  pořadí  zastrčený 

^^)  Latinský  názew  iu  Lacu,  který  ukazuje  na  skuteČnau  lauži,  která 
tu  někdy  býwala,  nacházíme  jen  jednau  jaksi  přestrojený  w  knise 
městské  roku  1481,  kdež  se  dům  jeden  nazýwá  in  Lacu  miseríte 
ad  beatam  virginem. 

'•)  Wiz  w  díle  VI  str.  192,  207. 
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již  do  ulice  wedlejší  za  někdejším  domem  Pechancowým  (č.  159, 
nyní  seminářské).  Prwní  z  nich,  nárožní,  slaul  již  od  staršího 
času  u  koflíků;  druhý  náležel  některý  čas  (1444)  panu  Alšowi 
Holickému  ze  Šternberka;  '^)  pátý  nazýwal  se  od  dáwna  u  an- 
děla tepaucího,  a  dotýkal  se  wzadu  zahrady  kláštera  sw.  Kli- 
menta.  Za  domem  u  koilíků  w  ulici  na  druhé  straně  (která 
se  nyní  počítá  za  část  ulice  platnéřské)  byly  dwa  domy,  jeden 
menší  a  druhý  wětší,  nazwaný  u  čerweného  kříže,  za  nímž 
šla  ulice  postranní  podél  jeho  a  podél  zahrady  kláštera  sw.  Kli- 
menta  až  ke  stawení  klášternímu,  a  obracela  se  podél  klá- 
štera do  ulice  při  špitále  křížowníků  s  čerwenau  hwězdau. 

Klášter  stv,  Klimenta  řádu  Dominikánského  zaujímal,  jak 
již  při  starší  době  ukázáno,  jen  menší  část,  totiž  asi  třetinu 
nynějšího  Klementina  při  straně  jeho  jižní,  kdež  na  místě  wý- 
chodní  části  nynějšího  kostela  sw.  Salvátora  a  wlaské  kaple 
stál  starý  kostel  sw.  Klimenta,  wedlé  něho  wýchodně  nacházel 
se  wchod  do  kláštera  z  ulice  hlawní  pak  část  klášterního  sta- 
wení byla  wedlé  kostela  na  straně  půlnoční.  Od  kláštera  wý- 
chodně stály  w  ulici  nožířské  dílem  na  městišti  nynějšího  ko- 
stela sw.  Klimenta  dwa  domy,  z  nichž  jeden,  jak  již  uwedeno 
jinde,  nazýwal  se  u  trub  neboli  u  trubek,  a  od  něho  dále  sá- 
hala do  ulice  zed  zahradí/ klášterní  (proti  č.  179 — 177),  která 
se  za  těmito  domy  wztahowala,  jak  zmíněno,  s  jedné  strany 
až  k  domu  u  anděla  tepaucího.  s  druhé  strany  k  domu  u  čer- 
weného kříže.  Klášter  sw.  Klimenta  byl  roku  1420  pobořen 
od  Táborů  w  čase  po  bitwé  na  Žižkowě  (9.  Srp.),  a  naloženo 
s  ním  potom  od  obce  Pražské  podobně  jako  s  jiným  zabaweným 
jměním  duchowenstva.  Část  stawení  8  kaplí  sw.  Bartoloměje  a  ja- 
kýmsi příbytkem  wedlé  ní  i  s  přední  částí  zahrady,  to  jest 
která  se  wztahowala  na  wýchod  za  zmíněnými  dwěma  domy 
w   ulici   nožířské    až   ke   zdi    wedlé   nich,   prodána   jest  již 

'^)  Schaller  (w  místopise  Pražském  III  42)  zachowal  o  něm  zpráwo 
z  paměti  Jesuitských,  že  w  něm  byly  někdy  cbowány  dsky,  což, 
má-li  jaký  základ,  owšem  by  nemohlo  býti,  jak  on  prawi,  za  krále 
Jana,  ale  snad  kdysi  roku  1454  oc.  za  úřadowáni  pana  Alie  co 
nejwyááiho  komorníka. 
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roku  1421  sauseiiu  jistému  Michalowi  litbuimíbowi:  část  zadi 
až  k  domu  u  íerweiiého  kříže,  která  se  poCiiiala  od  welké 
swétiiice  koiiventní  Čili  refektáře,  posázená  stioiDOWím,  dosUla 
se  roku  1424  nebo  také  již  dríwe  Wácalawowi  písaři  bernímu 
s  jakýmsi  domkem  při  ní.  Roku  1429  uwodí  se  dewět  nájem- 
níků w  |jozůátatcfch  stawenf  klášterního,  kterým  tu  popráno 
bylo  bydlo.  Po  přijeti  wšak  císaře  Sigmunda  za  krále  mnícbowé 
řádu  sw.  Dominika  nejspíš  se  hned  wrátíli  zase  k  swému  klá- 
šteru, a  zachowali  se  w  něm  přes  rozliíné  přecházející  nesnáze, 
těšíce  se  časem  i  z  přízně  některé  Části  obywatelstwa,  tak  že 
jmenowité  w  prwnfch  letech  16.  století  dostáwaly  se  klášteru 
jejich  i  hojné  odkazy  od  rozličných  dobrodinců.  Roku  1503 
pochowán  jest  u  nich  pan  Jan  Jenec  z  Jauowic,  nejwyžSí  pur- 
krabí Pražský,  který  po  celý  čas  byw  jedním  z  čelnějších 
mužů  strany  pod  obojí  krátce  před  smrtí  swau  z  náwodu 
jednoho  řeholnfka  těhož  kláštera  byl  přestaupii  k  straně  pod 
jednán.  K  obnowení  wšak  kostela  a  kláštera  w  někdejším  jich 
stawii  prostředky  řehoiníků  patrné  nepostaíowaly.  Roku  1467 
dne  18  Ledna  sřítila  se  wéž  někdy  wýtečného  uměleckého  díla  při 
kostele  sw.  Klimenta  sama  od  sebe,  patrně  následkem  zanedbání,**) 
Proti  hlawním  dweřům  kostela  sw.  Ktimenta  stálo  na  straně 
západní  poradí  tři  domů  dílem  na  městišti  uynějSího  kostela 
sw.  Salvátora,  dílem  wedlé  něho,  obrácených  proti  mostu  Praž- 
skému a  částečné  proti  špitálu  křížonnfkti  s  čerwenau  hwězdau, 
od  nich  pak  postranní  ulicí  wedaucí  ku  klášteru  sw.  Klinieuta 
odděleno  pořadí  jiných  tří  domů  rowněž  proti  špitálu  krížow- 
níků  až  proti  zadním  wratům  jeho.  W  ulici  wedaucí  odtud 
k  rynečku  ua  I.auži  (nyní  platuěřské)  opět  nacházely  se  tři 
domy,  z  nichž  prostřední,  někdy  opata  a  kláštera  Tepelského, 
byl  již  roku  1418  w  jiných  rukau:  w  rohu  pak  wedlé  nich 
proti  domu  u  červeného  kříže  stál  kostelík  sic.  Marlitta  men- 
šího (ecciesiola  S.  Martini  parvi,  jak  se  prawí  r.  1479i,  jenž 
se  počal,  newíme  odkud,  nnzýwati  také  kostelem  sw.Euio^ia.'*) 

^*)  BeckowskČbo  Pcmelkyné  893. 

"j  Niíew  tento  unrliiiř.íraew  15. siciletl  jen  jedniiu  rokli  1448  wkniíeStaro- 
mestiké  pKg.  líiS,  ťoidfji.  w  \í',.  atulťti,  iměiiil  se  w  kapli  sw.  Eligía. 
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Za  ním  we  wedlejší  ulici  wedaucí  k  sw.  Klimenta  stála  fara 
téhož  kostela  a  ještě  tři  malé  domky,  o  nichž  powéděno  také 
w  době  starší. 

O  kláštere  čili  špitále  křizowiiíkú  s  čerwenau  hwézdau 
nemáme  z  toho  času  skoro  žádných  zpráw,  které  by  se  wzta- 
howaly  k  místnostem  jeho;  ze  zpráw  jiného  spůsobu  o  něm 
dá  se  wšak  sauditi,  že  se  w  stawení  jeho  podstatné  změny 
nestaly.  Odkaz  sauseda  Pražského  Jánka  Pehma  ,na  dílo  špi- 
tálské podlé  mosta**  roku  1434  wztahuje  se  nejspíš  na  nějaké 
oprawy  w  stawbě. 

Za  špitálem  blíž  břehu  řeky  Wltawy  stála  wždy  lázeň 
starodáwná  řečená  na  schodci  (č.  86).  Neznámým  spůsobera, 
nejspíš  nějakým  odkazem,  dostala  se  některého  času  k  záduší 
kostela  Matky  boží  na  Lauži  a  později  křížowníkům  špitál- 
ským, ale  byla  od  záduší  onoho  (1479)  a  potom  rowněž  od 
nejwyššího  mistra  křížowníkfi  (1518)  zase  prodána  saukromým 
držitelům.  Ze  čtyř  domkft,  které  stály  za  ní  sauběžně  s  břehem, 
jeden  se  toho  časn  nazýwal  u  rukawice  (ad  cirotecam  1457  č.  69). 

W  ulici,  která  wedla  od  zadní  strany  špitálu  a  od  lázně 
na  schodci  k  rynečku  u  Matky  boží  na  Lauži,  stálo  w  pořadí 
proti  sw.  Martinu  menšímu  a  domům  wedlé  něho  šest  domů 
prostřední  welikosti,  z  nichž  jeden  se  dlauho  pamatowal  co 
dům  někdy  Strahowský  (č.  89),  jiný  co  dům  někdy  mistra 
Albika  (č.  91),  pročež  nazýwán  ještě  roku  1457  domem  Albi- 
kowským.  Později  náležel  německému  dwořenínowi  krále  Ji- 
řího Jiřímu  Oplowi  z  Fictum  (1462),  kterýž  jej  wšak  již 
roku  1466  zase  prodal.  Dům  nárožní  (č.  92,  93)  proti  domu 
pánů  z  Lipé  nazýwán  byl  posud  (1490)  u  slunce.  Wzadu  za 
těmito  domy  na  straně  půlnoční  nacházel  se  tak  zwaný  dworec 
neboli  ryneček  u  sw.  Walentina  w  témž  rozpoložení  domů,  jak 
powéděno  w  době  starší.  Na  farním  kostele  sw.  Walentina 
oprawowalo  se  cosi  we  stawbě  roku  1452,  jak  wyswítá  z  od- 
kazu jistého  na  to  (pro  reformatione  ecclesiae  praedictae). 
Fara  sw.  Walentina  (č.  63)  připomíná  se  wždy  na  swém 
starodáwném  místě  (1453),  též  kollej  chudých  študentů  (č.  67) 
nedaleko  od  ní,  kteráž  ustanowena  bywši  prwotně  pro  študenty 
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polské^  když  těch  wíce  nebylo,  nazýwána  jest  domem  študentů 
chudých  pokolení  českého.  Ponéwadž  byl  za  nepokojných  let 
předešlých  spuštěn  a  zkažen,  mistři  národu  českého  jakožto 
ředitelé  roku  1442  k  oprawení  jeho  užilí  téhož  prostředku 
jako  téhož  a  pozdějšího  času  kapitula  Pražská  w  přičíně  roz- 
ličných domů  swých  na  Hradčanech,  že  totiž  posta  upili  ho 
na  dwa  žiwoty  wdowě  jedné  Katruši  Bezručkowé  a  dceři  její 
Mandaleně,  aby  oprawíce  jej  w  něm  přebýwaly  do  smrti  swé.  ®") 
Tím  spůsobem  byl  později  zase  nawrácen  k  swému  účelu. 

Také  na  druhém  rynečku  čili  dworci  u  kostela  sw.  Wa- 
lentina  na  půlnoční  straně  od  něho  blíže  wchodu  do  ulice 
židowské  nacházíme  domy  skrowné  w  témž  počtu  a  položeni 
jako  w  době  předešlé.  Dwůr  probošta  Ghotěšowského  (žid. 
č.  11),  který  mezi  nimi  wynikal  nad  jiné,  byl  již  roku  1421 
prodán  od  obce  kamenníkowi  Staňkowi.  Řada  pěti  malých 
domků  na  západní  straně  rynečku  tohoto  končila  se  tak  zwanau 
lázní  éidoicskau  (žid.  č.  12),  od  níž  západně  na  břehu  kopcu- 
witém  nacházel  se  jistý  obecní  dům  (č.  80),  o  němž  jsme  zmínku 
učinili  již  we  starší  době  (1414).  O  zdi  městské,  kterau  jind] 
břeh  tento  oddělen  byl  od  domů,  není  wíce  žádných  zmínek. 
Wzpomenutí  pak  jest  hodno,  že  se  mezi  domy  w  této  krajní 
části  města  w  prwuích  časích  po  skončení  welké  wálky  nábo- 
ženské připomíná  dosti  mnoho  městišt  pustých,  což  snad  dílem 
pocházelo  z  nepřátelské  střelby  na  město  po  bitwě  na  Žíž- 
kowě.®') 

W  ulici  SwatowaUntinské  (nyní  Kaprowé),  která  odtud 
wedla  ku  kostelu  sw.  Mikuláše  blíž  rynku  Staroměstského, 
měl  na  straně  její  lewé  čili  půlnoční  starý  názew  swůj  dům 
u  tří  korun  (č.  51),  a  jiný  se  nazýwal  u  beránka  (ad  agnellum. 
1453,   č.  37),  snad  také  již   od  staršího   času,   ježto  se  jis 

*®)  Monum.  univ.  Prug.  IV  113.  W  listině  na  to  sepsané  nazýwá  se  důn 
ten  ,.tato  léta  nebezpečná  spustily  a  zkažený". 

**)  Kromě  kolleje  chudých  študentů  již  zmíněné  jmenují  se  pustým 
dům  Strahowský  (č.  89)  ještě  roku  1455,  č.  94  roku  1428  a  1458 
židowské  číslo  14  roku  1440,  žid.  číslo  16  a  17  roku  1437  (domai 
desolata  et  ruinosa);  možná  pak,  že  jich  bylo  wíce. 
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roku  1403  majitel  jeho  jmenowal  Wácslaw  Beránek  a  nástupce 
jeho  roku  1410  Sigmund  Beránek.  Někdejší  dům  lékařů  čili 
škola  lékařská  w  tom  pořadí  (č.  43)  stála  od  mnoha  let  spu- 
štěná a  pobořená,  ^^)  tak  že  od  konšelů  naléháno  bylo  na  mistry, 
aby  ji  bud  wystawili  bud  prodali,  sic  žeby  se  jí  dle  tehdej- 
šího práwa  ujala  obec.  Mistři  pomohli  si  roku  1464  podobně 
jako  s  domem  chudých  študentů,  odewzdawše  městisté  nejbliž- 
šímu sausedu  Duchkowi  platnéřowi,  aby  dům  wystawil  a  28  let 
ho  užíwal.  Nárožní  dům  u  kokotů  (č.  32  s  židowskými  čísly 
60 — 65)  na  wychodním  konci  téhož  pořadí  s  piwowárem  a  sla- 
downau  náležel  od  roku  1430  nešCastnému  konšelu  Janowi 
Maučkowi,  jenž  potom  roku  1439  sfat  jest,  protože  si  wyžádal 
rychtu  Staroméstskau  od  krále  Albrechta.  ®^)  Po  něm  jej  měla 
wdowa  jeho  Zuzana  a  s  ní  druhý  manžel  její  Jan  Šwáb  již 
roku  1440. 

Druhá  strana  této  ulice  počínala  se  w  roze  proti  kostelu 
sw.  Walentina  domem  u  čerweného  Iwa  (č.  52),  a  rozdělena 
byla  na  dwě  části  uličkau  postranní  jdaucí  do  ulice  platnéřské, 
we  které  se  nacházela  zadní  část  někdejšího  domu  hofrychté- 
řowa  čili  Zeiselmeisterowa  (č.  41).  W  části  západnější  nacházel 
se  dům  u  tři  kaprů  (č.  49),  od  kterého  pochází  nynější  jméno 
této  ulice,  totiž  Kaprowé.  W  části  wýchoduí  wyznačowal  se 
zwláštním  názwem  již  ze  staršího  času  dům  u  tři  biskupů 
(č.  308),  jehož  zadní  část  se  wztahowala  do  oné  postranní 
uličky  proti  někdejšímu  domu  hofrychtéřowu,  nowěji  pak  hned 
wedlé  něho  dům  u  tři  kličů  (ad  třes  claves  1437  č.  35)  a  ná- 
rožní dům  ti  zlaté  růže  (ad  auream  rosám  1448  č.  31).  Wedlé 
tohoto  stály  w  pořadí  obráceném  proti  kostelu  sw.  Mikuláše 
domy  u  strak  (č.  29),  u  jednorožce  (č.  28)  a  kollej  Wšech 
Swatýck  (Č.16).  Dům  u  jednorožce,  nad  jiné  wynikající,  dostal 
se  roku  1500  paní  Elšce  ze  Swojšína  manželce  pana  Jana 
Hroznatý  z  Wrtby  kaupí  od  Markéty  manželky  pana  Wiléma 
z  Land^teina. 

*')  Desolata  ac  diruta,  prawi  se  w  Monum.  nniv.  Prag.  II.  85. 
")  Wiz  díl  VI  8tr   70. 

Tomek^  Dějepis  Prahy,  9 
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Kostel  síc.  Mikuláše  na  někdejším  trhu  Kuruém  utrpěl 
dříw  než  jiué  kostely  Pražské  welkau  škodu  již  při^  wj'trí- 
Dostech  za  posledníliu  tmu  žjwota  krále  Wácslawa  0419  due 
18  Cw.),  o  kterých  na  swém  inístě  jest  wyprawowáno:*')  také 
pak  w  Casích  pozdéjifch  neměl  wíce  onoho  wyníkajícfho  místa 
mezi  farními  kostely  Pražskými  jako  wc  starSí  době,  nstupnje 
wždy  wíce  do  poi^adí  proti  kostelu  Týnskému.  Wediéněho  zacho- 
waly  se  fara  a  škola  sw.  MikuláSe  na  awých  starých  místech, 
fara  totiž  w  rohu  ua  straně  západní,  škola  při  hřbitowě  na  wý- 
chodnf  Btraně;  a  také  w  ulicích  dwau  wedlé  oné  i  té  we  směru 
k  ŽidQm  wedaucích  mnoho  se  nezměnilo.  Za  farau  sial  welký 
dům  nazwaný  od  starodáwna  u  tvéže,  který  z  ulice  té  zadními 
Částmi  sáhal  iž  do  ulice  druhé,  kdež  se  nacházel  při  něm  piwo- 
wár.  Wedlé  domu  toho  stál  pak  dům  řeCený  u  twáře  (C.  30|  we 
wýstupku  proti  domu  u  kokotQ  (č,  32 1.  Za  školau  stály  jako 
za  starší  doby  předně  dwa  domy  až  k  piwowáru  od  wě2e.  za 
ním  pak  w  témž  pořadí  ještě  dúm  u  tři  studnic.  Na  protéjSÍ 
pak  straně  té  ulice,  kdež  jiroti  kůru  kostela  sw.  Mikuláše 
a  proti  škole  stály  předné  dwa  domky  náležející  k  nárožnímu 
domu  u  Labutě  iC  935)  w  rynku  a  za  nimi  zadní  wrala  domu 
u  twáří  rowněž  z  rynku,  nacházely  se  mimo  to  jeStě  čtyři 
domy  až  k  rohu  ulice  kosteíné.  Prwní  z  cích  řžid.  é.  71) 
hned  za  wraty  čili  za  dworečkem  domu  u  twáfí,  wyznaCowal  se 
obrazem  su\  JiH  (1453);  později  byl  na  nům  namalowáu  Sa- 
lomaan  (1490);  druhý  (žid.  é.  72)  slaul  u  šachownice  (ad  sca- 
cabulca,  1477),  a  některý  čas  také  u  desk  dworských  (ad  ta- 
bulas  curiae  regalis.  14«1  — 1490) ;  třetí  (žid.  Č.  73}  již  ze  starSí 
doby  u  flašek. 

Dwé  tylo  ulice  w  prawo  a  w  lewo  od  kostela  sw,  Miku- 
láSe byly  wzadu  spojeny  ulicí  přiínau,  we  které  na  jedné 
straně  od  domu  u  twáře  až  k  domu  u  tří  studnic  byly  jen  tři 
domy  newelké,  z  nichž  nárožní  na  straně  wýchodní  za  domem 
u  tří  studnic  slaul  u  Jonáše  (íAd- i.  G^,  70):  druhá  pak  strana 
ulice  hrariiřilu  wzadu  dílem  již  s  domy  židowskýrai.  Zde  totiž 
stál  w  kauté  proti  domu  u  kokotů  wedlé  fortny  židowské  po- 
"1  Wii  wdíle  111  str.  693. 
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I  Žida  (d,  62,  61.  51),  jií  roku  1411, 


Sstny  dům  někdy  Lazara  i 
jak  jiiiile  powéiiéno,  na  dwa  domy  rozdéleny.  Část  jižní,  kterau 
reCeného  roku  odkaupil  doktor  lékařstwí  Mauritius  z  BuČíny. 
nazýwala  se  w  dnihé  polnwici  Iň,  století  (1454)  u  sm.  Jero- 
nýma, a  drželi  ji  w/dy  sausedé  kř^sfanStí;  íňst  druhá  wedlé 
samé  fortny  zůstáwala  w  drženf  Židfl.  W  ostatním  poi^adí  od- 
tud w  ulici  nazDRČené  stály  Čtyři  domy,  z  nichž  poslední  slaul 
od  dáwiia  «  ííhum  Iwů  o  jedné  hlmtii  (žid.  C.  76).  Za  tímto 
domem  blíž  k  Žid6m  w  polohách  při  starSf  době  naznačených 
nacházely  se  domy  «  jednorožce  (žid.  Č.  76)  a  m  hir  (C.  82) 
bliž  jiné  fortny  židowské,  a  nedaleíto  nich  dům  u  Samsona 
(žid.  fi.  79)  a  dům  u  rajských  jablek  (žid.  t.  78)  w  rohu  ulice 
kostečné.  Iloku  1523  nncliázi  se  o  domě  tomto  zápis  w  knize 
městskí,  že  .před  lety  minulými  jest  pustý  a  na  oboření  stál', 
proíež  jej  konšelé  ujati  k  obci  a  dali  sauseilowi  jistému  k  wy- 
eiawenf.  W  pořadí  domíl  'id  nebo  až  ke  druhému  rohu  ulice 
kosteCné  na  strané  její  půlnoční,  připomínají  se  wšak  již  dáw- 
néji  předtím  nékteié  paustky,  a  o  néktťrvch  tamějSích  domfch 
zase  nenacházejí  se  dokonce  žádné  zmínky;  profiež  se  zdá,  ze 
£e  nacházela  na  mnoze  w  stawii  neladném-  Na  jižní  straně 
její,  do  které  sábtily  nejwíce  jen  dwa  welké  domy  z  rynku 
,  St30  a  932)  zadky  swýini,  pilpoininá  se  kaple  Wšeck  Stcaíých 
tená  někdy  od  Olbramowiců  posledně  roku  1421,  kteréhožto 
u  darowána  byla  od  obce  wdowě  MikuláSe  MaStowce,  držitelce 
ikého  domu  w  ulici  za  školau  S\\'atomtktiláS3kau  (žid.  é.  71). 
Dlice  kosteCná  wedla  na  konci  wýchodním  do  ulice,  kterau 
I  domů  na  Weselé  blíž  rynku  cbodilo  K  bw.  Duchu.  Na 
lápadni  Htrnné  této  ulice  byly  jako  w  dobé  ^targí  wěFáím  dílem 
jen  zadní  Části  wellcébo  domu  markrabina  čili  u  korábu  w  rynku 
)30)  až  k  jižní  straně  ulice  kosteíné.  odtud  pak  dále  až 
ibu  proti  sw.  Duchu  jen  ještě  tri  malé  domy.  Prostřední 
■icb  (žid.  i.  123)  nazýwal  se  nowěji  il523)  u  hlohowé  koruny. 
!Ta  straně  wýcbodul  Celel  proti  wSem  těmto  domům  ochoz  domů 
jÍDVcb.  jehož  proslmnstwí  s  dobrau  polowici  zaujímal  někdejší 
•dwůr  kiáie  Wácslawa  nazwaný  i*  černého  orla  (i.  9ííá,  1>10), 
keny  jižní  atrattau  do  nynější  Dlaubé  třídy,  půlnoční  pak 
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stranau  do  aVice  proti  staré  škole  židowské,  s  wychody  krom 
toho  ilo  dwau  ulic  na  zápudrii  i  nii  wvi:hoilní  straně,  jak  o  nich 
při  staráí  době  powéděiio.  Za  obležení  Pnihy  od  krále  Sig- 
munda  roku  1420  slawEil  jako  dwar  králQw  u  sw.  Benedikta 
k  ubytowáni  Táborů,  a  později  užiwalo  se  ho  bezpochyby  také 
k  rozličným  jiným  potřebám  obecním.  W  létech  wálky  za  času, 
když  Rokycana  stál  w  čele  spráwy  duchowenstwa  Btrany  pod 
obojí,  byli  Lam  z  rozkazu  jebo  uwěziiéni  někteří  kněží,  zejména 
od  sw.  Michala,  pro  neposlušnost.  ^')  úd  císaře  Sigmunda  po- 
tom, k<lyž  přijal  byl  za  krále,  jest  dům  ten  r-  14il7  darowáu 
panu  Pelrowi  z  Míchalo wic,"*)  po  němž  jej  držel  syn  jeho  I?) 
Jindřich  (f  14()ft)  a  později  dědic  jeho  pan  Jan  Towačowský 
z  Cimburka.  Odtud  se  uazýwal  domem  páuii  Towučowských  (1520), 
S  přední,  to  jest  jižní  Částí  welkého  domu  tohoto  stály 
w  jednom  poradí  dwa  domy  dosti  znamenité,  kterým  se  jako 
domílm  oillud  blíž  k  rynku  říkalo  nn  Wnselé,  jeden  totiž  hued 
wedlé  nebo  (č,  '.l23i,  kterému  se  říkalo  dam  Motýlowský  (1Ó20> 
dle  Wácalawa  Motýla  citarnika,  jenž  jej  byl  kaupil  roku  1463, 
a  druhý  nárožní  (č.  924)  někdy  Uokycanských,  jejž  od  Jana 
Rokycanského  roku  142tí  kaupil  Jan  Wlčlhrdio  a  držel  pokud 
známo  aspoň  do  roku  1445.  Později  dQm  tento  posledně  ře- 
čeny náležel  panu  Medkowi,  to  jest  nepochybné  panu  Oldři- 
chowi  Medkowi  z  Waldeka  (1463)  a  po  něm  některý  čas  pai 
Medkowé,  to  jest  nejspíS  jeho  wdowé  {14í<0).  Za  tím  domtt 
nárožním  stály  w  ulici  k  sw.  Duchu  domy  čtyři  w  týchž  ] 
lobách,  jako  we  starší  době.  mezi  nimiž  byly  dwa  wýobody.! 
z  dwuru  u  černého  orla  na  stranu  západní.  Jeden  z  nídt 
(č.  906)  nazýwal  se  starým  jménem  m  tří  andělů,  jiný  (í.  907) 

")  (Ani  ae  o  tom  xniinkft  we  apise  pruli  Kokyuttiowi  k  papeli  roka 
1445,  o  němž  wyprawowáno  w  díle  VI  pag.  124,  kdei  pniwl  sa 
o  nSm :  Saeerdotes  compellebat  ad  bellům  in  campam  eiire  cnm  la- 
trunibns',  quos  recuatintes  alfiixit  et  in  captivicaceio  dusit  in  teaiu- 
dinem  doiuiis  sd  squilam  ni^sm,  qiiae  fuit  douiiii  Míchalecs  de 
Strakonici.  Hoc  eat  notum  de  BHcerdotibuB  S.  MicbneliB  ac, 

")  List  cís&f-ůw  na  darowání  to  nachúzi  ae  w  knize  Staruméstaké  od 
Tokii  1417  fol.  173,  a  íminks  o  něm  w  Archive  Českém  II  467,  kd«S. 
■e  wšak  chybně  naiýwá  dCím  u  zelenébu  orÍH. 
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nowějším  názwem  u  rukamce  (ad  cirothecam,  1448),  jejž  nej- 
spíš obdržel  od  držitele  swého  Klimenta  ruka^^ičníka  (1419  až 
1438),  poslední  pak  byl  nárožní  (č.  908)  proti  sw.  Duchu 
u  lesního  muie.  Mezi  ním  a  zadní  stranau  dworu  u  černého 
orla  (č.  910)  byl  w  ulici  proti  staré  škole  židowské  ještě  jeden 
dům  (č.  909)  nazwaný  nowéji  u  točenice  (ad  torquem,  1461), 
dále  pak  w  též  ulici  od  dworu  u  černého  orla  až  k  rohu  do 
starého  uhelného  trhu  čtyři  menší  domy,  z  nichž  prwní  (č.  911) 
již  roku  1430  a  potom  nazýwán  u  černých  štiťu  (ad  nigrům 
clipeum).  Wychodně  od  přední  části  dworu  u  černého  orla 
počínala  se  ulice,  kterau  se  od  domů  na  Weselé  chodilo  na 
starý  uhelný  trh.  W  ní  nacházelo  se  sedm  malých  domků, 
z  nichž  prwní  (č.  921)  roku  1430  poněkud  rozšířen  byl  na 
ujmu  někdejšího  králowa  dworu  postaupením  k  němu  od  obce 
jistého  malého  příbytku  ze  zadní  jeho  časti,  ano  připomíná  se 
při  něm  později  (1466)  také  jakási  wěž.  Jiný  z  těchto  domků 
(část  č.  917)  uazýwal  se  u  kohauta;  ob  dům  pak  za  ním  stál 
wétší  dům  někdy  Jánka  z  Chotěmic,  heitinana  Swídnického 
(č.  916),  od  čehož  dlauho  se  mu  říkalo  dům  Swidnický,  Po- 
něwadž  byl  Janek  z  Chotěmic  w  prwních  létech  wálky  po 
smrti  krále  Wácslawa  jedním  z  přednějších  pomocníků  Sig- 
mundowých,  obec  zabawila  dům  jeho,  a  darowala  jej  slowut- 
nému  Diwišowi  ze  Srbče  písaři  urbory  Kutnohorské  w  odměnu 
za  služby.  Od  něho  jej  kaupil  roku  1431  tehdejší  purkrabí 
hradu  Pražského  Otík  z  Wřeskowic,  rowněž  we  službě  Pra- 
žanů stojící.  Později,  neznámo  po  kterých  držitelích,  dům  ten 
opět  spadl  na  obec  pro  zadržalé  berně,  byl  pak  roku  1456 
na  přímluwu  Jiřího  Poděbradského  co  spráwce  zemského  da- 
rowán  panu  Fridrichowi  Doninskému  též  za  služby,  od  synů 
pak  jeho  roku  1476  prodán  zemanu  Mikulášowi  Nosowi  z  Dra- 
žejowic,  a  od  toho  již  roku  1477  panu  Oldřichowi  mladšímu 
Medkowi  z  Waldeka.  Později  dostal  se  do  rukau  sausedských. 
Proti  domům  na  Weselé  a  dworu  u  černého  orla,  wedlé 
kterých  se  přicházelo  z  rynku  ke  Dlauhé  třídě,  stálo  také  po 
prawé  straně  několik  domů  znamenitých  hned  ze  starší  doby. 
které  i  w  tomto  čase  wynikaly  nad  jiné  jak  wýstawností  tak 
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také  stawem  majetníků  swých.    Prwní  z  nich  hneá  za  domem 
u  slonfi  (č.  610)   a  proti  domu  někdy  Rokycanských  (č.  924) 
byl  nárožní  dům  nazwaný  u  stříbrné  hwězdy  (č.  612),  proslulý 
dlauholetým   držitelem   swým   Pesíkem   z  Eunwalda,  jinak  od 
stříbrné  hwězdy,  který  wládl  Prahau  pod  ochranau  pana  Meu- 
harta  z  Hradce  až  do  roku  1448.   Pesík  přikaupil  si  k  němu 
již   roku   1437    dům   wedlejší    w  úzké  uličce  wedaucí  odtud 
k  Týnu  řečený  Peklo  (č.  611)   od  Jana  Welwara  bezpostřed- 
ného  sauseda  a  potomního  protiwníka  swého,   kterýž  podržel 
jen  zahradu  při  něm.    Po  dobytí  Prahy  Jiřím  Poděbradským 
a  útěku  Pešíkowu  z  města  newíme,  co  se  s  domem  stalo,  leč 
že  později  některý  čas  až  do  roku  1496  držel  jej  zeman  Jin- 
dřich Šof  z  Helfenburka.  Wedlé  něho  též  w  rohu,  obráceném 
proti  domu  někdy  Rokycanských  stál  dům  u  tři  měsíců  (č.  613), 
na  němž  měsíce  byly  namalowány.   Náležel  od  roku  1428  ze- 
manu Janowi  Sosnowcowi,  dle  něhož  se  nazywal  až  do  16.  sto- 
letí, ač  přešel  mezitím  na  rozličné  držitele,  wětším  dílem  stawu 
zemanského.  Roku  1440  kaupil  jej  od  Jana  Sosnowce  pan  Mi- 
kuláš Sokol  z  Lamberka.    Roku   1480  jmenuje  se   držitelkau 
opět  jakási  paní  Sosnowcowá.  Potom  jej  měli  synowé  Jindřicha 
Donata  z  Těchlowic,   od  nichž  jej   kaupil   roku   1499  bohatý 
měšťan  Pražský  Sigmund  Holec  z  Kwětnice  za  200  kop  českých; 
později  opět  držel  jej  zeman  Jan  Žehušický  z  Nestajowa  a  na 
Žlebích,  po  jehož   smrti  synowé  jeho  roku  1519  wzdali  dům 
Alžbětě  z  Barchowa  manželce  Diwiše  z  Nestajowa,  strýce  jejich. 
W  pořadí  od  tohoto  domu  dále  po  dwau  domich  malých 
následowal  wětší  dům,  který   rowněž  po  dlauhý   čas  nacházel 
se   w  držení   osob   stawu   panského   neb  zemanského  (č.  616). 
Kdysi  mezi  léty  1458  a  1466  měl  jej  pan   Jindřich  Kolowrat 
z  Buštěwsi,    po   něm   roku   1483   paní   Kateřina   z  Buštěwsi, 
wdowa  jeho,  a  roku  1485  pan  Beneš  Libšteinský  z  Kolowrat, 
kterýž  jej  potom  roku  1491  prodal  Zuzaně  z  Kunwalda,  wdowě 
Martina  z  Dřině.  Od  ní  kaupila  jej  roku  1496  paní  Magdalena 
matka  pana  Viktorin^^^  Křineckého  z  Ronowa  a  na  Kunstberce 
pro  sebe  a  tohoto  syna  swého  i  čtyři  dcery,  z  nichž  nejmladší 
Johanka  stala  se  tuším  manželkau  pana  Doninského  z  Wald- 
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šteina.  Od  paní  tohoto  jména  prodán  jest  dům  ten  roku  1526 
městce  Anešce  Štrábochowé.  Od  něho  zahybowalo  se  poradí 
domů  poněkud  w  prawo  do  ulice  postranní  k  masným  krámům, 
a  stál  hned  wedlé  dům  nazwaný  u  pěti  kostelů  (č.  617),  a  dále 
dům  u  klobouků  (č.  618)  až  k  malé  uličce  za  domem  Fíkéřo- 
wým  (č.  622).  Dům  u  klobauků  náležel  od  roku  1438  až  asi 
do  roku  1457  někdejšímu  rychtáři  Staroměstskému  Wácslawowi 
Rakowi,  později  wšak  panu  Jindřichowi  ze  Stráže  (1461 — 1466), 
potom  panu  Wilémowi  Zubowi  z  Landšteina  a  na  Chlumci 
(1483 — 1485)  a  krátký  čas  panu  Jiřímu  z  Ronowa  na  Kunst- 
berce,  od  něhož  jej  roku  1487  kaupil  powěstný  Ziga  Waníčko- 
wic  řezník  (1487).  Tehdáž  byl  dům  ten  nazýwán  již  nowějsím 
jménem  u  modré  růže  (ad  flaveam  rosám). 

Proti  domu  tomuto  stál  nárožní  dům  druhé  strany  ulice 
této  k  masným  krámům  (č.  704)  a  wedlé  něho  jiný  dům  ná- 
rožní nazwaný  u  zlaté  štiky  (č.  705),  od  něhož  se  počínala 
Dlauhá  třída.  Ulice  tato  táhnaucí  se  odtud  až  ke  bráně  Sta- 
rého města,  kterau  se  přicházelo  na  Poříčí,  náležela  jako  již 
we  starší  době  k  odlehlejším  částem  města,  a  s  domy  jejími 
skoro  weskrz  prostřední  welikosti,  rozdělenými  w  jednom  i  dru- 
hém pořadí  na  tři  oddíly  uličkami  wedlejšími  k  masným  krá- 
mům a  do  ulice  u  sw.  Haštala,  nestaly  se  žádné  značnější  pro- 
měny. Wedlé  domu  u  zlaté  štiky,  při  němž  stál  piwowár  w  zadu 
do  ulice  posledně  zmíněné  k  masným  krámům,  stál  jiný  welký 
dům  nazwaný  u  bílého  jelena  (č.  706),  který  zadní  částí  swau 
sáhal  do  též  ulice  wedlé  domu  u  raků  (č.  703).  Jinak  w  celé 
dlauhé  řadě  domů  na  jižní  straně  Dlauhé  třídy  až  proti  bráně 
žádný  neměl  zwláštuího  názwu,  leč  we  druhém  oddělení  dům 
wedlé  krátké  ulice  za  masnými  krámy  (č.  714),  který  se  na- 
zýwal  u  rohože  (ad  craticulam  1449). 

Památnější  byly  některé  domy  na  půlnoční  straně,  která  se 
počínala  malým  nárožním  domem  (č.  745)  proti  dworu  u  černého 
orla  w  rozcestí  mezi  Dlauhau  třídau  a  ulicí  k  starému  trhu  uhel- 
nému. Zde  hned  we  prwním  oddělení  až  ku  prwní  postranní 
uličce  k  sw.  Haštalu  měly  zwláštní  swé  názwy  domy  u  stří- 
brného raka  (ad  argenteum  cancrum  č.  743  1455),  u  tří  králů 
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(část  č.  742)  a  u  éerweného  raka  íad  rubeos  cancroB, 
č.  741,  1452),  Wedlé  tohoto  posledně  ředěného  stál  dOm 
welký  (fi.  741),  kteiý  roku  1476  náležel  knížeti  Fridricho" 
neznámo  kterému,  jenž  nejspíš  přebywal  toho  Času  w  Praze^ 
w  přátelstwt  s  králem  Wladislawsm.  Později  kaupíU  jej  mé- 
žíané  Žatečtí  (1520).  W  odděteuf  druhém  nazvwal  se  jeden 
z  taniějáíeh  domft  {C.  735),  ze  wSech  nejwétSí,  s  piwowárem  a 
sladownau,  dlauho  domem  ÍMkášowshým  (1457)  dle  Lukáše 
syna  Markowa  mísařowa,  jehož  otec  byl  jej  kaupil  roku  1405. 
Od  roku  1457  náležel  Štépánowi  Krkawcowi,  dle  něho2  ješté 
roku  1522  nazýwal  se  domem  Krkawcowským.  W  témž  poradí 
měly  jioé  dwa  domy  starší  iiázwy  «  koži  (i.  734)  a  «  opic 
{C.  733).  Nedaleko  odtud  nárožní  dům  tddélení  třetího  (fi.  731) 
nazvwal  se  tuSím  u  slunce  (ad  snlem),*')  jiný  z  prostředních 
(C,  729)  M  anděla  (ad  angelům  1443),  poslední  pak  nárožní 
proti  bráué  (č.  727)  síaul  na  Baité  (1522),  Bráua  tato  byla 
toho  času  nazýwána  Odrannu,  nepochybué  pro  sešlý  staw  swftjj^ 
jako  předtím  nékdejSí  hrána  u  Nowé  wéže.  ^ 

Za  domy  Dlauhé  třídy  na  Btrané  půlnoční  nacházely  sil 
w  bezpostředném  sausedstwí  s  nimi  domy  starého  uhelného  trku 
a  ulice  z  něho  sauběžne  wedaucí  ku  kostelu  sw.  llaštAla.  Na 
uhelném  trhu  byl  nejwětšf  z  nich  dam  pánů  2  Bosenherhi,  jejž 
držel  již  na  zaéátku  15.  století  pan  Jindřich  otec  Oldřicha 
Rosenberského  (i.  748|,  potomci  pak  jeho  až  do  smrti  pana 
I'etra  z  Rosenbcrka  roku  1523,  z  kteréhožto  Času  jeSté  dlaul 
potom  zachowala  se  na  wratech  jeho  předních  růže  wytesi 
na  kameně.  Část  domu  toho  se  zadními  wraty  a  malým  d( 
kem  při  nich  sáhala,  jak  powědéuo  již  při  starší  době,  do'' 
Dlauhé  třídy;  na  západní  pak  straně  ptoti  domu  Swídnickému 
{t.  91G)  nacházela  se  při  ném  zahrada.  W  sausedstwí  jeho  na 
straně  wyťhodnf  nacházel  se  welký  dňm  méSíanský  s  piwowárem 
a  aladowniiu  Ič  749),  wedlé  něho  dům  nárožní  (C.  739)  při 
postranní  uliece  a  za  tímto   w  též  uličce    malý  domek  řečený 

"J  Náiew  tento  se  íie  w  knihách  městekých  n-  láleoh  1461  a  1463 
o  jedooni  z  nárožních  donfl  w  Dlauhé  iřide,  hIb  nedá  se  s  oetan 
iirčiroHtí  poxnaCi,  ku  kterému  ae  to  witahiije. 
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u  láhwe  (část  č.  739).  Proti  tomuto  w  též  uličce  byl  d6ra  w  ža- 
ludů (část  č.  735)  již  déle  tak  zwany  wedlé  domu  nárožního 
druhého  oddílu  ulice  Swatohaštalské  (č.  939),  kterýžto  oddíl  se 
končil  nárožním  domem  nazwaným  nowěji  na  lopatě  (č.  753 
1451).  Proti  tomuto  ob  uličku  w  druhém  roze  stál  dům  řečeny 
u  tři  seker  (část  č.  731)  a  wedlé  ného  dům  někdy  kláštera 
Hradištského.  Po  wypálení  kláštera  tohoto  roku  1420  byl  jako 
jiné  jmění  duchowenstwa  zabawen  od  obce  a  prodán  do  rukau 
sausedských,  ale  po  přijetí  císaře  Sigmunda  do  Prahy  uwázal 
se  w  něj  se  swolením  jeho  jeden  z  dwořenínů  králowskych 
Hroch  z  Audimě  na  základě  kaupě  od  kláštera,  snad  předstí- 
rané, zawřené  prý  již  w  čase  před  wálkarai,  na  kterau  prý 
listy  za  wálečných  časů  potratil,  a  postaupil  ho  potom  dwěma 
šlechtičnám,  paní  Markétě  Litomyšlské  a  Bětce  z  Byšic  do  jich 
dwau  žiwotů,  aby  potom  klášteru  byl  zase  nawrácen.  Ponéwadž 
wšak  klášter  zňstáwal  i  potom  opuštěn,  Bětka  z  Byšic  odkázala 
dům  klášteru  Zbraslawskému  téhož  řádu  do  wěrnvch  rukau 
(1462),  aby  Hradištským  nawrácen  byl,  až  by  zase  k  sídlu  swému 
se  dostali. 

Protější  strana  ulice  Swatohaštalské  počínala  se  ze  sta- 
rého uhelného  trhu  malým  domem  (č.  794)  nazwaným  nowěji 
w  Icozí  (ad  pelles  1456).  a  pamatowal  se  w  ní  do  polowice 
15.  století  wětší  dům  někdv  advokáta  Jakuba  čili  Jakobina 
z  Krňowa  (č.  791),  nazýwán  jsa  ještě  i  tehdy  domem  Jahu- 
hinowským  (1442).  Ob  dům  dále  od  něho  stál  dům  nárožní 
téhož  pořadí  wedlé  hřbitowa  sw,  HašřaJa  (č.  790),  jehož  zed 
sáhala  do  ulice  w  rowni  s  domy  jako  za  starší  doby,  při  ní 
pak  také  škola  téhož  kostela  na  swém  místě  starodáwném. 
O  kostele  samém  jest  málo  zmínek,  kromě  totiž  že  odkazy 
z  let  1449  a  1457  swědčí  o  nějakém  oprawowání  na  něm  toho 
času.  Od  hřbitowa  jeho  wedla  na  stranu  půlnoční  krátká  ulice 
ku  klášteru  sw.  Františka,  we  které  na  lewé  straně  na  samém 
hřbitowé  stál  dům  někdy  doktora  Jana  z  Weilburka  nejwyš- 
šího  písaře  městského  a  později  králowského  (č.  788,  789)  a 
za  ním  druhý  dům  nárožní  (č.  807,  806),  na  prawé  pak 
straně  památný  dům  u  Wéže  (č.  808—810).  Jan  z  Weilburka 
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byl,  jak  jinde  zmínéno,  dům  onen  roku  1418  odkázal  klášteru 
Skalickému  u  Kauřimé,  který  wšak  roku  1421  byl  wypálen^ 
pročež  odkaz  newešel  we  skutek ;  jměuí  pak  Jana  z  Weilburka 
bylo  po  wystěhowání  jeho  w  tehdejších  bauřích  zabaweno  od 
obce,  a  d&m  dostal  se  tudy  do  rukau  saukromých.  Podobně 
stalo  se  s  domem  nárožním  wedlé  něho  (č.  807,  806),  jenž  se 
dostal  panu  Wilémowi  Kostkowi,  nepochybně  darowáním  od 
obce,  a  též  s  domem  u  Wéže,  jenž  od  obce  prodán  roku  1430 
zemanu  Janowi  z  Přítočna. 

Z  kláštera  sw,  Františka  mnichowé  w  bauřích  let  1419 
a  1420  utekli,  jeptišky  pak  jako  z  jiných  klášterů  ženských 
byly  přewedeny  do  společného  na  onen  čas  kláštera  sw.  Anny 
na  Starém  městě.  Stawení  kláštera  i  obau  kostelů  při  něm 
utrpělo  potom  welké  spuštění  od  lidu  Pražského  a  Tábor- 
ského, ale  od  úplného  rozboření  bylo  zachráněno,^®)  a  užíwáno 
ho  w  létech  wálky  podobné  jako  kláštera  sw.  Jakuba  za  zbroj- 
nici i  také  některý  čas  k  razení  mince  Pražské.  Některé  části 
jeho  byly  potom  také  postaupeny  prodejem  od  obce,  pokud 
známo,  třem  sausedům  Pražským.  Po  přijetí  wšak  císaře  Sig- 
munda  do  králowstwí  jeptišky  i  mnichowé  se  wrátili  zase 
k  swému  sídlu,  kdež  toliko  přebýwali  odtud  u  welké  chudobě. 
Mniši  řádu  sw.  Františka  snažili  se  přitom  o  oprawení  kostela 
swého,  čili  kaple  sw.  Barbory,  ku  kterémuž  cíli  roku  1455 
wyžádali  sobě  zwláštní  poručení  ke  wšem  osobám  stawu  du- 
chowního  i  swětského  od  tehdejšího  administrátora  arcibiskupstwí 
strany  pod  jednau  Wácslawa  z  Krumlowa,  aby  sbírali  almužny 
na  zamýšlené  stawby ;  ^^)  s  jakým  účinkem,  není  powědomo. 

Wýchodné  od  kostela  a  hřbitowa  sw.  Haštala  stála  w  rohu 
ulice  Swatohaštalské  doposud  fara  téhož  kostela  (č.  754)  a  od  ní 

*•)  W  Starých  letopisech  českých  na  str.  27  uwodi  se  klášter  „u  sw.  Fran- 
tiška** mezi  zbořenými ;  ale  nesrownáwá  se  to  w  plném  smyslu  8  ji- 
nými zpráwami  sauwékými. 

**j  MS.  archivi  capituli  Pragensis  U  XIX  fol.  61.  O  nawráceni  mnichA 
ku  klášteru  swému  swédčí  krum  toho  zmínka  o  Mikulášowi  guardia- 
nowi  jejich  roku  1443  w  knize  Nowoméstské  fol.  G  11,  o  jeptiškáeh 
pak  odkaz  Jana  ReČka  „k  swatému  Františku  pannám  pét  zlatých" 
roku  1439.  Wiz  Monum.  univ.  Prag.  IV  103. 
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půlnočně  welký  dftm  pánů  Šternberských  (č.  784).  Byla  to  wětew 
Konopištská  tohoto  rodu,  jíž  náležel.  Po  Petrowi  ze  Šternberka, 
welkém  nepříteli  strany  pod  obojí,  jenž  padl  w  bitwé  před 
Wysehradem  (1420),  byl  majetníkem  domu  syn  jeho  Zdeněk 
Konopištský,  dlauho  pomocník,  později  pak  nejúhlawnějáí  ne- 
přítel krále  Jiřího.  Pro  nepřátelstwí  toto  byl  mu  dům  ten  od 
Pražanů  zabawen,  ale  wrácen  zase  smluwami  ná  sněme  Bene- 
iowském  roku  1474.  Později,  neznámo  jakým  spůsobem,  byl 
odcizen.  Jmenujet  se  roku  1519  domem  někdy  Johanesa  úřed- 
níka od  desk  zemských. 

Od  těchto  domů  a  od  wýchodní  strany  kláštera  sw.  Fran- 
tiška počínal  se  nejodlehlejší  kaut  Starého  města,  obydlený 
weskrz  jen  chudším  lidem,  mezi  kterým  i  w  této  době  zwlášté 
byli  powěstni  tak  zwaní  králowé  záchodů,  totiž  čističi  jich. 
Dle  těchto  byla  ta  část  města  nejobecněji  nazýwána  ^^za  kráW 
(post  reges).  Nacházely  se  tu  weskrz  jen  malé  domky,  ano 
dílem  zcela  bídné  chatrče  prodáwané  až  za  dwě  neb  i  za  jednu 
kopu.  Byly  rozděleny  hlawně  po  dwau  ulicích,  které  se  křiwo- 
lace  táhly  k  wýchodní  straně,  jedna  od  fary  Swatohaštalské, 
druhá  od  domu  Šternberského  až  ke  zdi  městské  w  těch  stra- 
nách. Také  pak  při  zdi  samé  byla  tu  wystawena  řada  domků, 
která  se  končila  na  půlnoční  straně  wěží  wedlé  brány  sw.  Fran- 
tiška, čili  jak  se  již  obecněji  říkalo  u  fortny  jdauce  na  Prelát 
(při  č.  770). 

Ze  starého  uhelného  trhu  wedla  ulice  ku  klášteru  sw.  Fran- 
tiška we  směru  k  půlnoci,  po  jejíž  prawé  straně  nic  se  ne- 
změnilo, leč  že  tři  domky  bekyň,  které  býwaly  w  tom  poradí, 
co  takowé  pominuly.  Lewau  stranau  té  ulice  byl  ochoz  domů, 
jehož  wětší  část  prostranstwí  zaujímaly  w  posledním  čase  krále 
Wácslawa  IV  rámy  sankennické  a  welký  dům  doktora  Jana 
z  Weilburka  (č.  800).  Dům  tento  nazwaný  nowěji  u  hada  (ad 
serpentem  1438)  po  zabawení  jmění  jeho  od  obce  dostal  se 
panu  Wilémowi  Kostkowi  z  Postupic  a  po  smrti  jeho,  když 
padl  we  wálce  s  Hradeckými  (1436),  synům  jeho.  Poněwadž 
tito  potom  po  smrti  císaře  Sigmunda  stály  při  straně  protiwné 
jeho  nástupci  králi  Albrechtowi,  jest  jim  dům  ten  z  rozkazu 
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králowa  od  Pražanů  zabawen  a  darowán  panu  Benefiowi  z  Kolo 
wrat  odjinud  z  Ročowa  (1438);  ale  po  smrti  Albrechtowj 
měli  jej  zase,  a  držel  jej  jmenowitě  pan  Zdenek  Kostka,  wérnj 
oddaný  králi  Jiřímu  až  do  smrti  swé  (1468).  Bratru  jeho  AI 
brechtowi,  jenž  se  později  zcela  oddal  králi  uherskému  Matiá' 
šowi,  odňal  jej  pro  wzpauru  (ob  rebellionem)  král  Wladislaw 
a  darowal  jej  roku  1475  rowněž  jako  dům  jeho  w  ulici  celetn^ 
slowutnému  Janowi  z  Tedražic  nejwyššímu  písaři  kanceláři 
králowské.  Musilo  wšak  práwo  králowské  k  tomu  býti  pochybné 
nebo  se  potom  w  držení  domu  nachází  zase  wdowa  Zdenka 
Kostky,  Aneška  z  Kaifunku,  kteráž  jej  roku  1483  odkázala  při 
buznému  swému  Ondřejowi  z  Kaffunku.  Rámy  saukenniek^ 
snad  již  během  wálky  s  císařem  Sigmundem  odtud  wymizely 
neb  od  toho  času  neděje  se  o  nich  wíce  zmínka,  a  roku  151 S 
připomíná  se  dokonce  jen  ^městišté,  kdežjsau  i*ámy  stály*.  D( 
uhelného  trhu  byly  z  ochozu  toho  obráceny  dwa  domy  nárožn 
w  rozcestí  mezi  dwěma  ulicemi  wedlé  sebe  stojící  (č.  795,  796) 
ktei7m  se  říkalo  u  tří  domů  (ad  třes  domos  1450). 

Stranau  k  západu  od  těchto  domů  šla  ulice  ze  staréh< 
uhelného  trhu  k  sw.  Duchu,  do  které  na  lewé  straně  obrácei 
byl  dům  u  černého  orla  zadem  swým,  jak  wýše  ukázáno.  P< 
prawě  straně  byly  dwa  domy,  z  nichž  druhý  od  rohu  (é.  860^ 
slaul  jak  již  we  starší  době  u  čerweného  štítu.  Ostatek  U 
strany  zaujímala  tak  zwaná  stará  škola  éidowská  čilí  wlastm 
již  řada  domů  židowských  w  ohradě  její  wystawených.  O  čase 
kdy  byly  wystaweny,  nemáme  určité  zpráwy;  ale  sedm  jicl 
w  jedné  řade  do  této  ulice  obrácených  připomíná  se  w  knihácl 
městských  od  roku  1519,  a  zdá  se,  že  aspoň  některé  z  nicl 
wzaly  počátek  teprw  nedáwno  předtím.  Starší  snad  byl  důii 
kantora  zidoivského^  který  stál  w  rohu  toho  pořadí,  tuším  prot 
sw.  Duchu.'®)  Škola  sama  stála  při  západní  straně  ohrady  k  n 

**)  Roku  1519  připomíná  se  w  knize  Staroměstské  fol.  31  «duom  Majen 
šenkéře  Žida  wystaweny  w  staré  bikole  mezi  domy  Samuele  a  Izáka" 
Poněwadž  slowo  wystaweny  jinak  by  bylo  zbytečné,  zdá  se,  že  písa 
měl  při  něm  na  mysli,  že  teprw  nedáwho  byl  wystawen.  W  téŽ  pal 
knize  fol  1523  jest  zápis  roku  1523,  dle  něhož  „Samuel  Žid  s  8tar< 
školy  přikaupil  jest  k  swému  domu  místo  mezi  domy  kantorowýo 
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náležející,  kdež  wedlé  ní  bezpostředně  stál  welký  dům  kře- 
sťanský teprw  za  pozdějších  časů  k  ní  připočtený  (žid.  č.  154^ 
155,  156)  w  ulici,  kterau  se  chodilo  od  sw.  Ducha  k  sw.  Kříži 
wétšímu  a  k  špitálu  Bohuslawowu  čili  sw.  Šimona  a  Judy,  a 
oddělen  od  něho  uličkau  jiný  welký  dům  (č.  861),  za  kterým 
se  přicházelo  do  uličky  postranní  řečené  w  Cípe  neboli  toe 
dworci.  Zastrčený  do  této  uličky  dwůr  a  špitál  sw.  Kříže  se 
zahradau  k  němu  náležející  (č.  865)  byl  mnichům  kláštera 
toho  odňat,  a  nacházel  se  w  létech  1433  až  1436  w  držení  městky 
Ozanky,  která  w  něm  ta  léta  bydlila;  později  není  o  něm 
zmínky.  Jinak  se  w  ochoze  tom  proti  starší  době  mnoho  ne- 
změnilo. W  ulici  na  západní  straně  jeho  proti  někdejším  rá- 
mům saukennickým  byl  malý  dům  bekyň  Hopfnerowých  (č.  858) 
zabawen  a  prodán  od  obce  roku  1427,  tak  že  odtud  přestal 
býti  domem  zádušním.  Wedlé  něho  dům  nejbližší  na  straně 
půlnoční  (č.  857)  nazwán  jest  nowéji  u  éelejsných  dwerí  (ad 
ferreum  ostium  1456). 

Špitál  někdy  Bohuslawůw  s  kaplí  sw.  Šimona  a  Judy  a 
se  zahradau  welkau  (č.  847)  odtud  dále  na  půlnoční  stranu 
blíž  břehu  řeky  Wltawy  zachowal  se,  pokud  známo,  bez  wše- 
liké  ujmy,  we  swém  předešlém  stawu,  a  také  domy  wedlé  něho 
na  straně  západní  i  wýchodní  shledáwají  se  we  swém  staro- 
dáwném  položení.  Lázeň  w  řiti  rozšířil  syn  někdejšího  lazeb- 
níka Karla  jménem  Wácslaw  přikaupením  wedlejšího  domku 
čili  městiště  (1438),  a  saudíc  dle  pozdějších  kupních  summ, 
které  roku  1494  wzrostly  až  na  150  kop*  českých,  musila  se 
čím  dál  tím  wíce  zwelebowati.  Po  smrti  Wácslawowě  prodala 
ji  ponejprw  wdowa  jeho  Anna  do  jiných  rukau  roku  1450. 

W  rohu  proti  kapli  sw.  Šimona  a  Judy  stál  západně  od 
ni  welký  kostel  sw,  Křííe  wétšího  s  klášterním  stawením  na 
jižní   a  západní   straně    při  něm    i  welkým  hřbitowem  dále 

a  Samaelowým  z  déli  a  z  Siři  ode  zdi,  kteráž  stojí  k  ulici  křestanské 
až  k  samému  rohu  téhož  kantora  od  úředníkuow  školy  staré*"  (jme- 
nuje se  jich  šest  jmény  židowskými).  Roku  1522  nacházi  se  w  též 
knize  fol.  269  zápis  o  domě  Majera  Žida  Juppn  ,»w  staré  škole 
w  kůtě  mezi  domy  Izákowým  a  Samuelow^m*". 
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w  strariH  polední;  což  Činilo  zwláSUií  ochoz  se  wSech  fityr 
stran  ulicemi  obraezeny.  Mnichowé  rádu  sw,  Augustina  opustili 
klášter  w  bauťfcli  po  smrti  krále  Wácslawa,  a  wrátili  se  zase 
jako  jiní  mnozí  po  přijeti  císaře  Sigmunda  na  králowstwí;  po- 
zději wšak  Prahu  opět  opustili.  Kostel  sw.  Kříže  byl  odtud  jen 
farním.  W  ulici  od  něho  až  k  ew.  Duchu  stály,  jako  za  starší 
doby,  toliko  ítyři  domy,  z  nichž  welký  nárožní  hned  proti 
brbitowu  8W.  Kříže  někdy  se  nanýwal  na  Budyni  (C.  88S),  ale 
názew  tento  již  tehdy  upadl  w  zapomenutí ;  poslednímu  wedlé 
samého  kláštera  sw.  Ducha  (č.  893 — 891)  říkalo  se  nowéji 
u  pna  (ad  atipitem  1450). 

Z  kláštera  sic,  Ducha  byly  jeptiSky  roku  1420  zároweň 
jak  z  jiných  wSech  klášterů  panenských  w  Praze  přesléhowány 
k  fiw.  Anně,  kostel  pak  wykázán  Němcfim  přijímajícím  pod 
obojí  spflsobau  ku  konání  služeb  božích.  Následkem  toho  jest  se 
stawením  klášterním  naloženo  od  obce  Pražské  podobně  jako 
8  jiným  tehdáž  zabaweným  jměním  durhowenstwa.  Jest  totiž 
předně  roku  1424  část  stawení  i  dworu  na  straně  jihozápadní 
8  piwowárem  tam  stojícím  prodána  bečwáři  Martínowi,  jiná 
fiáat  severozápadní  se  zahradau  roku  1428  jinému  bečwáři 
Petrowi,  a  ještě  jiná  se  sladownau  roku  1429  Mankowi  woza- 
tajowi  8  ponecháním  toliko  ostatku  se  zahrádkau  w  ambite 
knéžím,  kteří  w  kostele  slaníili.  Zamyslelo  se  přitom  také 
část  hrbitowa  na  straně  jižní  od  kostela  rozděliti  mezi  chudé 
sausedy  k  wystawení  sobě  domfl,  k  Čemuž  wSak  potom  nepřišlo. 
Po  přijetí  Sigmunda  za  krále  jeptišky  k  swému  klášteru  se 
wrátily,  a  prodeje  ony  beze  w5í  pochybnosti  jsau  zase  zrušeny. 
Kostel  od  wétSích  škod  w  bauřích  onehdejSích  zachráněný 
stihla  později  wétSÍ  pohroma,  když  roku  1499  hrom  zapálil 
krow  Ékřidličný  wysoký  a  welmi  pěkný,  kterýž  odlud  nahrazen 
cihelným  o  něco  nižším. 

Proti  sw.  Duchu  na  straně  jižní,  kdež  wedla  ulice  k  fortně 
židowské  s  té  strany,  mél  třetí  diim  od  kraje  (žid.  č.  169, 
170,  122),  swé  starodáwné  jméno  it  zlaté  poákowy;  welký  pak 
dftm  wedlé  něho  až  k  fortně  (žid.  t.  115— U9.  269),  který 
náležel  někdy  Joštowi    markrabí    morawákéiuu,   byl    po  jeho 
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smrti  od  krále  Wácslawa  dán  někdejšímu  komorníku  Joštowu 
Jakubowi  Holubinu,  jinak  Holubářowi,  po  némž  jej  držela 
wdowa  jeho  s  dwéma  dcerami  až  do  roku  1436.  Ač  byl  mezi- 
tím (roku  1429  neb  něco  dříwe)  spuštěn  ohněm,  byl  jak  se  zdá 
brzy  zase  obnowen,  a  zAstáwal  i  potom  domem  dosti  zna- 
menitým. 

Židé  Pražští  během  století  od  wypuknutí  bauří  domácích 
po  smrti  krále  Wácslawa  utrpěli  několik  welkých  pohrom  od 
obecného  lidu,  a  postaweni  byli  pořád  w  rozličných  nejistotách 
a  nebezpečenstwích ;  přitom  wšak  nicméně  celkem  se  zachowali 
w  týchž  mezích  bydel  sobě  wykázanych  jako  w  době  předešlé. 
Fortny,  které  jim  slaužily  za  obranu,  owšem  newždy  dostateč- 
nou, připomínají  se  wždy  na  týchž  místech,  jak  jinde  wytčeno, 
a  swědčí  tudy  dosti  wěrně  o  hranici,  která  je  od  obywatelstwa 
křesťanského  dělila.  Poněwadž  kaupě  domů  židowských  a  jiné 
zápisy  o  nich  od  roku  1518  wkládány  byly  jednostejně  jak 
o  domích  křestanských  do  městských  knih  Starého  města,  po- 
čínají se  odtud  teprw  podrobnější  zpráwy  o  nich,  ač  ještě  wždy 
k  úplné  jasnosti  místopisu  nepostačují.  Tolik  wšak  sauditi  se 
z  nich  dá,  že  ulice  židowské  již  tehdáž  a  dáwno  předtím  měly 
celkem  totéž  položení  a  rozdělení,  jak  se  doposud  spatřuje, 
také  pak  že  již  tehdáž  byl  mezi  Židy  Pražskými  obyčej  dělení 
domů  na  polowice,  na  čtwrti  i  na  menší  částky,  čímž  během 
času  na  místě  domů  wětších  přibýwalo  wíce  menších  a  nej- 
menších. 

Wejdauc  do  hlawní  ulice  židowské  fortnau  od  sw.  Ducha 
wedlé  někdejšího  domu  markrabí  Jošta,  spatřowal  se  po  straně 
lewé  dům  druhý  od  fortny,  řečený  u  erbů  (žid.  113),  w  němž 
se  roku  1519  připomíná  jedna  ze  škol  židowských^  doposud  se 
tam  nacházející;  na  protější  pak  straně  od  rohu  proti  sw.  Duchu 
až  ku  prwní  uličce  postranní,  k  půlnoci  byly  jen  tři  domy, 
kdež  jich  nyní  šest.  Prwní  z  nich  (žid.  č.  124)  hned  wedlé 
fortny,  někdy  Jonáše  Žida,  později  křestana  Oswalda  Rolla  a 
wdowy  jeho  Ludmily,  spadl  roku  1446  na  obec  židowskau  pro 
nedoplatky  berně,  a  jest  od  ní  dán  mistru  židowskému  Eiiášowi 
z  Landy. 
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Kdež  se  přicházelo  k  Židňiu  za  kostelem  sw,  Mikuláše, 
byl  prwDÍ  wetllé  fortny  na  prawé  nice  dům  někdy  Lazara 
Žida  ižid.  C.  151.  5IJ,  památný  co  někdejší  sfdlo  učení  Praž- 
ského, o  némZ  jsme  již  wyše  uOinili  zmínku,  že  zase  stále  ná- 
ležel Židňra.  Krátce  před  rokem  1532  byl  to  dúm  2ida  Judy,  &le 
byl  již  tehdy  oddělen  od  něho  pokoj  na  straně  polední  w  rohu 
proti  piwowáru  Maučkowu  (žíd.  t.  56,  57).  Ostatní  tkH  domu 
se  wchodem  od  atrany  pňlnoční  držel  potom  roku  !i)26  neb 
něco  dříwe  Žid  Žalmau  Muúka,  a  lomu  témuž  náležely  také 
dwa  domy  hned  wedlé  w  pořadí  tom  až  k  rohu  hlawní  ulice 
židowřiké  (žid.  t,  94).  W  rohu  druhém  na  straně  západní  w  též 
ulici  hlawní  připomíná  se  téhož  éasu  (1619)  dftm  Žida  Judy 
Welwarského  (Žid.  Č.  42).  od  něhož  se  táhla  řada  domft  židow- 
ských  bezpochyby  nepřetržitě  aŽ  k  nárožnímu  domu  wedlé 
fortny  od  sw.  Walentina  ffi.  55),  který  byl  křestanský.  O  šesti 
z  nich  wedlé  sebe  krom  dwau  těchto  nárožních  nacházejí  se 
w  knihách  méstakých  zpráwy  z  let  1519  až  1525,  aC  nelze  na 
jisto  určiti,  které  nynější  domy  to  bjly,  kromě  že  poslední 
w  radě  byl  blízko  brány  od  sw.  Walentina.  Proti  domům  těmto 
poCinalo  se  pořadí  p&lnoCní  této  hlawní  ulice  wedlé  samé 
brány  židowaké  welkým  domem  někdy  Michala  Žida  a  potom 
Jana  ze  Sraržowa  sekretáře  Ižid,  č.  1— ili.  od  něhož,  jak  jinde 
powédéno,  již  roku  1414  kaupí  se  dostal  zase  w  držení  Židů. 
Roku  1476  jmenuje  se  domem  Piukasa  Žida.  Potom  náležel 
některý  čas  Ziwoltowi  Guldemundowi ;  od  něho  pak  kaupil  jej 
roku  1621  opět  Pinkas  Žid  řeíený  Hubatý.  nejisto  wSak  zdali 
ještě  w  prwotní  welikosti,")  Zdá  se,  že  dle  něho  tato 
hlawní  ulice  žldowské  dostala  jména  ulice  Finknsoicy,  jak 
nazýwá  nyní. 

Krom  hlawui  ulice  této  táhnaucf  se  od  západu  na  wychot 
oU  fortny  proti  aw.  Walentinu,  až  k  fortně  u  sw.  Duťha,  byl 
hlawnim  středem  žiwota  Pražských  Židň  úzký  ryneíek,  jehož 
prostředek  zaujímala  starožitná  hlawní  ^kola  jejích  niizywaná 

F  zápise  roku  1631  natnufiije  le  polohu  Jeho  „»  ^ntnýcli  wrat  jddce 
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nicméně  tehdáž  wždy  ještě  skolau  nowau.  K  ní  byly  přistaweny 
masné  krámy  židowské,  jak  se  podnes  spatřuje ;  nedaleko  nich 
připomíná  še  šlachtata,  a  k  rynečku  tomu  schylowaly  se  se 
wšech  čtyř  stran  úzké  uličky  židowské  nepochybně  w  témž 
směru  jak  posud.  Nejťihlednější  z  nich  byla  asi,  která  wedla 
k  fortně  odtud  nedaleko  wzdálené  na  straně  půlnoční.  W  ní 
se  připomíná  dům  druhý  od  fortuy  této  po  prawé  ruce  (žid. 
č.  215),  který  roku  1521  po  Jakubowi  Židu  rozdělen  byl  mezi 
tři  syny  jeho  Nasona,  Judu  a  Isrle  řečené  Kapříky,  ale  tak  že 
jednomu  dostala  se  polowíce,  druhému  půl  druhé  čtwrtí,  třetímu 
jen  půl  čtwrti  čili  osmina  toho  domu. 

Až  do  sklonku  žiwota  krále  Wácslawa  IV  bylo  tehdejší 
bydliště  Židů,  jak  jinde  ukázáno,  se  strany  západní  obmezeno 
dwěma  welkými  zahradaiui,  které  se  nacházely  w  držení  kře- 
sťanů. W  době  potomní  staly  se  zahrady  tyto  hřbitowem  Udow- 
ským^  ne  najednán,  nýbrž  část  po  částí,  aniž  udati  lze  s  jisto- 
tau,  co  k  tomu  nejprwé  zawdalo  podnět.  Možná  že  to  bylo 
pro  rozličné  nesnáze  od  obecného  lidu  při  pohřbích  w  čase  wel- 
kých  domácích  bauří,  pokud  se  mrtwá  těla  Židů  nosila  na 
hřbitow  starodáwuv  na  Nowém  městě,  tak  zwanau  zahradu  ži- 
dowskau.  Pro  uwarowání  jich  snad  Židé  Pražští  zjednali  si 
místo  pro  hřbitow  we  bližším  sausedstwí  swém  zakaupením 
předně  sewerní  části  nynějšího  hrbitowa  (při  žid.  č.  233),  kdež 
dle  wýslowného  swědectwí  začali  se  pochowáwati  aspoň  krátce 
před  r.  1440.  Toho  roku  kaupili  starší  jejich  také  malý  domek 
při  této  nowější  „zahradě**  židowské  (žid.  č.  274)  od  jistého  Ha- 
nuše piwowárníka.  Poněwadž  pak  bezpochyby  během  času  místo 
toto  k  pohřbíwání  nestačilo,  zwláště  když  zahrada  židowská  na 
Nowém  méstě  za  panowání  krále  Wladislawa  byla  dokonce 
zrušena  (1478),  rozšířen  jest  nowý  hřbitow  později  přikau- 
peuím  jiné  zahrady  wedlejší  od  Wíta  Oerwenky  koželuha, 
roku  1526.'*j 

*^)  O  tomto  wzniku  hrbitowa  židowského,  který  se  obyčejné  pokládá 
až  za  báječně  starý,  swědči  hlawně  dwa  zápisy  w  Staroměstských 
knihách,  prwni  o  kaupi  řečeného  domku  (žid.  č.  274)  roku  1440 
fol.  62,  kterýž  skráceně  zni:  Seniores  Jadaei  dicti  Bassimowe  et 

Tomek,  Dějepis  Prahy.  10 
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Za  Židy  ua  stmné  pňliiočiií  až  ke  břehu  reky  Wluiwy 
a  na  etrané  wychodDÍ  ai  ku  klášterQin  sw.  Krfže  wétSíhn 
a  sw.  Ducha  byl  dosti  welký  poíet  domů  kfeatanskych,  skoro 
wesmés  jen  malých,  kterým  se  jako  we  starší  době  říkalo 
w  Podéiái  nebo  práwé  jen  za  Židy.  W  rozložení  jich  mnobo 
36  tobo  Času  nezměnilo.  Toliko  neděje  se  wíce  žádná  zmínka 
o  zdi  městské  w  técb  straniích,  která  jindy  některé  i  iiícli 
bliž  břehu  Wltawy  od  ostatních  dělila,  i  podobá  se  na  jisto,  ie 
ty  doby  již  celkem  byla  zmizela.  Téí  zmizely  odHid  zlopo- 
wéstné  bampeyzy  iiooořenfm  od  obecného  lidu,  proti  nim  hor- 
lícího, bned  w  prwuích  dnech  bauří  po  srartí  krále  Wácslawa 
(1419).  Starý  hampe^s  tak  zwaiiý  (žid.  C.  2U8)  připomíná  se 
následkem  toho  ještě  roku  1440  co  pusté  méstiĚtě.  Pamétjich 
zachovala  se  toliku  w  názwii  blízké  odtnd  ulice  židowské. 
která  se  totiž  podnes  nazvwá  ulicí  bampeyzskau.  Ze  samého 
břehu  Wltawy  za  sw.  Křížem  wětáím  zmizely  rownéž  někdejší 
mlýny  Zárowskě  Cíli  Olhramowské  (í.  8731  s  jezem  při  nich. 
Roku  14'2U  odolaly  útokům  wojska  Sigmundiiwa,  které  se  po- 
knuáelo  o  poboření  jich.  Nicméně  později  nazýwají  se  pauslkau, 
a  byl  to  beze  wší  pochybnosti  následek  hrozné  powodné  roku 
1432,  která  jak  jinde  wyprawowáiio  w  Praze  wšecky  mlýny, 
což  jich  bylo  na  Wltawě,  pobrala  a  zbořila.  Po  Mikuláši  Zá- 
rowském,  jenž  w  baurich  roku  1420  utekl  z  Prahy,  byly  od 
obce  zabaweny.   později  wšak  předce  zase  nechány  dceři  jeho 


tota  conmiunituB  Jiidneoram  io  majoři  civitate  mor&m  traheDtiiini 
eioerunt  domiiin  BÍtrnn  ex  opposilo  arene  bampis  (žid.  č.  208)  aiinexKm- 
que  iaiiuediateortupredictoruin  Judaeuruni,  nbí  nuncagDOscUDtiirisiť!) 
ipsomni  aopiiltarftni,  ergn  Hanusaium  braxatorem  pro  sex  8e<iag.  gr. 
Slowo  nunc  vwMii  patmé.  Že  tu  LFbitow  nebyl  od  atarodáwoa,  n^brž 
od  nowéjSibo  iaaa.  Druhý  pak  zápis  jest  z  roku  1626  fol,  159: 
školnici  židowíti,  Juda  Kapřík.  Tobití  a  Librmon  2idé,  kaupili 
k  obci  íidoivBků  zahradu  pro  pochowámitii  mrtivých  podlé  Jich 
prwpl  zahrady,  kdeS  Židé  pohřeb  mají,  od  Wita  Čerwenky  koželuha 
ta  25  kop.  —  Že  zahrady,  z  nichž  ae  tento  hřbitow  židowský  sklá- 
dal, náležely  jindy  obywatelům  křesfanekým,  o  tom  nepřímo  swědfii 
také  ipráwa  we  Surýcb  letopisioh  českých  k  roku  151S  (str.  4U), 
dle  niž  miiaili  Židé  „z  zahrady  a  x  lázné*  (to  jest  lázné  íidowaké 
pod  nyn.  6.  Žid.  12|  odwůdfti  jltilý  plat  rofiui  k  obcí  Staro mčataki 
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Barboře  prowdané  za  Wácslawa  Štuka.  Od  synů  jejích  Jana, 
Mikuláše  a  Wácslawa  kaupil  paustku  roku  1455  Samuel  Wel- 
war  za  90  kop,  od  něho  pak  již  roku  1456  obec  Starého  města 
za  150  kop  grošA  českých. 

5. 
Nowé  město. 

Nowé  město  Pražské  utrpělo  w  bauřích  po  smrti  krále 
Wácslawa  IV  nejwíce  škody  spustošením  ulic  we  Podskalí 
a  ostatní  krajině  od  kláštera  Slowanského  až  k  Botiči  posádkau 
Wyšehradskau  w  bojích  swedených  r.  1420  před  obležením  Prahy 
od  krále  Sigmunda  a  bitwau  na  Žížkowě.  Menší  i  roti  tomu  byly 
škody,  které  spůsobila  potomní  střelba  z  děl  na  město  z  ležení 
Sigmundowa  na  Letné.  Zasáhlat  týmž  spAsobem  jako  na  Starém 
městě  toliko  části  města  blíž  Wltawy  na  straně  půlnoční,  totiž 
některé  ulice  na  Poříčí.  U  wětší  míře  zas,  než  se  stalo  na  Sta- 
rém městě,  bylo  Nowé  město  zbaweno  někdejších  ozdob  swých 
pobořením  klášterů  a  kostelů  téhož  času,  a  následky  toho  wšeho 
byly  mnohem  trwalejší,  ježto  Nowé  město  w  bohatstwí  i  w  po- 
měrném počtu  obywatelstwa  wždy  zůstáwalo  za  Starým  městem 
pozadu  a  tudy  se  spausty  učiněné  během  potomního  času  ne- 
zacelowaly  tak  lehce  a  brzy.  Nicméně  i  tu  w  době  Jiřího 
Poděbradského  i  krále  Wladislawa  nastaly  značné  pokroky 
k  lepšímu. 

Hlawním  středem  Nowého  města  zůstáwal  i  w  té  době 
rynk,  který  se  nyní  nazýwá  náměstím  Karlowým.  Na  něm  na 
straně  půlnoční  zaujímala  prwotní  swé  skrownější  než  nyní 
prostranstwí  radnice  Nowoměstská^  ozdobená  wšak  nowěji  wěží 
k  ní  přistawenau,  jak  se  nyní  spatřuje.  Základní  kámen  wěže 
byl  položen  dne  28  Dubna  r.  1451,  a  během  asi  pěti  let  byla 
dokonána.  W  měsíci  Listopadu  totiž  roku  1455  byla  již  za- 
wřena  smlauwa  s  třemi  mistry  škřidláři  o  přikrytí  krowu  wěže 
„w  nowé  udělané",  jakož  i  arkýřů  wšech  a  stříšky  ^dole  na 
pawláčce**.  Jinak  zdá  se,  že  se  s  radnicí  samau  za  dlauhý  čas 
nestaly  žádné  wětší  změny.  Krom  swětnice  zadní  a  welké  síně 
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w  hořejSím  patře,  kdež  býwala  shroraáždéna  obec.  přip 
se  w  ní  přízemní  jakás  jizba  malá  (1437)  &  w  přizemí  krámy 
Čili  sklepy  jako  pří  radnici  Staniinéstské,  což  wĚe  atáwalo  tak 
bene  wší  pochybnoKti  již  za  starší  doby.  Také  Sutlawa  zůstáwala 
wždy  na  swém  starém  místě  w  radnici,  na  straně  totíí  obrá- 
cené do  ulice.  Na  wpží  připomínají  se  ponejprw  roku  1490 
hodiny,  ku  kterým  totiž  roku  toho  kdysi  ku  konci  Září  byl 
zhotowen  ciferník  od  Sigmunda  malíře. ")  Při  sklonku  wšak 
doby  této  roku  1520  w  měsíci  Kwétuu  poíalo  se  zcela  nowé 
nákladnější  stawení  radního  domu,  ku  poctiwosti  tobo  města 
a  zakladatele  jeho  císaře  líavla.  jak  prawf  sauwéký  Ictopisec. 
Byla  to  stawba  ozdobná,  jak  se  spatřuje  o  několik  desítiletí 
později  na  wyobrazeni  Prahy  uCinéném  od  Sadelera. 

Domy  na  čtyřech  stranách  rynku  byly  wétším  dílem  pro- 
střední welikosti;  jen  několik  wyuikalo  nad  jiné  swau  wýstaw- 
ností.  W  [lořadí  na  straně  západní  domy,  které  byly  přistaweny 
k  ohradě  kláštera  Zderazského,  wětším  dílem  získaly  w  pro- 
stranstwí  do  zadu  připojením  íáatí  dwoni  a  zahrady  téhož 
kláštera,  když  by!  pobořen  (1420).  W  oddělení  druhém  na  té 
straně,  we  kterém  již  tehdáž  se  nacházelo  jako  nyní  několik 
piwowárů  a  slaiiowen,  bylo  roku  1465  majetníku  jednoho  domu, 
tebdáž  od  kraje  Šestého  (í.  312),  powoleno  přistawiti  si  do 
předu  předsíň,  která  se  tu  do  nedáwna  nacbázela  za  naSí  pa- 
měti, se  swětnicí  nad  nf,  wšak  s  wyiuíněním  swobodné  chůze 
po  nf  pro  lidi.  Podobné  pak  o  něco  dříwe  (1458)  tiylo  powo- 
leno Wácslawowi  Rozwodowi,  držiteli  nárožního  domu  w  témž 
pořadí  (C.  3iy).  při  domě  tom,  wSak  ne  do  rynku,  nýbrž  na 
straně  proti  Slowanňm  poatawiti  dwa  kamenné  siaupy  do  ulice 
k  zřízení  kuchyně  nad  nimi.  Na  protéjSÍ  straně  rynku,  totiž 
wýchodní,  byl  we  druhé  polowici  15.  století  uejwětSi  dům  ná- 
rožní na  místě  nynějšího  kostela  sw.  Ignatia  s  piwowárem, 
sbdownau  a  suSírnau.  Byl  prodán  roku  1477  za  220  kop. 
Clwrtý  dům  w  tom  pořadí,  s  tě  strany  počítajíc,  nazwaný  u  %cě- 
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neiků^  náležel  někdy  Janowi  Krásowi,  jenž  roku  1420  pro 
swátost  pod  obojí  upálen  byl  we  Wratislawi.  a  teprw  r.  1428 
prodán  jest  od  poručníkfi  pozůstalosti  jeho  Matějowi,  jenž  od- 
tud snad  také  nazýwán  Krása,  jinak  Čistota.  Kromě  domu 
toho  a  domu  u  hwězd  (č.  670),  dáwněji  tak  zwaného,  měl  na 
té  straně  zwláštní  názew  toliko  dům  u  kozlů  (ad  hircos  1437) 
neweliký  (část  čísla  558). 

Zlé  osudy  luél  na  jižní  straně  rynku  dům  Opawský  (č.  502, 
503),  nárožní  proti  klášteru  Slowanskému.  Za  posledního  času 
krále  Wácslawa  IV  náležel  nepochybné  knížeti  Přemkowi  Opaw- 
skému,  který  za  potomní  wálky  krále  Sigmunda  s  Čechy  při- 
táhl s  wojskem  jeho  k  obležení  Prahy  roku  1420  a  také  po- 
tomuí  léta  déle  bojowal  při  jeho  straně.  Toto  owšem  bylo 
příčinau,  pro  kterau  dům  jeho  w  Praze  zabawen  jest  od  obce 
a  slaužil  odtud  ku  přebýwání  osobám  rozličným  jen  dočasně, 
které  se  o  zachowání  jeho  w  dobrém  stawu  mnoho  nestaraly. 
Roku  1432  držel  jej  tím  spůsobem  rychtář  Nowoměstský  Petr 
kamenník,  který  w  úřadě  tom  byl  až  do  welkého  wskočení 
pánů  a  Staroměstských  do  Nowého  města  roku  1434.  Při  této 
pohromě  byl  dům  Opawský  snad  práwě  proto,  že  w  něm 
rychtář  bydlil,  „welice  zbořen,  zkažen  aojíuštén",  tak  že,  jak 
pamět  písemná  o  tom  prawí.  „pro  to  zboření,  opuštění  a  zka- 
žení neměl  jest  hospodáře,  kdoby  w  něm  obýwal",  až  teprw 
po  roce  (1435  7  Kw.)  konšelé  powolili  radnímu  písaři  swému 
Prokopowi  w  něm  bydliti  do  sw.  Hawla  onoho  roku  a  požiti 
winnice  při  něm,  kterau  zdělal.  Mezitím  byl  zemřel  kníže 
Přemek  (1433),  maje  dědicem  syna  swého  Wácslawa,  kterýž 
brzy  potom,  když  byl  císař  Sigmund  přijat  za  krále,  také 
k  domu  swých  předků  se  přihlásil,  wšak  neužíwaje  ho  pro 
sebe,  témuž  Prokopowi  písaři  jej  poručil,  aby  w  něm  přebý- 
waje  oprawowal  jej,  a  co  by  naň  wynaložil,  měl  na  něm  zapsáno. 
Náklad  Prokopa  písaře  wzrostl  do  roku  1463  na  50  kop  grošů, 
a  w  dluhu  tom  držel  pak  dům  stále,  neznámo  wšak  jak  dlauho. 
Roku  1447  kaupil  si  také  dům  nejbližší  wedlé  domu  Opaw- 
ského  (č.  501),  a  držel  jej  10  let;  potom  opět  kaupil  dům 
wedlé  tohoto   (č.  500),  ale  prodal  již  po  třech  létech  (1460). 


150 


Kniha  IV.  Oddíl  drtthý.  I.  mstopts. 


ZwláStnl  ozdobiiu  rynku  Nowomégtskélio  byla  kaple  Bo^ 
iiho  téla,  práwé  w  prostřed  jeho  stojící,  nádherný  to  kostel 
jako  do  liwézdy  šestihrane  se  zwláštnim  uměním  staweiiý, 
We  starší  době  byl  proslawen  ukazowAnfm  swátosif  říšských 
w  zaswěfený  den  Swátosti,  což  nyní  minulo;  stalet  se  posledně 
roku  1437  za  krátkého  panowání  císaře  Sigmunda.  Kaple  Bo- 
žího těla  byla  wSak  odtud  zase  wzácná  weškeré  straně  příjí- 
majících  pod  obojí  pro  nápis  zlatými  písmenami  učiněný  na 
wýchodní  straně  kostela  proti  ulici  Swinskě  (nyní  Jedné), 
kterým  se  zwestowalo,  že  tehdáž  z  rozkazu  císaře  Sigmunda 
fl  legatů  Basilejských  w  tomto  kostele  čtyřmi  jazyky,  Česky, 
latině,  uhersky  a  německy,  Cechowé  a  Morawané  tělo  boží 
a  krew  pod  obojí  spflsobau  přijímající  ohlášeni  jsau  za  wěmé 
krestany  a  prawé  syny  církwe  swaté. 

Rynk  přitom  slaužil  i  w  této  době  za  hlawní  tržiště  na 
Nowém  městě.  Blíž  samé  kaple  Božího  těla  byl  trh  obiU  i  také 
jabel,  krup,  hrachu  a  jiného  waříwa.  Na  straně  odtud  k  rad- 
nímu domu  nacházel  se  jak  od  starodáwna  trk  slaneéhl  Čili 
uuiirlák,  na  druhé  pak  straně  k  Slowanům  proiliiwalo  se  dríwí 
a  wšelikého  druhu  nádobí  a  nářadí  dřewéné,  jakož  mísy,  ko- 
lečka, necky,  kopí,  též  šindele,  prkna,  žlaby  a  klády,  i  také 
uhlí  při  zwláštní  buti  uhelné.  Ku  pohodlí  prodawačíl  časem 
wystaweny  jsau  na  trhu  slaneékQ  baudy  čili  krámce  tohoto 
zboží,  jakož  i  krámce  hokynnické  a  při  nich  brzy  také  domky. 
Připomínají  se  ponejprw  roku  1460,  a  stály  w  radě  jedním 
koncem  proti  kapli  Božího  těla  obrácené.  Podobně  w  druhé 
části  rynku  na  straně  proti  Siowanňm  neb  lépe  proii  dumu 
Opawskému  zřízeny  byly  baudi/  prknářské,  we  kterých  totiiS 
prknári  čili  strubari  prkna  na  ]irodej  zhotowowaii  čili  třeli 
i  prodáwali.  Blíž  radnice  stál  na  trhu  také  pranéř  dle  obyčeje. 
Teprw  we  druhé  polowici  15.  století  počalo  se  hořejší  Čisti 
rynku  před  domem  Opawským  říkati  na  DobytČim  trhu,  kte- 
rýžto názew  wztahowal  se  spolu  také  na  ulici  z  rynku  okolo 
nynější  nemocnice  obecné  až  proti   klášteru  sw.  Kateřiny."*) 


♦')  W  tom  Binyslu  čte  ( 
NowoiiiéRtBki>  fol    li 


m  pecudmn  ponejprw  roku  1480   w  knÚB^ 
jasněji  rnku  15UI  fol.  249.  Za  stargibo  & 
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*Za  raduicí,  kdež  ae  králkau  utici  okolo  Sailawy  přichá- 
zelo z  ryuku  k  luasuvin  krámům,  kaupil  sobě  uárožot  dum 
po  Icwé  slrmiě  proti  kráraňm  it  IS  a  14)  roku  1435  Jan 
Relin  Ěrotéř,  dle  něhož  se  dáin  tenlo  podnes  iiazywá  u  Helmu. 
Při  tomto  dome  byla  za  některý  Cas  potom  n.i  Btraiiě  proti 
masným  krámům  zřízena  šlachtata,  kteráž  se  ponejprw  připo- 
míná roku  1469.  ííeznící  NowoméstátJ  kuupili  ji  sobě  roka 
I4tí2  od  Štěpána  Helma,  syna  JaDowa. 

Masné  krámy  tably  se  od  rohu  proti  Helmowfim  wždy 
je^té  aí  k  nynéj:^[  Spálené  ulici  we  dwau  oddélenfcli,  mezí 
kterými  i>yla  ulička  pod  utici  postranní,  kterau  se  sem  při- 
cházelo z  rynku  okolo  žpitálu  a  kostelíka  sw.  Lanara.  Při 
Špitále  iC  7).  nacházejícím  se  pod  správrao  obecních  úřadb 
N'uwoničslskvcb,  zacliowala  se  zahrada  za  domem  wedlejSím 
(6  6)  obráceným  k  straně  západní,  při  kterém  se  tudíž  na- 
cházela sladowna  a  piwowár.*') 

Na  wýchodní  straně  od  radnice  a  šatlawy  braly  začátek 
dwé  ulice  postranní,  kt^rá  se  we  druhé  polowici  15.  století 
poiÍDaly  iiazýwatí  uliemti  řeznickými,  pouéwadž  tu  na  blízku 
inasných  krámů  řezníci  uejhojiiéji  se  osazowali.  Nárožní  dům 
w  Uuřejáí  z  těchto  ulic  proti  radnici  (C.  ()72),  nazýwal  se 
»  mečů  (1497).  a  pod  ním  ob  dům  říkalo  se  nárožnímu  domu 
tlolejži  ulice  řeznické  (t.  G74I  na  hřebenht  (1502),  druhý  pak 
nárožní  dům  teto  ulice  protí  domu  u  Helmu  nazýwal  se,  jak 
Již  we  Ntarší  době  aa  schodci  (t.  *S75),  pozdŘji  na  Crliku  dle 
Ondřeje  Lrlfka  řezníka  neb  syna  jeho  Daniele  (1501),  a  níže 
jiný  ililm  proti  masným  krámům  w  jelena  it.  677). 

Odtud  se  poCínala  ulice  spojující  rynk  s  Koíiským  trhem, 
které  se  za  starší  doby  říkalo  w  části  její  západnéjM  na  Lauíi 
t  na  Jámě,    w  části  pak  wýchodněj^f  blíž,  Koňského    trhu 

icbitiJine  nitzew  teoo  jen  jednau  roku   1397,  kdeí   ie  jfm  wiak 
b^)apli  ruiumílti  jen  práwé  ulice  okolo  nemocDioe.  Wiz  w  Základech 
Oiréfao  mlsiop.  Pr  II  381. 
jediná  Jest  imínkn  z  toho  éasa  w  brnse  místaké   rokn  1523  (foL 
I  o  „kotciťh  saukennickýcb'  pod  radním  dumem  Noffoméstek^m 
,pod  rftthHUeeni  liofejfiim",  což   by  bylo  nékde  na  blizkii  maš- 
li krňiiiA  ;   ale  )iutulia  jich  určité  naznačili  dle  iminky  !>■   nelze. 
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ulice  pflsířská.  Od  druhé  polowice  ló.  stolelí  pořala  se 
wati  ulici  WodiH-owau  Čili  WodiCkowic,  dle  řezníka  Jana  Wo- 
diíky,  který  sobě  r.  1451  kaupil  jeden  z  wétšfch  domů  tamějSích 
a  přiknupil  k  němu  r.  14(37  druhý  dům  wedlejSf,  kteréžto  dwa 
domy  spojené  w  jedeu  byly  odtud  iiejwětSím  domem  w  té 
ulici;  iiazýwá  we  nyni  .u  Šteigrů  (í.  G99l.")  Neznámo  kdy, 
zmizela  z  ulice  této  někdejší  šlachtata  SalaCowa  (č.  6S4}.  pře- 
nesena jsauc,  jak  se  nám  ukázalo,  blíž  k  masným  krámům 
do  domu  Helmowa.  Jinak  se  w  ulici  mnobo  nezměnilo.  Zmíněno 
bud,  že  dům  nárožní  proti  někdejál  šlachtatě  SalaCowé  (č.  695)- 
náležel  některý  faa  heitmanu  Sirotfímu  Welkowi  kaudeluíkowi, 
po  jehož  smrti  kuupil  jej  sobě  bratr  jeho  Wanék  (1434).  Po- 
stranní ulice  wedlé  toho  domu  se  začínající  nnzýwala  se  wždy 
jeSté  nad  Jámau  nebo  w  Jámé,  jako  i  druhá  bliž  ku  Koň- 
skému trhu.  která  má  názew  tento  podnes.  \V  hořejších  Částech 
ulice  oné  připomíná  se  od  r.  1430  několik  paustek  (na  mé- 
stiSti  nynějšího  C.  6^7),  powstalýcb  snad  nějakým  ohněm, 
z  nichž  dwě  něco  později  přikaupeny  jsau  k  wediejSím  domům, 
i  zdá  se,  že  hned  odtud  w  těch  místech  zůstaly  dílem  pauhé 
zdi  nebo  ploty  až  do  naíích  ía&ň.  Na  straně  protřjěí  w  této 
ulici  skoro  celá  řada  domů  byla  w  jisté  krátké  době  před  rok«m 
1483  obydlena  od  Židů,  kterým  nejspíá  roku  1478  bylo  dowo- 
leno  zde  se  zakaupiti,  když  starodáwná  zahrada  židowská  na 
Nowém  mésté  byla  jim  odcizena.  Měli  tu  i  zwláštní  školu 
Ěviowskau  blíž  dolejšího  rohu  ulice,  a  počalo  se  tu  již  i  říkati 
w  ulici  iidowské.  Nejspíše  wšak  bauřemi  roku  1483  byli  Židé 
odtud  wypiftšeni,  tak  te  w  potomnfi;h  několika  letech  zase  se 
wyprodali.  W  dftin  při  škole,  jejž  držel  Žid  Jakub,  uwázali  se 
roku  1486  dwa  suusedé  Nowoméstátí,  Wawřinec  hospodář  domu 
radního  a  Dufhek  Rezek  řezník,  w  jistém  dluhu  za  ním.  a 
prodali  jej  díUe  roku  14.^7;  toliko  Ěkola  jmenuje  se  tu  ještě 
r.  1513. 


•')  W  Uiiné  tehdejších  kiiili  méatskfch  nazýwá  se  Wodiíkows  uIícb 
violu  Wodiozkonia  (1477)  a  Uké  jednau  plateN  Odicikxnís  (1479) 
a  DÍkdy  již  tulio  Času  vicus  Aqu&e  (1480),  a  čimš  se  srownáwá  nj^ 
níjíi  nímecké  WiisaerguMe. 
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Názew  ulice  pasířské  zflstáwal  po  přejmenowání  ulice 
Wodičkowy  již  jen  ulici  nynější  toho  jména,  která  spojuje 
Wodičkowau  ulici  se  Širokau,  ježto  se  předtím  nazýwala  »o- 
wau  ulicí  pasířskau.  Jeden  z  wětáích  domů  w  ní  na  straně 
půlnoční  (č.  718)  dostal  se  co  odúmrt  darowáním  krále  Ladi- 
slawa  powěstnému  panu  Rackowi  z  Kocowa,  kterýž  ho  později 
postaupil  Wojtěchowi  kuchaři  krále  Jiřího.  Od  jeho  wdowy 
Ludmily  kaupil  jej  roku  1474  nejwyšší  písař  Nowého  města 
Jan  Serafín.  Na  protější  straně  dům  nárožní  do  ulice  Široké 
(í.  738)  nazýwán  byl  w  Kostele  (1465). 

NázeW  ulice  Široké  (platea  lata,  také  ampla)  objewuje  se 
ponejprw  roku  1464;*')  později  se  nazýwala  také  někdy  ulicí 
konwářskau  neboli  swonařskau.  Ulice  tato  končila  se  blíž  pří- 
kopu jdauc  ke  Starému  městu  po  prawé  straně  hřbítowem  při 
kostele  a  klášteře  mnichů  Karmelitanů  u  Matky  boží  Sněžné, 
W  bauřích  roku  1420  byli  mniši  opustili  Prahu,  a  odwezli  wéci 
swé  do  Wídně,  klášter  pak  toho  času  utrpěl  podobné  škody 
od  newázaného  lidu  jako  jiní  klášterowé  a  kostelowé  w  Praze, 
ale  nebyl  aspoú  celkem  pobořen,  nýbrž  zachowal  se  w  teh- 
dejším stawu  swém,  i  sprawowal  jej  co  do  služeb  božích  mnich 
Jan  Želiwský  až  do  násilné  smrti  swé  (1422),  po  něm  pak  ná- 
sledowuík  jeho  kněz  Jakub  Wlk.  Kuěžím  těmto  a  jich  pomocní- 
kům byl  od  obce  wykázán  příbytek  w  jednom  ze  tří  prwních 
domů  w  ulici  Široké  hned  wedlé  kláštera,  které  jindy  byly  náležely 
konventu,  druhém  od  rohu  (č.  751j,  wedlé  tohoto  pak  dům  třetí 
(čís.  750j  byl  darowán  písaři  Janowi  řečenému  Dobrýpán 
i  8  piwowárem  a  částí  dworu  a  stawení  klášterského  až  k  re- 
fektáři, jiná  část  pak  s  přední  částí  refektáře  a  částí  méstiště 
mezi  refektářem  a  kůrem  kostela  byla  již  dříwe  prodána  sau- 
sedowi  Nowoméstskému  Klimentowi  měšečmkowi.  W  boji  mezi 
Starým  a  Nowým  městem  roku  1434  slaužila  Nowoméstským 
wysoká  a  krásná  wěž  tohoto  kostela  za  stáno wišté  k  střelbě 
na  Staré  město,  stala  se  wšak  proto  zase  cílem  střelby  ze  Sta- 
rého města,  kterau  předně  welký  zwon  na  ní  připrawen  jest 
k  pádu  a  rozrazil  se,  potom  pak  i  wěž  tato  pobořena,  tak  že 

*^)  Latině  Ampla  platea  1464  Lib.  yinearum  J.  7. 
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jí  odtud  wíce  nestáwá.    l'o  iiawrácení  císaře  Sigmunda  potom 
do    Prahy   roku    1436   iiawrátili   se    také    muiši    Karuielitani 
k  swému   klááterii.   a   poCali  jej  zase  oprawowati,   ne  bez  po- 
moci dobrodinc&  ze  sausedstwa.    Opét  byli  později  wypuzeni 
odtud  roku  1483  při  tehdejší  welké  bauři  w  obcích  Pražských, 
a  přitom  opět  iiCinény  welké  škody  od  lidti   na  stawenE  klá- 
šterském.  Připomíná  se  zejména  o  obraze  uad  wraty   břbitowa 
se  strany   od  Mostku,  jenž    predstawowal    umučeni   boží  a  po 
jeho  stranách  císařf  Karla  a  jeduobo  mnicha  Kiirnielitaua  i  wíco. 
jiných  osob  kleCících  neb  sedících,  kterak  na  něm  hlawy 
jiné  audy  těl  byly   od  Skůdcft  zurážeiiy."^    Teprw  po  třináct 
létech    wrátili    se  mnichowé   znowa  (1406)   s  powolenlm    krUe 
Wladislawa  dle  přání  obce  jemu  wysloweného.  Mezitím  byla  se 
na  kostele  roku  1492  stala  Skoda  welkým  povětřím  tehdejším 
w  Praze.  Tlakem  prudkého  wétru  wtisklo  se  lotiž  prkenné 
Žení,  které  déliln  kflr   od  nedostawené   části    kostela,    downil 
a  pobořilo   kruchtu  i  pawláčku    u  warhan.    Není    pochybnoi 
že  škody  tyto  bud  od  mnichů,  bud  ještě  za  wzdálení  jich  při 
zatfranými  spráwci  kostela,  staršími  osadními,  byly  zase  spi 
weny;  ale  ani  za  pokojných  časťi  potom  nepfislaupilo  se  wíce 
k  dostawení  kostela  we  spOsobě,  jak  se  prwotně  zamýšlelo.") 
Hřhitow  kostela  p.  Marie  Sněžné  měl  jako  za  star£í  doby 
dwoje  wrata  čili  furtny,  jednu  proti  MQstku  mezí  nárožníi 
domy  z  Koňského  trhu  a  z  příkopu  (č.  772  a  č.  771),  drubi 
we  zdi  do  Široké  ulice,  ale  byl  již  o  něco  zaužen   we  s' 
prostranstwí  krámy  zlatnickými  čili  šmeydířskými  i  také  noi 
skými  wystawenými  na  něm  nepochybné  tu,  kdež  se  nyní 
třují  dwé  poradí  domů  podél  půlnoční  strany  kostela  (Č.  754  až 
757  a  758 — 760).  Připomínají  se  ponejprw  roku  1473  a  blízko 
nich  také  místo,   na  kterém  se  prodáwali   ptáci  (1485).    PŮi- 

")  WÍE  líeckowBký  II  1  str.  110. 

")  Roku  1533   jest  zúpiii  w  knize  společné  Starého  a  Noivůho 

(pag.  284),  dle  něhoí  Žofkx  wdowa  provaznice,  majicl  dům  podl 
wmt  léboi  kláštom  (£.  752)  „pnstawilH  dwa  krowy  pod  cihlu  domu 
awébo  s  wigiemi  a  s  nokny  na  zdi  koatelni'  s  powoleno  ji  to  od 
přewora  za  dwé  kopy  grošů  na  tak  dlanho,  „dokudi  by  potfeba 
neukazowala  téhož  kostela  Blawiti". 
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noČDÍ  stranu  hřbitowa  zawíralo  17  domků  proti  příkopu  Sta- 
rého města,  které  tu  stály  již  we  starší  době  od  jedněch  ře- 
čených wrat  hřbitowa  až  ke  zdi  při  wratech  druhých.  Z  nich 
druhý  od  rohu  na  straně  západní  (část  č.  761)  nazýwal  se 
ti  zelených  křiéú  (1500);  nárožní  pak  na  wýchodní  straně  wedlé 
dweří  ke  hřbitowu  (č.  771)  dům  Penízkowský  (1519). 

Na  protější  straně  Široké  ulice  stál  w  rohu  odtud  do  při- 
kopá dům  od  dáwna  weliký  s  piwowárem  a  sladownau  (č.  36), 
který  za  času  krále  Wácslawa  IV  náležel  bohaté  rodině  ně- 
mecké Junkerů,  po  útěku  jich  pak  z  Prahy  za  potomních 
bauří  zabawen  byw  od  obce,  dostal  se  powěstnému  konšelu 
Nowoměstskému  Janowi  Charwátowi,  a  přiřčen  byl  po  jeho  smrti 
také  wdowě  jeho  Markétě  (1424)  a  po  ní  dceři  její  Dorotě 
a  manželu  jejímu  Mariko wi,  který  byl  nazýwán  též  Charwátem, 
teprw  pak  od  něho  byl  roku  1445  prodán,  wždy  pak  i  později 
nazýwán  domem  Charwátským  (1520).  Nedaleko  od  něho  stál 
w  rohu  postranní  ulice  Charwátowy  dům  od  dáwna  nazýwaný 
ti  obrazu  (č.  34),  též  s  piwowárem,  a  proti  němu  we  druhém 
roze  uličky  malý  domek  řečený  na  Lopatě  (č   33). 

W  pořadí  domů,  které  se  odtud  táhlo  podél  starodáwného 
hřbitowa  židowského  čili  zahrady  židowské  až  k  rohu  proti 
masným  krámům  Nowoměstským,  stala  se  welká  změna  již 
dílem  za  času  domácích  bauří  po  smrti  krále  Wácslawa,  dílem 
w  prwních  desítiletích  po  ukončení  jich,  když  předně  zaba- 
weny  byly  někdejší  domy  židowské  k  zahradě  přistawené  a 
prodány  od  obce  křestanským  sausedům,  což  stalo  se  dílem 
roku  1423,  dílem  snad  dříw  neb  málo  později,  potom  pak  mezi 
nimi  několik  nowých  domů  přistaweno,  jiné  pak  snad  rozšířeny, 
tak  že  již  asi  do  roku  1457  zed  hřbitowa,  předtím  částečně 
do  ulice  wstupující,  odtud  zmizela  a  byla  již  řada  domů  ne- 
přetržitá. Wedlé  domku  na  Lopatě  stál  již  od  staršího  času 
dům  welký  s  piwowárem  a  sladownau  (č  32)  a  ob  dům  dále 
jiný  ještě  wetší,  nazwaný  nowěji  u  dlaní  (ad  palmas,  č.  30), 
který  se  roku  1460  po  smrti  pekaře  Tomáše  Lopatského  s  ru- 
kau  wdowy  jeho  Marty  dostal  zemanu  Hrdiborowi  z  Weletic. 
Ostatních  domů  ,  které  již  stály  na  půdě  prwotně  k  zahradě 
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židowské  náleřející,  bylo  13,  krom  čtrnáctého  lunlélio  nárožního 
(č.  15),  který  stál  od  tláwna  přistawan  ke  /Ai  zahrady  aa 
jižním  konci. 

Aupluá  zniéna  se  wšak  stala  s  celaii  ztibradau  židowskau 
za  krále  Wladislawa.  Jak  nám  wyprawuje  starý  pamětník,  král 
Wladislaw,  když  tudy  hned  za  prwních  let  swého  panování 
jezdíwai  slawné  s  raddau  a  koiuonstwem  swym  za  příčinau 
sázení  konšelA  na  radnici  NowcměřtBké,  pozastawowal  se  nad 
místem  tímto,  které  městu  neslaužilo  k  žádné  ozdobě,  i  pře- 
myslel, jak  by  starý  hrbitow  len  odstranil  a  město  zwelebil 
nowýui  stawbami-  Po  rozličném  wyjednáwání  a  osobním  roz- 
mlauwání  se  starSimi  Židy  obdržel  od  nich  swolení,  že  se  hrbi- 
towa  wzdali,  bezpochyby  za  nějakau  náhradu,  a  dle  w&le  krá- 
lowy  počalo  se  tu  stawéti.  Wyměřena  jest  totiž  uowá  ulice 
prostředkem  břbltowa  od  jižní  strany  až  k  ulici  Charwátowě 
a  na  pňlnoCuim  konci  ubrána  tást  hrbitowa  k  otewfení  nlice 
odtud  do  ulice  fljáuéřské,  nyní  Spálené.  Dne  10  Prosince  roku 
147-S  Ktalo  se  rozděleni  městiĚt  k  stawéní  nowých  domů  od 
konSeln  Nowoméstskych  dle  usnesení  obce  w  ten  spůsob,  že 
místa  na  wychoduí  straně  uowé  ulice  sauběžné  s  ulici  Ěirokau 
dá[ia  jsau  weskrz  čtrnácti  saused&m  z  této  ulice  (od  č.  !(>  do 
30)  za  domy  jich  jednoho  každého;  na  proiějSi  stiané  nowé 
ulice  wykázáuo  městišf  třináct,  a  za  těmito  w  ulici  dašnéraké, 
kdež  odtud  byla  holá  zed  zahrady,  áestnáct  městišC  k  wysta- 
weni  nowých  domfi.  Každému  sausedu  ustanoweno,  kolik  měl 
potom  platiti  berné  městské,  a  přikázáno,  aby  každý  bez  me- 
škání počal  stawěti;  pakli  by  kdo  nezačal  dríw  než  mine  rok, 
mělo  mu  méstiStě  býti  odňato.  Stawení  také  šlo  rychle  predse, 
lak  že  w  krátkém  Čase  byla  pořadí  domQ  úplná.  Ke  cti 
králowě  měla  se  nowá  ulice  nazýwati  ulicí  Wladislawowau\_ 
ale  uázew  tento  nezachowal  se  dlauho;  říkalo  se  předce  zat 
n  Židoieské  zahradě,  a  siarý  pamětník  horSjl  se,  že  kdežto  fa 
ulice  ta  měla  býti  we  wzácnosti,  pohříchu  jest  n  weliké  ne£[«l 
stoté  od  lidí.'"") 

"•)  Staré  leiopisy  Ěeekó  24ó — 246.  Zpriwa  o  zaloícní  této  ulice  jes 

ffydůni  Starýeli  letopisů  omylem  puloicna  k  roku  1488.  Zápis  o  himoj 
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Ulicí  flašnéřskau  nebolí  flaškářskau  nazýwala  se  někdejší 
ulice  kowářská,  která  nyní  slowe  Spálená,  Jméno  toto  nejno- 
wéjší  dostalo  se  jí  od  ohně  roku  1506,  kterým  stráweno  bylo 
wíce  než  dwadcet  domů   w  dolejší   části  její,  totiž  blíž  k  Sta- 
rému města,  po  obau  stranách,  zwláště  pak  na  straně  wýchodní 
až   k  někdejší  židowské  zahradě,   kdež   ulička   nék<lejší  dělící 
poradí  toto  na  dwě  polowice  (mezi  č.  68  a  69)  již  roku  1438 
byla    pro    nečistoty   tamějši   z  rozkazu   konšelft    zahražena.  *) 
Pohořelé  tyto  domy  byly  wesměs  malé;  jeden   z  nich  w  rohu 
wedlé  nowé  ulice  do  židowské  zahrady  (č.  73)  nazýwal  se  u  Sa- 
maritánky;  wétších  se  wíce  nacházelo   w  hořejší   části  ulice 
na  straně  proti  zahradě  židowské.  Nad  jiné  wynikal  od  dáwna 
prwní  z  nich  na  hořejším  konci  w  rohu  proti  špitálu  sw.  La- 
zara (č.  171),   který  až  do  roku  1432  náležel  Pawlowi  někdy 
špižířowi  krále  Wácslawa  IV,  po  jeho   wšak  smrti  za  nowého 
raajetníka  Jana  Kakownického  tak  prý   byl  welice  spuštěn    a 
bořil  se  den  ode  dne  na  ohyzdu  města,   že  jej   proto  konšelé 
dle  swého  práwa  dali  jinému   sausedu,  Martiuowi   od  Ptáka, 
kterýž  jej   w   krátce  zase   obnowil.    Jiné   znamenitější    domy 
w  tom  pořadí  byly,  ježto  se  již  we  starší  době  nazýwaly  u  mečů 
(č.  84),  proti  kostelu  sw.  Lazara,  u  kos  (č.  87)   proti  tehdej- 
šímu  konci   masných   krámů,  u  štiky  (čís.  94),   u  božího  líce 
(č.  96),  u  černých  kltčú  (č.  97)  a  u  pelikána  (č.  100),   o  kte- 
rémžto   znaku  posledně   řečeném  připomíná   se  wýslowné,   že 
byl  wyřezán  z  kamene  Petřínského.  W  kratším  pořadí  dolejším 
na   té   straně  ulice  byl  nejwětší  dům  u  bílého  Itca  (ad  album 
leonem,  č.  108).  Menší  dwa  domy  blíž  něho  nazýwaly  se  u  čer- 
ných křieú  (část  č.  109)  a  u  čápů  (část  č.  110). 

Blízké  sausedstwí  se  Starým  městem  jakožto  wždy  hlawním 
středem  žiwota  Pražského  bylo  příčinau,  že  hned  při  založení 
Nowého  města  rádo  se  stawělo  na  samém  kraji  jeho  obráceném 

w  knize  NowoméBtské  A  2  swčdči,  že  se  to  stalo  roku  1478.  Názwu 
Wladislawowa  ulice  užiwá  se  w  týchž  letopisích  jednau  ještě  roku 
1506  (pag   276). 
';  Ponejprw  čte  se  názew  ulice  Spálená  w  Starých  letopisích  českých 
1518  pag.  421. 
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hlásllii  k  déilictwí.  Ubadwa  domy  z&stáwaly  odtud  {lod  iiázweiu 
u  buši  spojeny.  Weiilé  domu  mistra  Albika  tněl  za  iiosledních 
let  wálek  pro  náboženstwí  dům  swt^j  Ič.  117]  Jan  Holý  rytíř, 
jak  Be  ziiá  měSEau  Pražský,  který  za  néjaké  zásluliy  wojenské 
byl  dosáhl  rytířstwí  (1428),  a  wcdlé  něho  jiný  bohatý  saused 
Jan  Chmeléř  (íis.  11$|.  Ku  konci  15.  století  nacházeli  se 
w  dríení  domu  po  Janowi  HoIi'!m  páni  z  Haupowa  Hynek  a 
Jan  bratří,  od  uicbž  roku  14<J9  kaupil  jej  Matau^  bakalář 
nejwySSí  písař  Nowoméstský-  Dále  odtud  na  nápad  w  pořadí 
od  tehdejší  sUtré  ulice  pasífské  (nyní  Mikulandské)  až  proti 
cihelnám  byl  dům  někdy  pana  Jánka  Sádla  z  Kostelce  |č.  Vál), 
labuwený  po  jtlio  zajetí  a  stěli  w  Praze  (1421),  ale  dtauho 
potom  díti  nélio  nazýwaný. 

Část  města  ležící  na  západní  atrané  ulice  flaSnéřské  na- 
zýwala  se  Opatotvice.  Počítala  se  k  tomu  wždy  ještě  netoliko 
býwaiá  wesnice  toho  jména  se  starodáwným  kostelem  farním 
sw.  Michala,  nýbrž  také  wíce  ulic  od  příkopu  až  pod  Zderaz,  ze- 
jméuu  i  stará  ulice  pasííská  práwě  zmíuéuá.  někdy  také  ulice 
Krenipncowa.  Ulice  prwe  řečená  dostala  Časem  pro  lepší  rozdíl 
od  nowéjší  ulice  paslřské  nowého  jména  ulice  koéiénické  (platea 
pellilicuiu),  které  nacházíme  pouejprw  roku  1471,  a  také  ulici 
t  ni  saubéžné  proti  cihelnám  poíalo  se  nejapfSe  již  nékdy  ku 
konci  15.  století  říkati  nowým  jménem  ulice  Kropáčkowa  dle 
znamenitého  měštana  Pražského  Maříka  Kropáčka,  kožišnfka, 
který  w  ní  mél  dám  (1455)  a  později  dwa  domy  (1471)  w  po- 
řadí na  straně  její  západní  (části  L  139). 

W  ulici  kožiSnické  nazywal  se  nárožní  dQm  na  jižním 
konci  po  straně  wychodní  u  páteře  (ad  pater  noster  č.  123); 
D8  straně  západní  měly  dwa  domy  zwláSlní  názwy  m  eelených 
itteři  {ad  oatíum  viride,  část  fi.  134)  a  «  labuli  (část  Č.  136). 
W  ulici,  kterau  se  přicházelo  z  ulice  tiašuéřské.  jdauc  k  sw.  Mi- 
chalu, byly  po  lewé  ruce  dwa  welké  domy  wedlé  sebe,  které 
krátký  čas  ilržel  zeman  Kerunk  z  Lomu,  jeden  od  roku  1466 
(eást  fi.  126j  a  druhý  od  roku  1467  (část  č-  125),  ale  oba  po- 
jedneu  prodal  roku  1469  za  265  kop.  Na  protější  straně  měl  jeden 
zmalýcb  domů  taméjších  názew  m  čerweného  kflée  (část  č.  131). 
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proti  příkopu  Starého  města  téměř  po  celé  čáře  od  Wltawy 
až  zase  k  Wltawě,  kdež  se  také  neříkalo  jinač  než  na  příkopě. 
Zde  také  w  pozdější  době,  kterau  máme  na  zřeteli,  wždy  se 
nacházelo  mnoho  domů  wětších  neb  jinak  znamenitých.  Sbie- 
dáwá  se  tak  jmenowitě  také  w  pořadích  domů  od  rohu  proti 
klášteru  panny  Marie  Sněžné  až  proti  cihelnám  w  místech  ny- 
nějšího kláštera  Uršulinského.  W  pořadí  od  nárožního  domu 
Jana  Charwáta  wýše  zmíněného  (č.  36)  až  k  rohu  uličky  Char- 
wátowy  byl  nejwětší  dům  u  tři  čerwených  ztvonů  (č.  38).  zmí- 
něný již  we  starší  době,  wedlé  něhož  w  několika  domích  na 
prawo  i  na  lewo,  ano  i  we  dwau  blízkých  w  ulici  Charwátowé 
wždy  ještě  jako  za  starší  doby  prowozowalo  se  řemeslo  pergá- 
mennické.  Domy  nárožní  wedlé  uličky  Charwátowy  nazýwaly  se 
jeden  u  tři  králů  (č.  40),  druhý  u  kohautů  (č.  58).  Wedlé  to- 
hoto byl  malý  dům  nazýwaný  až  do  16.  století  Tatrmanotrským 
(č.  59)  dle  Jana  Tatrraana,  který  jej  byl  kaupii  roku  1438; 
a  dále  wedlé  něho  wynikal  nad  jiné  dům  u  černého  koníka 
(č.  60)  zrowna  proti  kostelu  sw.  Martina  we  zdi  na  Starém 
městě. 

Na  kraji  ulice  flašnéřské  proti  tehdejší  bráně  Zderazské 
byly  na  obau  stranách  nárožní  domy  nepatrné  (část  č.  61  a 
č.  115).  Wedlé  nárožního  na  straně  západní  stál  wšak  hned 
něco  wětší  dům  řečený  u  husí{siá  aucas,  částč.  116),  nazwaný 
tak  nepochybně  dle  Blažka  husaře  čili  husáka,  který  jej  byl 
kaupii  roku  1416,  a  wedlé  tohoto  dům  se  zahradau  někdy 
mistra  Albika  (č.  116),  býwalého  arcibiskupa  Pražského.  Dům 
tento  byl  roku  1421  zároweň  s  domem  Hankowým  na  Starém 
městě  ustanowen  k  ražení  mince  Pražské,  a  odewzdán  k  tomu 
cíli  Martinowi  ze  Srbče,  pomocníku  hlawního  spráwce  mince 
Jakuba  Wšeruba.  Po  něm  bydlil  tu  bratr  jeho  Diwis  ze  Srbče 
od  roku  1424  do  roku  1428  neb  něco  déle;  roku  wšak  1430 
byl  dům  od  obce  prodán  sausedu  Waňkowi  češířowi,  kterýž 
jej  roku  1437  za  panowání  císaře  Sigmunda  prodal  dále  we- 
dlejšímu  sausedu  Augustinowi  lojowníkowi  od  husi  se  swolením 
a  tedy  nejspíš  na  základě  nějakého  narownání  s  Eatruáí  dce- 
rau  mistra  Albika,  která  se  nepochybně  tehdáž  teprw  znowa 
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hlásila  k  dědíctwí.  Obadwa  domy  zůstáwaly  odtud  pod  názweiu 
u  husi  spojeny.  Wedlé  domu  mistra  Albika  měl  za  posledních 
let  wálek  pro  náboženstwí  dům  swůj  (č.  117)  Jan  Holý  rytíř, 
jak  se  zdá  měštan  Pražský,  který  za  nějaké  zásluhy  wojenské 
byl  dosáhl  rytírstwí  (1428),  a  wedlé  něho  jiný  bohatý  saused 
Jan  Chmeléř  (čís.  118).  Ku  konci  15.  století  nacházeli  se 
w  držení  domu  po  Janowi  Holém  páni  z  Raupowa  Hynek  a 
Jan  bratří,  od  nichž  roku  1499  kaupil  jej  Matauš  bakalář 
nejwyšší  písař  Nowoměstský.  Dále  odtud  na  západ  w  pořadí 
od  tehdejší  staré  ulice  pasířské  (nyní  Mikulandské)  až  proti 
cihelnám  byl  dům  někdy  pana  Jánka  Sádla  z  Kostelce  (č.  137), 
zabawený  po  jeho  zajetí  a  stětí  w  Praze  (1421),  ale  dlauho 
potom  dle  něho  nazýwaný. 

Část  města  ležící  na  západní  straně  ulice  flašnéřské  na- 
zýwala  se  Opatowice.  Počítala  se  k  tomu  wždy  ještě  netoliko 
býwalá  wesnice  toho  jména  se  starodáwnýra  kostelem  farním 
sw.  Michala,  nýbrž  také  wíce  ulic  od  příkopu  až  pod  Zderaz,  ze- 
jména i  stará  ulice  pasířská  práwě  zmíněná,  někdy  také  ulice 
Křemencowa.  Ulice  prwe  řečená  dostala  časem  pro  lepší  rozdíl 
od  nowéjší  ulice  pasířské  nowého  jména  ulice  kozisnické  (platea 
pellificum),  které  nacházíme  ponejprw  roku  1471,  a  také  ulici 
8  ní  saubéžné  proti  cihelnám  počalo  se  nejspíše  již  někdy  ku 
konci  15.  století  říkati  nowým  jménem  ulice  Kropáčkowa  dle 
znamenitého  měšfana  Pražského  Marika  Kropáčka,  kožišníka, 
který  w  ní  měl  dům  (1455)  a  později  dwa  domy  (1471)  w  po- 
řadí na  straně  její  západní  (části  č.  139). 

W  ulici  kozisnické  nazýwal  se  nárožní  dům  na  jižním 
konci  po  straně  wýchodní  u  páteře  (ad  pater  noster  č.  123); 
na  straně  západní  měly  dwa  domy  zwláštní  názwy  u  zelených 
dwerí  (ad  ostium  viride,  část  č.  134)  a  u  labutí  (část  č.  136). 
W  ulici,  kterau  se  přicházelo  z  ulice  flašnéřské,  jdauc  k  sw.  Mi- 
chalu,  byly  po  lewé  ruce  dwa  welké  domy  wedlé  sebe,  které 
krátký  čas  držel  zeman  Kerunk  z  Lomu,  jeden  od  roku  1466 
(čáfit  č.  126)  a  druhý  od  roku  1467  (část  č.  125),  ale  oba  po- 
jednán prodal  roku  1469  za  265  kop.  Na  protější  straně  měl  jeden 
z  malých  domů  tamějších  názew  u  čerweného  křiie  (část  č.  131). 
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O  kostele  sw.  Michala  w  Opatowicfch  jest  zmllikit  roku 
1439,  že  se  oi>ruwowalu  tehdáž  síňce  před  kostelem. ")  Roku 
1511  byl  iiowé  klenut/)  mnohem  pak  dřiwe  škola  přeložena 
na  jiné  místo,  bezpochyby  nedaleko  od  Školy  slaré  při  břbi- 
Uiwé,  *i  Fara  {&.  102)  připomíná  se  na  swém  starodáwném 
mfsté  a  rownéž  dam  řečený  na  sckodci  (Část  C.  159)  se  za- 
hradau  a  sladowtiau  w  rohu  na  Jižní  straně  od  hrbiiowa.  Proti 
kostelu  na  strané  wycbodni  byl  dám  pauslewiiíkft  w  slepé  ta- 
mějĚi  uličce  stojící  (čáat  í.  155)  w  bauřich  po  smrtí  krále 
WácalawR  prodán  od  obce,  a  nacházel  se  odtud  w  divení  swět- 
akéra,  podobné  dňm  opatu  Pomuckého  |Č.  157,  15lii|  w  kauté 
odtud  nedaleko,  ježto  jej  obec  prodala  roku  1424.  NynějSí 
černá  ulička  neměla  jeité  žádného  zwláStnfbo  jména:  říkalo 
sejí  leda  malá  ulička  w  Opatowiclch  (1440),  a  My  do  ni  na 
mnoze  jen  zadní  strany  domů  z  ulice  tlašnéřské  a  zdi  zahrad 
z  nlice  Křemencowy. 

rW  místech  blíž  břehu  řeky  Wltawy  od  příkopu  Starého 
i  Pražského  až  proti  ostrowu  nynějšímu  ^otiinu  nacházely 
Edy  jeSté  nejwíc  wápennice  a  cihelmce.  Nejwětéí  z  nich 
fwHd  zftstáwala  wápennice  nékdy  Terkléřowa,  která  s  pří- 
slušnostmi sffvmi  zaujímala  nejwétSí  část  místností  nynějšího 
era  Uršulinek  (č.  139).  Po  smrti  Hauuška  Terkléře  (1420), 
iBfho  držitele  za  času  krále  Wácslawa,  byla  dědicům  jeho 
zabawena  od  obce  a  prodiina  méStanu  Wácslawowl 
od  jeho  pak  dědiců  kaupil  jí  zeman  Bohuslaw 
i  (14it7)  Pij  jeho  smrti  opět  od  synQ  jeho  tří  kaupila 
1  tuto  panna  AneSka  ze  SwrCowic  pro  sebe  a  bratra 
IB  HeřltiAOit  Sirotka  ze  Zhorce  (1456),  a  od  těch  dostala 
niejem  opět  zemanům,  syuům  pana  Ojíře  Pechance  z  Oče- 
t  )146Ú):  w  kriitce  pak  potom  kaupil  ji  od  jednoho  z  nich, 


I.  ínM  3!)0. 
^■hola  'M»t  i.  1Ů3  na  půlnoční  straně  fařbitntra)  naxýwa  se 
ti  niéstsk^ch  již  roku  U56.  Koku  15-20  JmeiiiiJQ  se  pak 
ir  Opalowiclch  nu  kerchowS  pruti  ikole'  tw  knize  mist- 
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la.  pan  Wilém  ze  Zwířetic  (14i3ll,  po  jehož 
hrxkii  smrti  držela  ji  wJowa  jeho  paní  ElSka  z  Častolowic 
Il4ti2)  Tatrné  luugila  b^ti  weliiii  wynosná.  Druhá  wápeDnice 
Terkléřowa.  menší,  weiilé  samého  přikopu  Starého  města  proti 
^iBtelu  BW.  Stepána  we  zdi  {Stm.  i.  33ř(i  nazýwá  ae  jeStě 
roka  1457  wápeDiitcf  TcrkléřCinau,  i  zdá  se,  že  se  po  smrti 
flAiiuAka  Terkléře  zachowala  w  drženi  wdowy  jeho  Anešky. 
Wtídlé  ní  Čili  pod  ní  stála  Pistmá  lágeA  jeSté  dlauho  potom 
tak  nanywaiiá  (Stm.  t.  3ít7i  nu  samém  konci  Nowého  mésta 
proti  Starému  w  těchto  místech,  ježto  wedlé  ní  končila  se 
stratiha,  kterau  deáťowá  woda  stékala  do  Wliawy,  počínající  se 
bltž  f^lroké  ulice  a  jdaucf  podél  příkopu  Starého  mésta  až  sem 
co  wlastijf  hranice  mezi  ohéma  městy  dle  /něiif  zakládací  li- 
stiny Karla  IV. 

Wzadu  za  welkau  wápenuicí  Terkléřowau  prwéji  ziiiíné- 
nau  byla  někdejší  wétĚi  wápeniiice  Mikuláše  Prasete.  kter& 
od  roku  L436  náležela  téniiiž  panu  Bohuslawowi  z  KoSfna, 
jenž  držel  také  onu.  Pozdéji  kaupil  ji  zeman  jiný  Jan  Spán 
ze  Záhoří  |1453),  jenž  byl  za  pozdějšího  Času  úředníkem  krá- 
lowuy  Johanny,  manželky  krále  Jiřího,  a  od  něho  králowna 
sama  (1-UÍ4I,  odkudž  nazywala  se  wápennicí  králowé.  Králowna 
Johannaza  swého  wdovrstwi  prodala  ji  paní  Zdeně  z  Ivlin^teína. 
muDželce  pana  Petra  z  Waldeka  za  summu  znamenitau  310  kop 
groSfl  (147ňi.  Mezi  tauto  a  wápennicf  Terkléřowau  stála  na 
straně  k  řece  lázeA  řeCená  Launská  a  od  ní  dále  u  samé  řeky 
jiná  lázeň  nu  méstisti  nyní  prázdném  [i.  224). 

W  menSím  ochozu  jižnějí  při  kostele  sw.  Petra  na  Strauze 
jedna  z  nékdejSfch  wápennic  nejbUž  proti  lázní  práwé  řečené 
liást  C.  225)  byla  w  druhé  polowici  15.  století  již  opušténa. 
jakž  Be  připomíná  aspoň  již  roku  1477;  jiná,  někdy  kláStera 
Zderazského  (fiást  Ď.  227).  byla  w  bauřích  po  smrti  krále  Wác- 
slawa  zabawena  a  přiwlastněna  obci,  ale  po  nawrAcení  mnichn 
za  panowAní  Sigmunda  jim  zase  nawrácena.  Konvent  prodal 
ji  konečné  roku  1450  do  rukau  saukromých.  Pustým  uazýwá 
se  swrthurečeného  roku  1477  také  kostelík  sw.  Pdra  na  Strauzfi, 
bezpochyby  následkem    kažení  kostelů  roku    I4líi  nebo  1420. 
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Udmd  se  itricliázťio  lio  iiliCek  jirchářŮ  čili  smradařá.  dle'' 
kterých  se  také  sHiiodáwny  farní  kostel  siv.  Wojtécha  nazýwaS 
we  Smradařich  niiter  foetorislas).  Jinak  se  mu  z  přifiiny  nám 
neznámé  říkalo  také  w  Kalabři.  *)  W  {lodobě  těchto  uliček 
niť  se  znaCné  nezměnilo  až  do  roku  1509.  ktetébožtu  loku 
wyhořelo  w  nich  16  domů  blíž  ralynft  taniéjSích.  Přitom  chytil 
také  krow  na  škole  sw.  Wojtécha,  a  shořel;  Bwétnici  Školní 
wšak  obhájili.  Škola  stála  iia  swém  starodáwném  místé  při 
hťbitowé  (č-  2(12),  tak  též  fara  wedlé  samclio  koatela  (č,  -'14), 
jak  doiiosud.  se  zahrádkaii. 

Na  řece  Wltawé  uacbázely  se  za  sw.  Wojtéchem  mlýny 
starodáwué  trojího  oddéieiif.  Jedny  aejdoleji  iiroti  ostrowu 
(nynějšímu  Žofínu)  počtem  tři,  které  někdy  náležely  klášteru 
Zderazskému.  držel  roku  I42>í  a  nepochybně  dríwe  Linhart 
ŠCastník,  snad  kaupf  od  obce,  která  je  uejgpíš  byla  sabawiia. 
Ačkoli  je  prodal  wšecky  tri  již  roku  1434,  jsau  jeStě  dlauho 
potom  (1480)  nazýwány  dle  něho  mlýny  Šfastnikowskými.  po- 
zději pak  Šerlinkowými  čili  na  Šerlinku  dle  Mikuláše  Šer- 
linka  řezníka  ze  Starého  města,  který  řečeného  roku  byl  jeden 
z  nich  kaupil.  Něco  wýše  proti  hořejSituu  konci  ostrowa  stály 
mlýny  Kartavské,  kterých  l)ylo  pět,  dílem  na  lodích,  líywše 
jiady  od  kláštera  Kartauského  prodáwáuy  jednotliwym  mly- 
nářbm  práwem  zákupným,  po  rozbořeni  kláštera  toho  zůstaly 
nepochybně  we  swohodném  jich  držení.  Od  nich  wýše  nachá- 
zely se  mlýny  někdejší  kapituly  WySehradské  a  dílem  kláštera 
Kladrubského.  Tyto  se  od  času  wálky  s  císařem  Sigmundem 
nazýnaly  některý  čas  mlýny  obecními,  náležejíce  obci  Nowo- 
méstské.  která  je  byla  zabawila.  Éikalo  se  jim  také  mlýny 
welké  B  rozdílem  od  menších  čili  malých,  jakž  nazýwaly  se 
Kartauské.  r'ozději  kaupil  některý  z  nich  bezpochyby  od  obce 
Nowoměstské  saused  Staroměstský  Jan  Sítka,  a  dr2el  je  až  do 
amrti  swé  (1451),  po  něm  pak  jeho  potomci,  odkudž  se  posud 
nazýwají  mlýny  Šilkowskými.  *) 

'i  Ntichůiíme  tento  nitew  poncjprw  w  knize  Staro infiatské  roku  1526 

fol.  143. 
*)  ťoeledni  nule  Juna  Sítky  roku  U5l.  kte»ii   itlkHKuJe  dUni  Bwdj 

w  rynku  a  mlýn    pod  ZderaKem  munielce  swé  Magdalené  n  aynhn 


ymri  míitlo. 
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[  tiilýiiech  těchto  Nowoinéstští  w)'8tawili  woiřm'  trěé,  když 
I  příkladu  Starého  města  poCali  woitu  wésti  z  Wltuwy  po 
nésté  swém.  Ktaiteny  jsau  trauby  k  tomu  w  |>03té  ^'ili  z  jara 
roltu  1496,  a  postaweiiy  lehdái  dwé  kašny,  jednu  w  ulici  Wo- 
diíkowé  ,u  bflého  Iwa  proti  dworu  obecDluiu",  druhá  na  rynku 
proti  nyníjW  ulici  JeCné.  I'rwní  tato  wéž  shořela  již  r.  1501 
(29.  Listop.)  zanedbáním  prý  rauruiistra  jménem  MatauSe. 
který  při  »(  měl  swftj  příbytek:  wystawena  pak  bywSi  na 
ryrblo  osdobué,  ale  nedosti  pevně,  sesula  se  již  pfíhirnhého 
roku  po  onom  ohni  (32  Dub.  160^)  s  nemalau  ákodHU  na 
mlýnech  pro  obec  i  pro  tebdejáf  držitelku  mlýnA  éitkowych, 
Mnrtn  wdowu  po  mladMm  Janowi  Šitkowi,  synu  wy^e  zmíně- 
ného.^) Nékterý  čas  wedli  potom  wodii  pichy,  což  nestačilo- 
Potom  wystawena  wěže  pletená,  která  wšak  za  krátko  opét 
shořela  neopatrnosti  r&urnfka.  když  na  ní  cosi  oprawowal. 
Tcprw  potom  odhodlala  se  obec  k  sebrání  zwláStnf  berné,  r.  níž 
rcna  wé2  znowu  dbkladné. 
lía  břehu  proti  mlynain  obecním  stálu  starodáwná  welká 
;  která  se  nazywala  lázni  Kredlowskau  (C.  247,  256)  dle 
lÁphnfha  Jana  Kredle,  který  ne  k  nf  byl  přlžeDÍl  roku  1417. 
Jindy  wedlé  uí  u  reky  bvwala  jizba  k  wybfráuf  přlwozného: 
t  Wžak  1439  jest  to  místo  k  lázni  přidáno.  Ulice  od  wody 
[  nazywala  se  theozem. 
!nice,  kterau  se  od  hořejšího  konce  ulice  fiasnéřské  přichá- 
:  t^to  laznj.  uynl  MysUkowa,  neměla  tehdáž  posud  žád- 
ného uríitého  názwu.  než  toliko  říkalo  se  tu  pod  Zderatem 
jako  i  uékterým  ulicím  doleji  odtud  blíž  k  sw.  Wojtéchu.  Na 
pAlnořuf  straně  nacházelo  se  w  této  ulici  několik  domft  wětéích 
i  piwowár}'  a  sladowiiau.  jakož  byl  jeden  r.  nich  hned  nárořní 
flaSuéřské  (t.  171)  již  wýfie  zmíněný,  a  jiný  w  po- 
i  ulicí  Kfemencoicau  a  jirchářskau  (č.   186),  který  Se 


Blki 


n  Jmowi  a  Prokopowi,  znohownla  ae  wu  špite  nuvaném  Ourana 
lelloriae  civiiatis  w  rukopise  kapiluly  PrwÍBké  XXXIV. 
)  nahradílH  ji  Jkodu.  iitrpetiAii  ruk^  ilin,  íe  po  11  neáéí  po  ti^ 
M  neměla  i  inlýnO  lAdn^ch  iiíitkfl.  Zápfs  o  lom  vi  knhe  Nowo- 
ittaké  toho  niku  fol.  83H. 
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Knihn  IV.  Oddíl  druhii.  I.  MUlapis- 


dopoBud  naifvwá  u  Fáfú  dle  Jiřího  Fáfy  kowáře,  který  ji 
měl  od  roku  1477.  DĎtii  tento  wzadu  hraničil  jak  podn 
s  domem  uékdy  Welíka  Křemence  w  ulici  nyní  znowa  n 
xwanau  Křemenťowaii,  který  dle  jiného  staršího  diZilele  na- 
zýwán  jest  Medulanským  Čili  na  Medulaně  (C.  186).  Na  straně 
poleilní  bjl  nejwétSl  dOiii  w  rohu  proti  ulici  odtud  k  sw.  Woj-. 
těchu  ifi.  259),  rownéž  g  piwowárem  a  sladownau ;  ostatní  byl 
wětSím  dílem  domy  menSI.  mezi  nimiž  se  proti  ulici  Kremei 
cowě  přicházelo  ke  zříceninám  kláštera  Zderazského.  Klášter 
tento  byl.  jak  na  swém  místé  wyprawowáno,  rozbořen  od  Tá- 
borů a  od  lidu  Nowoměstskébo  dne  tí  Srpna  roku  1420. 
pusté  pak  méstišté  wzato  pod  moc  obce.  Některými  (ástkami 
jeho  rozšířily  se  domy  w  rynku  wedté  něho  stojící  do  zadu; 
jiným  sausedftm  prodány  jsau  jiné  fásti  někdejšího  kláštera, 
jakož  roku  1431  nemocnice  stáwawšf  za  nárožním  domem 
{t.  286)  wedlé  krátké  ulice  z  rynku  ku  klášteru,  roku  1433 
někdejší  dům  proboStůw  (č.  áii9)  a  dříwe  již  také  dřini  se  za- 
hradau  w  delší  ulici  na  jižní  straně  kláštera  wedlé  taméjSfho 
nárožního  domu  z  rynku  fí.  21)3).  I'o  přijetí  císaře  Sigmunda 
/a  krále  uawrátili  se  febolníci  ku  klášteru  swému;  ale  zh- 
stawše  zbaweni  největší  části  statků  swýcb  w  zemi,  nepostačili 
wfce  k  obnoweni  jeho,  tak  že  i  kostel  zůstal  státi  we  zříce- 
ninách: škola  nedaleko  nebo  při  hrbitowé  w  rohu  proti  ulici 
Křemencově  {t.  280]  počala  se  nazywati  již  jen  starán  Řkoiuu 
Zderatskau  (1462),  protože  tu  již  školy  nebylo;  také  pak 
počet  řeholníků  byl  jen  nepatrný,  proCež  bezpochyby  jen  malá 
některá  Ěást  stuwení  klášterního  byla  za  bydliště  zřízena. 
Roku  143y  sám  probošt  a  konvent  darowali  zahradu  swau  za 
ambitem  sausedu  a  tebdáž  rychtáři  Novoměstskému  Jankowi 
Stříbrnému  z  Rataj,  za  jehož  domem  w  rynku  (f.  288)  se  na- 
cházela, za  nějaké  wdéky  jim  od  něho  prokázané.  Za  času  krále 
Wladíslawa  proboSt  Zderazský  Pawel  Pauéek,  když  mu  udě- 
leno bylo  zároweň  proboštstwi  Pražské,  dokonce  opustil  i  dům 
proboStaký  na  Zderaze.  kterýž  také  po  jeho  amrti  (1498)  zů- 
stal na  dlauhé  potomní  Časy  prázden. 
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5.  Nowé  měHo.  165 

Za  klášterem  Zderazským  stál  na  wyšině  blíž  břehu  Wltawy 
někdejší  dwúr  krále  Wácslawa  (č.  329).  Zdali  s  aím  we  wálce 
po  smrtí  králowé  nakládáno  bylo  podobné  jako  s  dwory  krá- 
lowskými  na  Starém  městé,  newíme  najisto,  ponéwadž  neza- 
chowaly  se  o  tom  určité  paměti.  Císař  Sigmund  za  krátkého 
panowání  swébo  poručil  jej  k  opatrowání  Prokopowi  písaři 
Nowoměstskému^  onomu  jenž  později  bydlil  w  domě  Opaw- 
skéni;  co  swému  hospodáři,  kterýž  tu  proto  toho  času  přebý- 
wal,  možná  pak  že  i  dříwe.  Za  času  krále  Albrechta  bydlil  tu 
jen  krátký  čas  biskup  Filibert  Eonstanský  až  do  smrti  swé 
( 1439).  Od  té  doby  nedostáwá  se  nám  zpráw  o  památném  domě 
tomto.  Spatřowal  se  wšak  na  tom  místě  ještě  do  17.  století 
8  širokau  a  wysokau  wěží  na  kraji  jihoveýchodním.  Dle  wy- 
psáni  Hájkowa  (1541)  bylo  stawení  o  dwau  poschodích,  wěž 
o  pěti,  při  něm  zahrada  a  doleji  blíž  k  řece  zwláštní  dům 
pro  čeleď;  zahrada  welikau  zdí  obejmutá.^)  Eu  konci  15.  sto- 
letí byl  w  držení  dworu  Zderazského  zeman  Jindřich  Horyna 
z  Honbic,  kterýž  se  proto  nazýwal  sezením  „na  Zderaze**. 
Roku  1499  zawřela  s  ním  obec  Nowoměstská  smlauwu  o  we- 
dení  wody  do  dworu  po  trubách  tehdáž  od  nedáwna  teprw 
zřízených.  •; 

Blíž  dworu  králowa  na  Zderaze  stál  starodáwný  kostel 
8W.  Wácslawa,  který  co  farní  chowán  byl  péčí  osadníků  wždy 
w  dobrém  stawu.  Oprawowalo  se  na  stawbě  jeho  zejména  roku 
1438,  a  byla  při  něm  také  škola,  ze  staršího  místa  při  klá- 
šteře Zderazském  sem  přenesená.*®)  Wedlé  hřbitowa  kostela  to- 
hoto počínala  se  Psí  ulice,  která  se  táhla  za  domy  západní 
strany  rynku  Nowoměstského  a  hned  dále  podél  ohrady  klá- 
štera Slowanského  až  dolů  do  Podskalí. 


')  Hájek  fol.  352. 

')  Zápis  o  tom  w  knize  městské  toho  roku  ful.  112. 
**)  Ka  přeneseni  takowérou  wztahaje  se  zmínka  w  knize  Nowomčstské, 
kdež  roku  1439  ifol.  C  3)  Alžběta  wdowa  Lekáowa  Trubačowa  odkaz 
čini  „žákuom  chudým  do  školy  Zderazské  nynějšie,  w  niežto  Jsú 
Žáci,  neb  kteráž  potom  tu  bude  na  Zderaze  buď  u  fary  neb  u  klá- 
itera*. 
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Klášter  slowanský  byl  w  bauřích  po  smrti  krále  Wácslawa  IV 
od  wšelikých  pohrom  ušetřen,  poněwadž  se  řeholníci  přidali 
k  straně  pod  obojí.  W  místnostech  kláštera  se  tudy  mnoho  ne- 
isménilo.  Na  jižní  i  p&lnoční  straně  od  kostela  a  od  kláštera 
byla  zahrada  čili  winnice  jak  od  dáwna.  Toliko  byl  při  zdi  za- 
hrady na  straně  p&lnoční  roku  1477  wystaweu  d&m  (č.  321) 
w  rohu  uličky  proti  domu  někdy  Rozwodowu  (č.  319)  obrácený 
čelem  do  rynku  na  městišti  obecním,  které  k  tomu  konšelé 
wykázali  Prokopowi  krejčímu. 

Na  břehu  Wltawy  pod  někdejším  dworem  krále  Wácslawa 
bralo  začátek  Podskalí  jehož  část  dolejší  až  pod  Kočičí  uliei 
wždy  se  nazýwala  pod  Pučkau  neb  nowějí  méně  spráwně  pod 
Bučkau,  dle  studánky  toho  jména.  Při  ní  se  zachowala  stará 
znamenitá  lásseň  rowněž  tak  zwaná  (č.  340),  jsauc  jednau  z  nej- 
wětších  w  Praze.  Roku  1424  w  čas  wálky  w  zemi  kaupil  ji 
lazebník  Mikuláš  Kredle  za  70  kop  od  otce  a  bratra  Woldána 
někdy  kuchaře  krále  Wácslawa.  Po  jeho  smrti  dostala  se  wdowě 
jeho  Kateřině  (1433)  a  s  ní  potom  druhému  manželu  jejímu 
Karlowi  lazebníkowi  (1434),  kterýž  ji  držel  32  let.  Od  něho  ji 
kaupil  roku  1466  saukenník  Wácslaw  Křiwáček  za  280  kop, 
a  odkázal  ji  roku  1472  ke  špitálu  chudých  pod  Wyšehradem,  od 
něhož  wšak  po  dewíti  létech  zase  byla  prodána  do  saukro- 
mých  rukau  (1481).  Při  stawení  lázeňském  nacházela  se  wěž 
obrácená  do  ulice.  Patrně  část  tato  Podskalí  zůstala  zachráněna 
od  welkého  spuštění  ohněm  w  bojích  mezi  Pražany  a  posádkau 
Wyšehradskau  roku  1420,  kterau  ostatní  celá  část  města  w  těch 
stranách  až  ku  potoku  Botíčskému  byla  obrácena  we  spáleniště. 
Již  w  místech  welmi  blízkých  od  lázně  pod  Pučkau  (jakož  hned 
na  městišti  nynějšího  čísla  353)  připomínají  se  paustky  z  toho 
pozůstalé  w  časích  potomních,  a  wýslowné  jsau  zpráwy  sau- 
wěké,  že  wypáleny  byly  také  kostely  sw.  Jana  w  Podskalí  a 
sw.  Antonína  pod  Slowany  dne  2  Čerwna,  potoqi  též  sw.  Wt^- 
těcha  pod  Wyšehradem  dne  9  Čerwna  1420. 

Kostel  sw.  Jana  zmizel  brzy  potom  na  wždy.  Konšelé  Nowo- 
městští  prodali  místo,  „na  kterém  někdy  stáwal**,  i  s  městíStěm 
někdejšího  domu  farářowa  roku  1429  sausedu  Martinowi  Wran* 


5.  Nowf  taísto. 
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mu.  Druhé  dwa  kostely  byly  wáak  později  znowa  wystaweiiy. 
O  Sic.  Wojiécha  pečowali  neiiochybné  osadníci  sami,  tak  že 
nejspiá  wystaweii  byl  jeSté  během  tehdejší  wálky.  Roku  1439 
jednalo  se  o  zwon  na  wěž  při  něm,  která  tudy  nepochybné 
jíž  stála.  Později,  roku  1468.  k  žádosti  osadníků  wykázall  kon- 
šelé také  místo  k  wystawenf  školp  k  témuž  kostelu  pílslušné. 
Dobrodincem  pak  kostela  sw.  Antonína  byl  často  zmfnéný  Pro- 
kop písař  Nowoměstský.  jemuž  se  dostalo  podací  práwo  při 
něm  darowáníiu.  neznámo  nám  od  koho.  Bylo  mu  gtwrzena  roku 
1460  privilegiem  krále  Jiřího,  a  již  roku  1463  nazýwá  se  tento 
kostel  ponejprw  nowéjSIm  jménem  nejsw.  Trojicf,  byw  nowě  ne- 
pochybné nákltidem  téhož  Prokopa  písaře  wrstawen.  O  blawDÍm 
kost«le  farním  w  Podskalí,  sw.  Mikuláše,  není  zpráwy,  že  by  byl 
KJLTOweA  8  druhými  bywal  wypálen ;  utrpěl-li  pak  uéjaké  wěláí 
Škody,  byly  bezpochyby  napraweny  aspoň  již  zase  do  r.  1436 
ueb  1437,  7.  kteréhožto  éasu  Jest  zpráwa,  že  biskup  1'ilibert 
wyswétil  liřbitow  při  ném.  Pochuwáwalu  ae  na  brbitowé  lom 
zt^jméua  o  welkém  moru  roku  1451.  O  domích  we  wypálené 
tÁsti  Podskalí,  jak  brzy  líe  zase  stawěly,  nemáme  zpi-áw  dosta- 
leíných.  Zmínka  se  děje  o  někulika  domcích  a  zahrádkách 
pod  klášterem  Slowaiiskym,  klááteru  po|ilatDych,  které  během 
Času  byly  s  powoiením  opatů  znowu  wystaweny.  Klášter  obdržel 
ua  platy  z  nich  list  swtr^owucí  od  krále  Wladíslawa  teprw  roku 
1496.  Něco  dríwe  se  připomíná  tudíž  sladovna  kláSteru  nále- 
žející (1479),  později  pak  wápennice  [i.  350),  od  kláštera  ne- 
známo kdy  odcizená.  Wyswítá.  že  se  celkem  drfwe  znowu  sta- 
wél»  blíž  řeky,  kdež  toho  nejwice  wyžadowala  živnost  drewarská, 
později  teprw  we  postranních  uličkách  od  řeky  wzdúlenějMch. 
Tam,  jak  se  zdá.  mnohu  domů  Již  od  těch  dob  zůslalo  na  wždy 
aewystawenych. 

.  Hlawní  ulice  wedauci  od  Wyáehradu  k  rynku  Nowomést- 
I  byla  posádce  WySebradeké  w  bojích  roku  1420  nejblíž 
ráně,  a  protož  také  tu  následky  tehdejších  záhub  byly  mno- 
hem déle  patrné  než  we  blawní  ulici  Podskalské.   Pří  samém 
rjnftstku   pres  Botíé  byl  nárožní   dům  wedlé  mlýua  tamějšího 
413)    sice    wystawen    aspoň  Již    roku    1438,  a  dfim  we 
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druhém  roze  uličky  wedaucí  k  řečenému  mlýnu  řečený  na 
Hrobce  (č.  415)  ještě  i  o  něco  dříwe  (1433).  Držiteli  jeho  Wác- 
slawowi  „z  Hrobky**  konšelé  roku  1460  dowolili  zaužiti  uličku 
tuto,  jak  se  posud  spatřuje,  přístawkem  pro  kuchyň.  Ostatní 
wsak  tři  domy  w  pořadí  odtud  až  ke  hřbitowu  sw.  Wojtécha, 
mezi  nimi  také  fara  tohoto  kostela  (č.  418)  stály  tehdáž  ještě 
pusty  (1433),  a  objewují  se  co  wystaweny  teprw  asi  o  dwadcet 
let  později  (1453 — 1457).  O  nejbližším  domě  při  Botiči  na 
straně  protější  (č.  414)  nemáme  zpráwy^  ale  o  malém  domku 
wedlejším  (č.  419)  w  rohu  proti  kostelu  sw.  Wojtěcha  zacho- 
wala  se  pamět  z  roku  1450  tím  podrobnější,  kterak  od  wíce 
než  50  let,  tedy  od  konce  14.  století  byla  w  držení  jeho  Anka 
Wítkowá,  nejprwé  spolu  s  manželem  swým,  potom  co  wdowa, 
a  jí  roku  1420  od  žoldnéřů  Wyšehradských  w  tehdejších  bojích 
byl  wypálen  a  dokonce  spuštěn,  potom  zase  jej  docela  odnesla 
welká  woda  o  sw.  Maří  Magdaleně  roku  1432.  Po  obakrát  jej 
zase  wystawila,  potom  [)ak  swrchuřečeného  roku  1450  prodala 
jej  Prokopowi  písaři  Nowoméstskému  wýše  zmíněnému  i  s  lau- 
kau  mezi  Botičem  a  náhonem  Botíčským  tudíž,  kterau  držela 
pod  plat  od  kapituly  Wyšehradské. 

W  pořadí  domů  druhém,  od  rohu  proti  kostelu  sw.  Woj- 
těcha až  ku  kostelu  sw.  Antonína,  neznáme  domu,  který  by  byl 
býwal  znowu  wystawen  před  rokem  1450;  až  dotud  wždyse  jen 
připomínají  paustky.  Nárožní  dům  wedlé  hřbitowa  sw.  Antonína 
(čís.  429)  byl  wystawen  teprw  roku  1459  od  Jana  swata  téhož 
Prokopa  písaře,  jenž  mu  byl  k  tomu  postaupil  městiště  dotud 
I>ustého.  Zcela  pustá  byla  také  druhá  strana  této  ulice  od  rohu 
proti  hřbitowu  sw.  Antonina  až  k  náhonu  Botíčskému.  Celé 
toto  místo  kaupil  roku  1431  od  obce  Nowoměstské  Hawel  My- 
slí k  wozataj  za  2%  kopy,  a  wystawil  si  na  něm  dům  toliko 
w  rohu,  kdež  dáwno  předtím  býwal  dům  pánů  Rosenberských ; 
ostatek  místa  prodal  teprw  roku  1466  čtyřem,  sausedům,  kteří 
tu  potom  stawěli.  Paustky  tyto  sáhaly  zadem  k  někdejší  welké 
zahradě  Coelestinů  při  kostele  sw.  Michala,  o  němž  neděje  se 
žádná  wýslowuá  zmínka  při  záhubných  událostech  roku  1420; 
ale  nicméně  jisté  jest,  že  byl  tehdáž  rozbořen,  nejspíš  od  Tá- 
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l'oz(lějí  pripoininajj  sa  jeu  ziii  iiékilejšibu  klitStera 
(Í46(}).")  Na  nifsté  nárožnflio  domu  Hawiowa  Myslíkowa  wýáe 
zmfnéného  jest  roku  lň05  založen  épUál  pro  chudé  a  uuzué 
lilii  8  kostelfkeiD  sw.  Bartoloměje. 

Záhuiíy    roku  1420  zasáhly  wSak  ještě  dále  w  léch  stra- 
nách. Také  paiuátuy  dwůr  s  wěží  páně  Zajfc&w  s  winnicerai 
na  stráni  za  (ioiuein  Opawskym   iiazýwá  se  jei^Ié  roku    1446 
jiustyru  méstiáténi  pana  Mikuláše  Chudého.  BylC  se  dwilr  tento 
i  8  hrádkem  čili  twrzí  někdy  Maisnaruwau  proti  sw.  Kateřině 
po   luistru  Hánowi    z  Bamberka    spOsobem    náoi    neznámým 
snad  jeStě  za.  posledního  Času  2iwota  krále  Wácsluwa  dostal 
plínu  Mikulásowi  Chudému  i  Lobkowic.  jenž  owSem  za  potom- 
uich  baurf  nezůstal   w  drženi  jeho.  Na  wěii  páně  Nikolejowé, 
jak  se  ji  nicméně   říkalo  jeSté  pí-i  sklonku    15.  a  na  začátku 
lii.  ittoletí,  prebywal  roku  1436  rytfř  jakýs  Zbyněk  Škoda,  kte- 
rému se  snad  dostala  darowáním  od  obce;  ale  ostatní  stawenf 
Hiwalft,  jak  ze  zmínky  roku  144li  na  jewo  wychází,  pustá.*'i 
^u  Mikulášowi  hlásil  sn  k  majetnosti  této  syn  jeho  Jan 
luémownf  kommissf  zřízené  ke  zkaumání  zápisfk  na  statky 
iiní  a  duchowenstna  roku  1453,  be/.podiyby  wšak  darmo. 
Teprw   roku  148il  wzdala   se  jí  obec   Nowouiéatská   k  rozkazu 
krále  Wladislawa,  a  postoupila  jj  panu  Jindřichowi  z  Tandorfa, 
I     iiejwySsímu  číšníku.  Již  něco  dříwe  U47I)  poCaln  se  majetnosti 
této  říkali   také   .»«  Hrádku'',  což  zachowalo  se  ilo  dneska. 
I     Ulice  wedaucl  odtud  nahoru  k  sw.  Kateřině  na/ýwala  se  rownéž 
I     jU  toho  Času  w  Benátkách  (I4^ť):  od  rynku  pak  podél  kláŇtera 
j      Slowanskélio  až  ke  Hrádku  rtkalo  ae  iv  Autcoxe. 

Také  nárožní  důra  proti  Hrádku  fC  433i  při  ulici  Benátské 
mezi  zahradami,  které  se  táhnau  wzhflru  k  sw.  i\ppolliuáři,  byl 
roku    14-'Í2   paustkau.    nazwanau   Kálkowým    méstiStém: 
pak  Vílku    I43il  stál   tu  malý  domek.  Dále  wáak  odtud 

iimiri  Cacl^iiiiiioniiii.  W  knizt  Nowoméstshé  při  tom  roce 

la  i)o*erUe  Climly  NÍcoIhÍ,  prawi  se  fuíeního  roku  w  koiie  Xowo- 

fiil.    O  9.  při  i^emí   Dinoiiiým  poílcm  nRinafnie   se  dwoji 

.dajii   iiikjeliiusc.  piktit^  ZajicuwH  n  M»íi<nBTOWM. 


170  Kniha  IV.  Oddil  druhý.  I.  Místopis. 

pod  zahradami  až  k  býwalému  klášteru  Servitů  u  Matky  Boží 
na  Tráwničku  čili  na  Botiči  připomíná  se  jako  we  starší  době 
jen  několik  domů  weskrz  malých.  Klášter  Servitů  byl  zbořen 
roku  1420  od  Táborů,  a  jak  na  swém  místě  wyprawowáno, 
z  kostela  malého  při  něm  potom  téhož  roku  Pražané  stříleli 
z  děla  na  Wysehrad  skrz  zed  prolomenau ;  což  střelbau  z  Wyše- 
hradu  bylo  opláceno.  Přitom  snad  přišly  ke  zkáze  některé 
z  domků,  které  stáwaly  proti  klášteru  při  náhoně  Botíčském. 
Zahradu  klášterskau  se  zdmi  a  laubími  kaupil  roku  1431  sau- 
sed  jeden  od  druhého,  kterému  se  nepochybně  byla  dostala  od 
obce,  za  6  kop  grošů.  Po  wálce  wšak,  když  se  Servité  nawrátili 
k  swému  klášteru,  stawělo  se  znowu  o  kostele,  pokud  známo 
ještě  roku  1442.'^)  Odtud  dále  na  kraji  města  při  Botiči  byla 
zahrada  někdejší  Jana  Rachela  rychtáře  Wyšehradského  s  dwěma 
haltéři  po  jeho  smrti  kaupena  králem  Wácslawem  (1417)  a  od 
něho  darowána  služebníku  jeho  Ondřejowi  (1419).  Tomu  ji 
zabawila  obec  w  potomních  bauřích,  a  kaupil  ji  roku  1426 
řezník  Jan  Šfowík.  Později  se  dostala  Prokopowi  písaři  Nowo- 
městskému  často  zmíněnému. 

Část  města  ležící  odtud  wýše  od  kláštera  sw.  Karla  až  ku 
kostelu  $w,  Appollinařiše  a  ku  klášteru  sw.  Kateřiny  i  až  ke  bráně 
Swinské,  nazýwaná  obecně  Karlotoem,  byla  již  wysokau  polohaa 
swau  proti  škodám  od  posádky  Wyšehradské  chráněna,  a  ne- 
změnila ani  potom  podoby  swé  podstatně.  Malé  domky,  we  kte- 
rých přebýwala  namnoze  jen  chudina,  střídaly  se  w  ulicích 
tamějších  se  zdmi  zahrad,  a  některé,  jak  se  zdá,  také  byly 
opauštěny  a  bořeny  rozebíráním  cihel  na  jiné  stawby.  '^)  Klášter 
8w.  Karla  byl  roku  1420  pobořen  od  Táborů  a  lidu  Pražského, 
aniž  udáwá  se  určitěji  doba,  kdy  se  tak  stalo.  Nebylo  to  wSak 
žádné  rozboření  úplné,  a  zdá  se,  že  jmenowité  kostel  zůstal 
celkem  zachowán.  Později,  za  neobydlení  kláštera,  daly  se 
w  ohradě  jeho  škody  rozličné  od  blízkého  sauseda  Jana  Kar- 
lowského,  a  netoliko  tu,  nýbrž  i  na  blízkých  wěžích  městských, 

*')  Odkaz  ^k  Matce   Boii   na  Botied  na  dlelo  toho  kostela''  naeháii  se 

toho  roku  zapsán  w  knize  Nowoměstské  fol.  O  5. 
**)  Píše  o  tom  Židek  we  swé  Spráwowně,  aby  se  to  nedopaoitélo. 
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•podlahách,  na  srubfch.  na  Bchodech,  na  pažřui  a  .na  jiném 
Btawenf  městském  tudíž  okolo".  Nepochybné  rozbíral  saused 
t«n,  co  se  mu  hodilo  ze  drewa  neb  jiné  látky,  k  Bwé  polřebé. 
K  /.amezenf  toho  konšelé  roku  1434  dali  obřadu  kláštera 
i  B  domkem  w  oí  u  welikých  wrat  jinému  sausedu  Petruwi 
z  ulice  Křížalowy,  k  doéasnému  užíwáuf,  aby  za  to  dohlížel  a 
daUfhn  boření  nedopauštél.  Po  přijetí  císaře  Sigmunda  za  krále 
opat  a  kauowníci  řeholní  se  navrátili  ku  klášteru,  a  dne 
4  Kwétna  roku  1437  císař  uawčtiwiw  Kariow  spolu  a  legatem 
biskupem  Filibertem  uzawfel  staweuf  oprawiti.  W  jaké  míře 
bylo  to  we  skutek  uwedeno  za  krátkého  pauowání  jeho,  owsem 
nám  není  známo ;  ale  řcholníci  se  zacbowall  potom  stále  w  držení 
swébo  sídla,  a  byly  jim  také  nawráceny  winnice  a  pole  na  pro- 
strauném  swahu  pod  klášterem,  tíhuaucí  se  až  ke  zříceninám 
ktáStera  pnuny  Maric  na  Bolíéi  a  k  zahradám  okolním:  tudy 
pak  oprawowali  klášter,  aé  jen  ponenáblu,  dle  mocnosti  sami. 
Odkasy  dwau  sau^edů  Nowoméstakych  na  stawbu  a  .na  oprawu 
kláštera  aw.  Karla"  z  lei,  1473  a  1481  swědCi,  že  ješté  toho 
času  se  9/  díle  takowém  pokraéowalo.  W  kostele  byl  roku  14dS 
poswěcen  welky  oltář  panny  Marie,  bezpochyby  tebdáž  nowě 
wystawený .  biskupem  Janem  Simbalídcým .  o  jehož  pobytu 
w  Praze  jen  ze  zpráwy  té  se  dowídáme.'*) 

Uchráněn  od  wSelíkých  wětšieh  pohrom  zOBtal  kostel  kol- 
legiatnf  sw.  Appollinařtše  na  hoře  Wé-trvé,")  tak  sice,  že 
i  jeden  z  kanowníků  taméjSfch,  jménem  Petr.  w  bauřích  po  smrti 
kr&le  Wácslawa  zfistal  při  něm  a  nejspíš  konal  služby  boží  bez 
překážky,  wšak  dle  řádu  přijímajících  pod  obojí.  Winnice  pod 
kostťli-m,  kapitule  náležející,  dostala  se  kaupi  od  obce  do  swét- 
ských  rukHU  wedlé  jiného  jměiií  duchowenstwa  tehdáž  zabawe- 
nébo,  ule  nawrácena  byla  později  snad  ku  kostelu  zase.  Část,  kte- 
nu  držel  saused  Nowoměstsky  ZachariáS  kožISník.  jest  od  něho 
roku   144:í  poataupena   dobrowolné   tehdejšímu  děkanu   mistru 

'"■)  HKiunierBcIiQiid.  l'rudroDiiiB  ac.  32t. 

")  NiiEw   hora  Wíímá  (niistu  starSibo  Wélroik)  fícmc  ponejprir  roku 
1460  w  piixAsistoJob  de»k  ttemských    we  wydiDl  Emlerowé  11  32. 
(klíní  iii  moDio  VentOBo  w  Mnnum    unív.  Prag.  V.  8S. 
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Augustinowi  Klatowskéiiiu,  jenž  byl,  jako  i  potomDÍ  nástupci 
jeho  w  děkanstwí,  strany  pod  obojí. 

Klášter  panenský  sw,  Kateřiny  byl  pobořen  od  žen  Tábor- 
ských roku  1420  dne  25.  Kwětna  shozením  přední  střechy  nad 
obydlím  jeptišek,  kteréž  musily  téhož  dne  klášter  opustiti ;  zá- 
roweň  zkaženy  také  obrazy  w  kostele.  Po  skončení  wálek  se 
wšak  jeptišky  wrátily,  a  zůstaly  zase  w  držení  kláštera.  Již 
roku  1439  wzpomnél  na  né  wedlé  jiných  rozličných  zádafií 
Jan  Reček  odkazem  pěti  zlatých,  a  téhož  roku  přiřčena  jim 
winnička  před  klášterem,  kterau  držel  saused  Jan  Rohowic, 
s  wymínéním  jemu  toliko  požíwání  na  tří  léta  za  roční  plat 
30  grošů. 

Hlawní  ulice,  která  wedla  z  prostřed  rynku  Nowoměst- 
ského  ke  bráně  Swinské  (nyní  Slepé),  nazýwala  se  wždy  ještě 
trhem  Swinským  neb  ulid  Swinskau.  Z  ní  wedla  ulice  příčná 
za  domy  w  rynku  nazýwaná  též  starým  jménem  ulicí  Krupnau 
(vicus  pultium)  a  druhá  wýš  we  směru  ku  klášteru  sw.  Kate- 
řiny nazýwaná  odtud  nejobyčejněji  ulid  sw.  Kateřiny  (w  no- 
wějších  časích  ulice  Lípowá).  Ulice,  do  které  obě  tyto  wedly, 
totiž  wedlé  nynější  obecné  nemocnice,  počítala  se,  jak  jinde 
již  powědéno,  později  k  Dobytčímu  trhu,  a  nazýwána  byla  také 
ulicí  Dobytčí  (vicus  pecudum).  W  ulici  této  byl  památný  dům 
řečený  na  Zbiroze  (č  479)  w  rohu  proti  winnici  náležející 
klášteru  sw.  Kateřiny  (č.  497),  se  zahrada u  a  winnici  dosa- 
hující až  k  rohu  ulice  Krupné.  Roku  1461  náležel  zemana 
Rackowi  z  Wyškowa  úředníku  králowé  při  dskách  zemských, 
jehožto  manželka  neboli  wdowa  Aneška  z  Ghotěšowa  jej  po- 
zději (1465)  prodala  paní  Dobře  ze  Solčic.  Od  ní  byl  roku 
1483  odkázán  dceři  její  Anně,  manželce  pana  Bohuslawa 
Chotka  z  Wojnína,  a  prodejem  dostal  se  roku  1496  jinému 
šlechtici  Oldřichowi  Cinádrowi  z  Aujezdce,  roku  pak  1498 
panu  Wácslawowi  Hrzánowi  z  Harasowa,  který  jej  wšak  dále 
prodal  již  po  roce  (1499).  ^^  Wýše  odtud  staré  názwy  zahrad 

''}  Názew  domii  dh  Zbiroze  6re  se  ponejprw  roku  1419  w  knize  Nowo- 
méstské  fol.  188. 
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a  potom  ulic  Škořidlowy  a  Lopato wy  přišly  již  w  zapomoDuti. 
ákořidiowě  ulici  noweji  se  říkalo  ulice  Keřská,  později  také 
Hromotluky  (1505). 

Wýš  těchto  ulic  w  prawo  od  brány  Swinské  připomíná  se 
kostel  sw,  Jana  na  Bojišti  (č.  465)  co  opuštěný.  Zahradu 
i  8  někdejším  dworem  čili  domem  farním  (č.  464)  drželo  roku 
1442  sedm  sausedů  již  od  wíce  let.  Byla  totiž  beze  wší  po- 
chybnosti odňata  rytíř&m  Swatojanským,  a  od  obce  mezi  sau- 
sedy  rozdělena.  Říkalo  se  tu  také  na  Tráumičku  (in  viridario). 
W  rohu  za  kostelem  wedlé  cesty  podél  zdí  městských  ku  Kar- 
lowu  měl  I  oku  1498  dům  malý  jeden  z  mistrů  kolleje  Karlowy 
jménem  Matěj,  od  něhož  jej  roku  1503  kaupil  Pawel  Samuel 
z  Hrádku  a  z  Walečowa,  syn  Samuele  podkomořího.  Proti  němu 
připomíná  se  w  místech  těch  stodola  (1499). 

Pod  kostelem  sw.  Jana  s  druhé  strany  dům  nárožní  w  ulici 
Swinské  wedlé  ulice  odtud  k  sw.  Kateřině  (č.  522)  nazýwal 
se  na  Moénowé,  W  ulici  této,  kdež  se  do  ní  přicházelo 
z  rynku,  nacházela  se  na  lewé  straně  hned  při  prwním  domě 
wedlé  nárožního  kowárna;  náleželf,  pokud  nám  známo,  od 
roku  1395  až  do  roku  1460  a  nejspíš  i  déle  wždy  kowářům 
(č.  549).  W  témž  pořadí  wýše  byl  znamenitější  dům  se 
sladownau  starého  sauseda  Mikuláše  Sliwenského  (č.  545), 
po  jehož  smrti  wšak  (1438)  „šeredně  bořil  se*,  pročež  konšelé 
učinili  jisté  opatření,  aby  to  nebylo  „na  ohyzdu  města", 
a  již  roku  1443  musil  dům  býti  zase  w  dobrém  stawu,  ježto 
jej  druhý  manžel  wdowy  Sliwenského  prodal  za  95  kop,  a  po- 
zději kaupil  jej  sladowník  jménem  Wácslaw  za  115  kop  (1498). 
Dle  domu  toho  často  se  později  dolejší  části  ulice  Swinské 
říkalo  ulice  Sliwenská  (1485). 

Při  kostele  sw,  Štěpána  wětšího  čili  na  Rybníčku  byla 
roku  1419  w  den  smetání  konšelů  s  radnice  Nowoměstské  fara 
wybita  a  zlaupena;  kostel  wšak  zachowal  se  w  tom  spůsobu 
jako  wšecky  jiné  kostely  farní  w  Praze,  we  kterých  se  konaly 
služby  boží  nepřetržitě  dle  řádů  strany  pod  obojí.  Roku  1438 
byl  nowě  wyswěcen,  neznámo  z  jaké  příčiny,  snad  pro  nějaké 
oprawy  we  wnitř.  Mezi  ozdoby  jeho  náležel  později  pěkný  obraz 


174  ^niha  IV.  Oddil  druhý.  1.  MHaš^it. 

panny  Mane  s  nápisem  roku  1472,  zhotowený  snad  toho 
roku  od  malíře  nméUkov  jehož  jméno  není  udáno.  Na  wěži 
byl  zwon  starý  nazwaný  Petr,  nážid  30  centnéřů,  dobrého 
zwuku,  tak  že  se  pokládal  za  nejlepší  w  Praie  wedlé  zwonu 
na  wěži  radnice  Staroměstské.  Neznámo,  jakau  přffaodmit  loz- 
bil  se,  a  musil  býti  přelít  r.  1615;  odtud  prý  wšak  již  ne- 
měl tak  libého  hlasu.  Na  rozsáhlém  hřbitowě  připomíná  se  na 
wýchodním  konci  (nyní  č.  1268)  ^«)  kaple  Wšech  Swatých  r.  1480 
a  potom  častějí,  majíc  některá  nadání.  O  starším  kostelíku, 
nazwaném  později  kaplí  sw.  Longina,  neděje  se  ani  w  té  době 
žádná  wýslowná  zmínka;  byl  wšak  snad  již  tehdy  kolem  do 
kola  obstawen  welkau  kostnicí,  jak  se  spatřuje  na  pozdějším 
wyobrazení  Prahy  (Sadelerowě).  Připomínat  se  kostnice  u  sw. 
Štěpána  roku  1440,  kteréhožto  času  byla  opatřena  krowem.**) 
Škola  stála  na  swém  starém  místě  wedlé  hřbitowa  na  straně 
jižní  (č.  635,  536),  fara  (6.  568)  s  welkau  zahradau  rowněž  na 
straně  pfilnoční.  Uličce  slepé  proti  kostelu  sw.  Štěpána  ještě 
i  tehdáž  někdy  se  říkalo  to  Řiti;  obyčejněji  wšak  byla  nazna- 
čowána  pauze  polohau  proti  kostelu,  nebo  také  říkalo  se  jí 
ulička  Ziklowé  nebo  ulička  za  Ziklowau,  totiž  wdowau  Zikla, 
který  byl  roku  1447  kaupil  dftm  w  rynku  (č.  554),  za  nímž 
se  ulička  nachází. 

Starodáwny  dw&r  na  Ryhniiku  za  hřbitowem  Swatoště- 
pánským  (č.  524)  s  haltéři  a  zahradau  owocnau,  majetek  ně- 
kdy Mikuláše  Prasete,  zabawený  jemu  pro  jeho  winy  i  s  wá- 
pennicí  jeho  jinde  zmíněnau,  náležel  za  posledních  let  krále 
Wácslawa  nowému  tehdáž  rychtáři  Starého  i  Nowého  města 
Jiřímu  Síněti,  kterýž  opustiw  Prahu  w  čas  obecného  útěku 
protiwníkb  přijímání  pod  oboji  sp&sobau  roku  1420,  aby  mu 
zabawena  nebyla,  prodal  ji  nastrčením  jiného  domnělého  ma- 
jetníka  střelcowi  Šimonowi  Waisowi  (1428),  kterýž  ji  držel 
až  do  smrti  swé  (1435).  Později  nicméně  proti  dceři  Waisowě 
Johance  prodej  onen  uznán  byl  za  neplatný,  a  přiřčeno  práwo 
králi  Jiřímu  (1462).   kterýž  Johance  nahradil  toliko  Waisowu 

'*)  W  knihách  Nowoměstských  ponejprw  fol.  D  16. 
'^)  W  knize  NowoméBtské  fol.  F  1. 
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mpDÍ  siiiiimu.  Za  tauto  zahrailau.  která  se  jeStě  i  za  krále 
Wladislawa  nazýwá  králowskau  (hortus  regis,  1503).  bylo  ně- 
kolik dorafi  proti  zJi  městské,  w  nichž  některých  se  nachá- 
zely (liliiy  strelcowské.  W  sausedstwi  jejím  nacházely  ee  na 
Rybnfíku  uékteré  paustky,  na  kterých  teprw  krátce  před  rokem 
I4*fó  znowu  byly  domy  poataweny. 

W  ulici  Žitné,  zwláSté  w  dolejSí  íásti  jejf  od  rynku  Nowo- 
It«kéhn  až  k  faře  aw.  Štěpána,  bylo  po  obau  stranách  něco 
dosti  welikých  s  piwowáry,  aladownami  a  suMmamí. 
Mezi  nimi  dům  po  straně  lewé  od  rynku  w  rohu  ulice  příčné 
hned  ZA  náro2nfni  domem  z  rynku  nazýnal  se  We  zdi  (č.  1)68), 
a  proti  němu  we  druhém  roze  tétéž  uličky  stál  dům  reCený 
u  modrých  riiků  (í.  (í5H,  659.  ad  tíaveum  caticrum),  dle  něhoi 
majitel  jeho  Jan  Rak  konSel  a  později  rychtář  Staroměslaký 
w  létech  wálky  náboženské  (1424 — 1427)  měl  toto  awé  jméno. 
Od  něho  neholí  syna  jeho  téhož  jména  kaupila  jej  roku  148S 
paiif  Kateřina  z  Pitbowic  z  rodu  Štuků,  manželka  pana  Petra 
z  Hměowa.  W  témž  poradí  ilĎm  poslední  w  rohu  ulice  Swato- 
ítépánské  (C.  653)  nozýwal  se  u  točenic  (1435).  a  d&m  ná- 
rožní proti  tomuto  s  jedné  a  proti  faře  sw.  Štěpána  s  druhé 
strany  (Č.  610)  u  dčhera  (I435l. ''"l 

O  ŠtSiyánské  ulici  nedočftáme  se  v  pamětech  lobo  času 
ničeho  jinak  zaznurueuáni  hodného,  kromě  že  někdy  také  se 
imzýwala  ulici  Širokau  u  sw.  ítépána,")  a  o  Smečkách  a  Kra- 
koviě.  ulicích  3  ní  saubéžuých  jsau  i  zápisy  w  knihách  měst- 
ských welmi  neúplné,  z  čehož  sauditi  l/e.  že  tam  podobně  jako 
r  okolf  sw.  AppollinařiSe  mnohé  domy  zůstáwaly  opuštěny, 
rédčeno  jest,  2e  obywatelatwa  na  Nowém  městě  w  čas  pre- 
wálek   ubylo,  tu  pak  zdá  se,  že  se  lidé  z  ulic  wzdá- 


16  tníBiaké  k  roku  1450  fol.  D  15  pile  ae  o  niNÍetnlkn  Uihoto 
:  Lnnrenlii  ad  torqDem  uhas  a  Čbera,  coí  wiak  JM(  aějakit 
to;)k>,  protože  torque^  snamenit  w  tehdeifii  Pražské  Utiní  točenici, 
n  točenic  jiuk  nut^wil  ae  jak  řečena  dům  prot£jSÍ  (i.  g53<. 
LÁd  8.  tíiopliHiiUDi  io  TÍco  Ulo,  a  v\a«  daom  u  sw.  Slípůna  na  Široké 
ittRcl  řefenf  na  SwAtoni.  iHe  ee  w  knise  Nowoméatski^  mkii  liiOS 
>l.  B  9,  B  311;  iipíl  .in  Intu  platea  na'i  Jamau"   15]íl  IbJ.  K  I. 
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lenéjších  stéhowali  do  jiných,  kde  lépe  šly  žiwnosti,  ulice  pak 
ony  částečně  pustly.") 

Naproti  tomu  byl  Koňský  trh  wždy  krom  rynku  nejzna- 
inenitéjším  náměstím  Nowého  města  Pražského,  a  zwláStě  wý- 
chudní  jeho  strana  w  dolejších  částech  swých  wyznamenáwala 
se  domy  welkýmí  a  pěknými.  Jeden  z  nejwětších  byl  hned  ná- 
rožní dům  wedlé  příkopu  proti  Starému  městu,  někdy  Duršmi- 
důw  (č.  846).  W  létech  wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  byl 
majitelem  jeho  Jan  syn  Loysůw  apotekářůw.  Od  něho  jej  kaupil 
roku  1428  Wít  kramář,  kterýž  brzy  potom  přikaupíl  k  němu 
i  pět  domků  wedlejších  na  Koňském  trhu  (č.  844 — 841),  prwé 
od  domu  toho  welkého  odprodaných.  Dle  něho  nazýwal  se  po- 
zději domem  WUowským^  ač  jej  držel  jen  do  r.  1433.  O  třidcet 
let  později  kaupil  jej  zeman  Wácslaw  Ojíř  z  Očedělic  (1463) 
za  znamenitau  cenu  211  kop,  držel  jej  wšak  jen  dwě  léta.  Po- 
zději byl  jeden  z  pěti  oněch  domů  wedlejších  (č.  841)  zase 
odprodán,  a  náležel  roku  1502  panu  Bohuslawowi  Chotkowi 
z  Wojnína.  Dům  prwní  wedlé  (č.  840)  náležel,  pokud  známo, 
od  roku  1382  měšfanu  Ondřejowi  Žitawskému,  kterýž  k  němu 
přikaupil  (1400)  také  dům  wedlejší  (č.  839).  Po  jeho  smrti 
držela  oba  domy  wdowa  jeho  (1426)  a  potom  syn  Daniel  Ži- 
tawský  (1432),  kterýž  se  později  nazýwal  Daniel  z  Tuchoraze. 
Od  něho  jeden  z  těch  domů  (čís.  840)  kaupil  roku  1447 
pan  Jaroš  z  Klinšteina,  druhý  pak  (č.  839)  po  jeho  smrti  (1462) 
dostal  se  wdowě  jeho  Hedwice  a  s  ní  druhému  manželu  jejímu 
panu  Mikulášowí  z  Landšteina,  purkrabí  králowskému  na  Hlu- 
boké (1463).  Onen  (č.  840)  nazýwal  se  w  čase  pozdějším  (1472) 
u  bílého  páwa.  Dále  byl  dům  rowněž  welký  (č.  838),  jejž  roku 
1426  kaupil  co  zabawený  od  obce  saused  Jukub  Bílý,  a  po  něm 
jej  držel  syn  jeho  Prokop  (1463),  od  něhož  prodán  jest  potom 
(1463)  zemanu  Wácslawowi  Teleckému  z  Třebotce.  Dům  we- 
dlejší (č.  837),  někdy  Prokopa  Galma  hofrychtéře  měst  krá- 
lowských,  nazýwaný  i  později  domem  hofrychtéřowým^  byl  též 

'')  Jméno  Smečky  čte  se  ponejprw  spráwnč,  jak  se  nyni  wyslowaje, 
roku  1449  (w  knize  Nowoměstské  ful  C  17);  starší  Smekhacz  nalézá 
se  jeStě  roka  1435  (tamže  fol-  K.  13). 
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zabawen  od  obce  w  létech  po  smrti  krále  Wácslawa  IV,  i  kaupil 
jej  roku  1433  powéstný  Jan  Roháč  z  Dube  za  60  kop.  Poně- 
wadž  Roháč  držel  se  stranau  Táborskau,  Staroměstští  po  dobytí 
Nowého  města  roku  1434  d&m  ten  zabawili  jemu  i  nawrátíli 
předešlému  držiteli  Janowí  nazýwanému  hofrychtéřem.  Proti 
jeho  wdowě  Dorotě  později  dwě  sestry  pana  Roháče,  jenž 
skončil  žiwot  na  welké  šibenici  na  Staroměstském  rvnku  roku 
1437,  nejprw  Barbora  (1457)  a  potom  Zdena  (1458)  hlásily 
se  k  domu  na  základě  kaupé  jeho  od  obce,  ale  nedosáhly  wíce. 
než  že  Zdeně  od  Doroty  hofrychtéřowó  a  nowého  držitele  domu, 
zemana  Hynka  z  Luníkowic,  wyplaceny  jsau  tří  kopy  grošů, 
jak  se  we  wýpowědi  konšelské  prawilo,  jen  z  milosti,  ne  dle 
práwa.  Hynek  z  Luníkowic  prodal  d&m  ten  roku  1474  za 
240  kop;  od  nástupce  pak  jeho  kaupil  jej  Jan  Wládyka  z  Kutné- 
hory  za  300  kop  míšeňských.  Podobně  welké  byly  ostatní 
čtyři  domy  odtud  až  k  rohu  ulice  z  Koňského  trhu  k  sw.  Jin 
dřichu.  Jeden  z  nich  (č.  834)  náležel  roku  1499  Janowi  Cha- 
rauzowi  a  roku  1522  Jiříkowi  Cbarauzowi,  nejspíš  synu  jeho, 
odkudž  nazywá  se  nyní  u  Charaueú.  Wedlé  tohoto  byl  d&m 
u  Serafíná  (č.  834)  od  dáwna  tak  nazýwany  (1405)  a  wedlé 
něho  dftm  nárožní  (č.  832,  833,  902-904),  jenž  rowněž  od 
dáwna  slaul  Chomauiowský,  W  hořejší  části  wýchodní  strany 
Koňského  trhu  wyuikaly  nad  jiné  dům  čtwrtý  w  pořadí  od 
ulice  k  sw.  Jindřichu  (č.  827),  jejž  od  roku  1464  drželo  ně- 
kolik zemanů  po  sobě,  mezi  nimi  také  Wácslaw  Ojíř  z  Oče- 
dělic  něco  wýše  zmíněný  (1465 — 1468),  dále  dům  Chaustni- 
kowský  (č.  819),  nazýwauý  tak  déle  dle  někdejšího  držitele 
pana  Beneše  z  Chaustníka,  a  nárožní  dům  wedlé  něho  (č.  818, 
817)  8  piwowárem  a  sladownau  i  sušírnau  u  černého  orla 
(r.  1484).  W  rohu  proti  němu  wýše  byl  dům  nazýwany  na 
Haldi  (č.  816),  a  dále  wztahowalo  se  několik  domů  menších 
až  k  uličce  při  zdi  městské  proti  Koňské  bráně.  Druhý  z  nich 
od  hořejšího  konce  (č.  813)  nazýwal  se  u  líce  (také  u  Lícuow, 
ad  faciem  1433). 

Na  západní  straně    Koňského    trhu   nacházely   se  práwě 
w  dolejší  části  samé  menší  domy,  obydlené  jako  za  starší  doby 

Tomek,   Dé)''iiís  Prjht/.  12 
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nejwíce  méšečníky,  pasíři,  nožíri,  také  šewci  a  jinými  řemesl- 
níky w  celé  řadě  od  dweří  ke  hřbitowu  Matky  Boží  Sněžné 
až  k  rohu  do  ulice  Wodičkowy.  Toliko  práwě  nárožní  dům  při 
této  ulici  na/.wany  od  starodáwna  Tratowský  (č.  391)  byl  welký. 
Až  do  roku  1465  byla  při  něm  práwě  w  rohu  jakási  banda 
dřewěná.  S  powoleníra  konšelů  dal  ji  rozbořiti  zeman  Wác- 
slaw  řečeny  Mnich  ze  Zwíkowce,  který  byl  dům  tento  kaupil 
roku  1462.  Také  při  domě  wedlejším  (č.  790)  býwala  bauda 
co  kowárna,  ježto  dům  ten  od  14.  stol.  skoro  stále  náležel  ko- 
wářům ;  ta  již  o  několik  let  dříwe  (1458)  byla  odstraněna  pro  ne- 
bezpečenstwí  ohně.  Ještě  wšak  pozůstáwala  huf  kolářská  při 
dwoře  sausedním  (č.  789),  na  niž  stěžowal  Matěj  kowář,  že  se 
mu  od  ní  welká  škoda  dala  na  zdi  jeho  domu  a  okno  bylo 
mu  jí  zahraženo;  i  obdržel  konečné  roku  1481,  že  z  rozkazu 
konšelů  hut  ještě  téhož  roku  mela  býti  zbořena.  Tím  spůso- 
beni  ponenáhlu  uprázdnilo  se  místo,  které  se  nyní  spatřuje 
co  kaut  před  třemi  domy  w  tom  roze.  Od  Wácslawa  ze  Zwí- 
kowa  kaupil  dům  Tratowský  již  roku  1465  bratr  jeho  Petr 
ze  Zlaté,  od  toho  pak  Petr  Wyšek  z  Telčewsi  ještě  téhož  roku. 

Domu  Tratowskému  rownal  se  welikostí  také  dům  protější 
w  druhém  rohu  ulice  Wodičkowy  (č.  792),  a  ještě  wétší  byl 
dům  wedlé  něho  řečeny  u  tři  králů  (č.  793).  ježto  na  něm  byli 
namalowáni.  W  pořadí  od  ulice  Štěpánské  až  ke  Smečkám  byl 
nejwětší  dům  nárožní  při  Smečkách  (č.  801).  Roku  1449  kaupil 
jej  zeman  Hynek  z  Luníkowic  wýše  zmíněný  s  piwowárem  a  sla- 
downau,  a  držel  jej  do  roku  1458.  Ostatní  domy  odtud  až  k  rohu 
u  Koňské  brány  byly  skoro  wesměs  malé. 

W  prostranstwí  blíž  Můstku  stály  na  Koňském  trhu  od 
dáwna  krámce  pasířů,  měšečníků  a  sedlářů,  jak  se  zdá  zděné, 
kryté  cihlami,  a  blízko  nich  u  nárožního  domu  wedlé  wrat  hřbi- 
towa  panny  Marie  Sněžné  (č.  772)  krámy,  w  kterých  se  prodá- 
walo  koření  (1488),  dále  pak  na  témž  náměstí  kotce  husařské^ 
kdež  se  prodáwaly  husi  blíž  boíích  tnuk^  které  se  nacházely  asi 
na  rozcestí  mezi  ulicí  Wodičkowau  a  ulicí  k  sw.  Jindřichu.  Boží 
muky  tyto,  u  kterých  se  konaly  nékdy  poprawy,  byly  kamenné 
a  díla  pěkného  a  nákladného  s  řezbami  z  času  asi  císaře  Karla. 
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Také  byla  na  Koňském  trhu  studné  asi  prostřed  části  dolejší 
(proti  č.  779  a  780).  Později  wáak  hledělo  se  tu  místo  uwol- 
niti.  Takž  zbořeny  jsau  nejprw  krámy  pasířské  i  prý  s  „wý- 
sadaa,  kterauž  měli  od  císaře  Karla,  kdež  jest  hlásný  býwal*, 
později  také  kotce  husařské  z  jara  roku  1519.  O  rok  pak  po- 
zději (1520)  došlo  také  na  boží  muky,  že  jsau  zbořeny.  Ka- 
mení tesané  jest  s  nich  odwezeno  na  radnici  Nowoměstskau, 
o  které  se  tehdáž  začalo  stawěti,  a  nejspíš  užito  ho  k  této 
stawbé. 

Domem   někdy  Duršmidowým   w  rohu  na  dolejším   konci 
Koňského  trhu  počínalo  se  pořadí  domů  Nowoměstských  obrá- 
cených proti  zdem  a  příkopům  Starého  města,  kdež  se  podnes 
říká  na  Příkopě.  Zde  strauha  pro  wodu  dešfowau,  která  činila 
hranici  mezi  oběma  městy,  měla  swah  k  dolejšímu  toku  Wltawy, 
jako  západněji  od  konce  Široké  ulice  k  toku  hořejšímu.  I  zde 
w  celém  pořadí  domů  přetrženém  toliko   dwěma  ulicemi,  Kří- 
žalowau  a  Nekázanau,  až  proti  Nowé  wěži  wedlé  dworu  krá- 
lowa,  nacházely  se  wětším  dílem  domy  wětší  a  jinak  wynikající. 
Takowý  byl  zejména  dům  Halérůw  proti  fortně  Starého  města 
řečené  w  Prolomeném  (č.  852),  jehož    majitelé   wždy    tohoto 
jména  užíwali,  ač  nepocházeli  ze  stejného  rodu.    Menší,  ale 
w  jiném  spůsobu  památný  byl  dům  wedlejší  nazwaný  u  černé 
rúie  (853),  který  někdy  náležel  mistrům  národu  českého  w  učení 
Pražském.  Mistři  jej  r.  1430  prodali  sausedu  Hawlowi  Holcowi ; 
potom  jej  zase  kaupili  r.  1441  od  Martina  z  Boskowic  písaře  desk 
zemských,  ale  již  o  čtyry  léta  později  zbawili  se  ho  opět  prode- 
jem (1445)  a  již  nawzdy.  Dům  nárožní  wedlé  ulice  Křížalowy  po 
straně  západní   (č.  855)  nazýwal  se  nowěji  (1472)  u  kos,  také 
u  černých  kos  (ad  falcastra).  W  druhém  roze  proti  němu  (č.  856) 
stál  dům  někdy  Kříialůw,  dle  něhož  ulice  práwě  zmíněná  měla 
jméno  swé.  Majetníci  jeho  nazýwali  se  Křížalowé  do  r.  1473, 
ač  již  nebyli  toho  rodu.   Toho  roku  kaupil  jej   od  Wácslawa 
Křížaly  mydláře  z  Manětína  slowutný  Jindřich   z  Luníkowic, 
jenž  wšak  brzy  potom  zemřel.  Od  matky  jeho  Makuše  kaupil 
jej  jiný  zeman  Sigmund  z  Wesce  (1474),  od  toho  pak  již  roku 
1475  Diwiš  ze  Sudslawé  za  400  kop.  Také  dwa  domy  od  tohoto 
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dále  až  k  ulici  Nekázunč  byly  wtce  než  prostředul 
Prwní  z  nich  wedié  domu  Križalowa  nazywán  byl  některý  čas 
(1500)  domem  Kbelským  dle  Wíta  Kbelského,  který  jej  kaupil 
roku  1475.  W  rohu  druhém  Nekázané  ulice  na  místě  nyněj- 
šího Rtaweuí  niusejiiílio  (fi.  8581  stály  tehdáž  dwa  domy.  Prwnl 
nárožní,  náležel  od  roku  1467  mistru  Mikulášowi  Táborském) 
ze  SuĚice,  nejwySSímu  písaři  Nowého  města  Pražského,  potoi 
(od  r.  1469  do  r.  1477)  zemanu  Janowi  Kánickému  z  Cachrowai! 
druhy  slaul  u  kuli  (ad  globos  1440i.  W  témž  pořadí  dále  kaupil 
sobě  roku  1432  Pawet  Kapr  dům.  který  dle  něho  do  dueSka 
se  nazýwá  ti  hapni  (ad  carponem  1452.  ad  carpones  1460). 
Wedlé  něho  dům  s  wýstupkem  obrácený  proti  Nowé  wěži  Staro- 
městské (č.  ÍS63)  náležel  od  dáwna  (1396)  stále  kowářům,  a 
byla  tedy  nepochybné  kDwárna  při  něm.  Roku  14(^2  majitel 
tehdejší  Matěj  MenSfk  kowář  postawil  před  domem  sklepení 
na  Čtyřech  slaupích,  a  obdržel  powolenf  od  konSelŮ,  aby  nad 
sklepením  ííli  podsíiíkau  tau  mohl  míti  pokoj  neb  cokoli  jiného;, 
poněwadž  to  prý  bylo  k  ozdobě  města.  Tím  práwé  powal 
wýstupek,  který  se  nyní  spatřuje. 

W  ulici  Křii/ilowě  přebýwalo  w  druhé  polowici  patnáctého 
století  tolik  osob  stawii  panského  a  zemanského,  žeby  se  již 
tehdy  brzy  byla  mohla  nazywati  swým  uynéjSím  jménem  ulicí 
panskau.  Hned  prwní  dům  wedlé  nárožního  od  příkopu  w 
radí  západním  (č.  893).  nazwaný  u  řebřikA  (ad  scalas),  kau] 
roku  1473  pan  Détřich  z  Kolowrat  a  z  Bezdružic,  a  připojil 
k  němu  později  (1487)  druhý  (též  č.  893)  nazwaný  u  Erhů, 
který  byl  od  roku  1463  náležel  panu  Jindřichowi  MiCánowi 
z  Roztok  a  z  KlinĚteiua.  Dům  wedlé  tohoto  (C.  8941  byl  kaupil 
roku  1461  zeman  Prokop  z  Trnowé,  od  něho  pak  roku  1463 
páni  Albrecht  BeziiruŽický  a  BeneS  Libšteinský  z  Kolowrat, 
strvcowé  mezi  sebau.  Tito  jej  po  dwau  létech  (1465)  prodali 
paDU  Mikulášowi  z  Dubě,  purkrabí  kraje  Hradeckého,  a  po 
něm  iiáaledowali  w  držení  jeho  pan  Oldřich  z  Waldeka.  Petr 
£  Ilrušowu  (1468),  paní  Johanka  ze  Smil  manželka  Wáebora 
t  Kostelce  (1482)  a  později  pana  Myslibora  z  Hustiřan,  ko- 
ucÍHL-   pan  .\leš   z  Riesenburka   a   z  WřeSťowa  (1486),  kter^j 
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jej  roku  1489  prodal  měšfanu,  Pawiowi  Hokynkowi.  Ob  jeden 
(č.  895)  dále  stál  dům  Mikše  Kozíhlawy,  někdy  menšího  hof- 
mistra krále  Wácslawa  IV  a  potom  některý  čas  (1420—1421) 
konšela  Nowoměstského,  dlauho  dle  něho  nazýwaný  (část  č.  896). 
Měla  jej  po  jeho  smrti  dcera  jeho  Eliška  a  s  ní  potom  (1446) 
manžel  její  Jan  Céček  z  Pakomilic  zeman.  Od  něho  jej  kaupil 
často  již  zmíněný  jiný  zeman  Jindřich  z  Luníkowic  (1468),  a 
prodal  jej  po  roce  měštanu  Jírowi  ze  Stříbra  (1459).  Ale  od 
tohoto  jej  již  zase  roku  1460  kaupil  pan  Jindřich  z  Dube,  nej- 
wyšší  hofmistr  za  krále  Jiřího.  Od  jeho  syna  Jana  Berky 
z  Dube  a  z  Kostelce  dostal  se  prodejem  roku  1462  jednau  po- 
lowící  pán&m  Janowi  a  Albrechtowi  bratřím  z  Kolowrat  a 
z  Bezdružic,  druhau  polowicí  panu  Albrechtowi  z  Kolowrat  na 
Krakowci  a  panu  Hynkowi  z  Waldšteina  a  z  Wranowa.  Později 
jej  celý  kaupil  zeman  Jan  Toš  z  Hlince,  prokurátor  králowny 
Johanny  (1469),  od  tohoto  mistr  Mikuláš  Táborsky  ze  Sušice 
písař  Nowoměstský,  a  od  něho  (1476)  paní  Dorota  z  Chlumu 
manželka  páně  Wlachowa  z  Kladua  a  ze  Střekowa.  Ty  časy 
počal  se  dům  tento  nazýwati  utři  černých  hwěed  (1476).  Po 
některém  čase  jmenuje  se  držitelem  jeho  pan  Jindřich  Smiřický 
z  Hausky  (1484),  od  jehož  wdowy  paní  Kateřiny  z  Kolowrat 
kaupil  jej  roku  1490  Řehoř  kabátník  směnau  za  swfij  dům. 
který  stál  wedlé.  Již  wšak  po  roce  (1491)  od  něho  jej  opět 
kaupil  šlechtic,  pan  Jan  Dubecký  z  Dubce,  jejž  potom  nachá- 
zíme  w  držení  ještě  roku  1504,  později  pak  paní  Zofku  I)u- 
beckou  z  Dubce,  nejspíš  wdowu  po  něm.  kteráž  odprodala 
zahradu  od  domu  toho  k  domu  u  černé  rňže  (1523).  Wedlejší 
dům  Řehoře  kabátníka  (též  část  č.  896)  stál  w  rohu  uličky  slepé 
řečené  Cíp  (liripipium).  Po  paní  Kateřině  z  Kolowrat  měl  jej 
zeman  Jiří  Woděradský  z  Hrusowa.  Od  něho  kaupil  jej  roku 
1499  Jindřich  z  Dlauhéwsi  a  na  Wyšehořowicích  pro  sebe  a 
manželku  swau  Markétu  z  Mečkowa.  kteráž  ho  potom  roku 
1504  postaupila  synu  swému  Mikulášowi  z  Nežetic.  Také 
w  Cípu  hned  prwní  dům  wedlé  nárožního  práwé  zmíněného 
náležel  před  rokem  1469  zemanu,  Prokope wi  z  Trnowé  wýše 
wzpomenutému,   od  jehož  wdowy   kaupil  jej  jiný  zeman  Jan 
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Kánický  z  Čachrowa,  od  tohoto  pak  ještě  téhož  roku  (1469) 
mistr  Mikuláš  Táborský  ze  Sušice,  který  měl  předtím  dům 
u  černých  hwězd.  Od  této  uličky  až  k  rohu  ulice  k  sw.  Jin- 
dřichu stály  tři  domy  malé  (č.  897). 

Na  druhé  straně  ulice  Eřížalowy  byl  hned  wedlé  domu  ná- 
rožního Křížalowa  dům  wystawený  někdy  na  městišti  k  němu 
příslušném,  jenž  do  roku  1495  náležel  paní  Elšce  z  Běšin, 
manželce  pana  Bohuslawa  ze  Swinař  a  z  Litowic.  Od  ní  jej 
toho  roku  kaupil  zeman  Štilfrid  z  Kopidlna  za  300  kop  míšeň- 
ských, po  němž  z  odkazu  dědil  jej  bratr  jeho  Zdeněk  (1502), 
již  pak  po  dwau  létech  prodal  jej  Markétě  ze  Wchynic  (1504). 
Prwní  hned  wedlé  něho  byli  konšelé  Nowoměstští  we  jménu 
obce  roku  1429  darowali  Anně  tetě  někdy  Žižkowě,  po  níž 
w  držení  jeho  wešla  Aneška  sestra  téhož  slawného  heitmana 
Táborského.  Za  wlády  potomních  konšelů  dosazených  po  dobytí 
Kowého  města  od  pánů  a  Staroměstských  roku  1434  byl  jí  wšak 
zase  odňat  a  přisauzen  Janko wi  kožišníkowi  synu  někdy  Jin- 
dřicha puléře,  kterému  nejspíš  byl  předtím  zabawen  k  obci. 
Později  dům  tento  newelký  náležel  krátký  čas  zemanu  Janowí 
z  Walečowa  (1453—1456)  a  ještě  později  dwořenínu  Purkar- 
towi  Kamaretowi  z  Žirownice  (1464).  Wdowa  jeho  Anna  z  Holo- 
waus  postaupila  ho  roku  1480  Janowi  Bořkowi  z  Poličan,  zeti 
swému,  který  jej  wšak  ještě  téhož  roku  prodal  paní  Elšce 
z  Běšin,  wýše  zmíněné,  tehdáž  manželce  Kunce  Tetaura  z  Te- 
towa  Kunc  Tetaur  přikaupil  k  tomu  dům  wedlejší,  který  bořiw 
se  po  smrti  někdejšího  majitele  Wácslawa  Synka  (od  roku  1442) 
z  rozkazu  konšelů  prodán  byl  slowutnému  Arnoštowi  z  Kun- 
walda,  od  něho  pak  oprawen  dostal  se  roku  1459  synům  Syn- 
kowým  a  strýci  jejich  Janowi  z  Tatek,  později  wsak  prodán 
Wácslawowi  z  Počinowic  řečenému  Halama  (1466).  Paní  Elška 
z  Běšin,  wstaupiwši  po  smrti  Kunce  Tetaura  we  druhé  man- 
želstwí  sBohuslawem  ze  Swinař  a  z  Litowic  (1485),  odkázala 
roku  1502  obadwa  domy  synu  swému  Jiřímu  a  dcerám  Beatrici 
a  Anně  ze  Swinař.  Sausedem  jejím  byl  slowutný  Štěpán  jinak 
Štěpánek  z  Olšan,  který  byl  wedlejší  dům  (č.  891)  kaupil  roku 
1466.  Po  něm  jej  dědili  s;nowé  jeho  Jan  a  Jindřich  z  Olšan, 
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li  ho  siiiluwau  postaiipili  spoliKiédičce,  sestře  swé  AiiťSce 
manžťlce  MikulASe  ?.  Duchcowa.  W  též  ulici  dále  byl  dfiiii,  jejž 
soW  roku  USď  kaupil  pan  Jiudřich  Mifán  z  Roztok  a  z  Kliii- 
Éteina  (Č.  890).  když  byl  předeSlý  dům  swftj  na  druhé  straně 
nlice  prodal;  podržel  ho  wSiik  jen  do  roku  I4B9.  S  ním  san- 
sedil  dúm   nárožní  do  ulice  sw.  Jindřicha  (Část  t  >iH9).  na- 

lý  u  Mlého  Iwa  (ad  album  leouein  1470).  Roku  14i37  kau- 

jej  paní  WorMla  í.  Okoře,  manželka  pana  Oldřicha  Medka 
''Waldeka.  od  něhož  prodán  jest  potom  (I470i  mistru  Miku- 
lááuwi  Táborskému  ze  Sušice  Ěa«to  jmenovanému,  od  tohoto 
wÉak  brzy  dále  (r.  1472)  zemanu  Walentinowi  •/.  Heraltic  za 
165  kop.  Byl  to  ddm  welky  se  sladowuau.  piwowárem  a  sušfr- 
uao.  l'o  smrti  Walentiiiowé  dostal  se  dceři  jeho  Kateřině  a 
manželu  jejímu  Janowi  (14'.NJ),  kteříž  jej  po  roce  14%  prodali 
Janowi  Bu^téweskčmn.  Patrně  byla  to  blízkost  tehdejšího  krá- 
lowského  dworu  na  Starém  městě  wedlé  Nowé  wěže,  pro  kterau 
táhli  páni  a  zemane,  zwlášté  pak  dwořané  a  úředníci  krá- 
do  této  ulice  jak  do  jiných  okolních. 

W  porownáDÍ  s  ulici  Eřfíalowim  wypudala  ulice  z  Koií- 
^ého  trhu  k  bw.  Jindřichu  mnohem  chuději.  Po  straně  p&l- 
uoíiif  byly  křom  nároínfch  domfl  do  Koňského  trhu  a  do  ulice 
KHžalowy  weskrz  jen  raenSi  domy.  l'oněkud  wynikal  mezi  nimi 
d&m  někdy  Matěje  drastnika  krále  Wácslawa  IV  wedlé  bílého  Iwa. 
nazýwany  jeSlé  dlauho  ( 1470|  domem  draatnikowým  (Část  C.  88&i. 
Pořadí  od  Nekázané  ulice  až  přoti  kostelu  sw.  Jindřicha  kou- 
Cilo  se  domem  nárožním  (í.  872).  jehož  iijaiiteli  Janowi  Třtí- 
bífitikěmu.  tehdáž  rychiárí.  konšelé  ruku  1481  powolilí.  jako 
o  rok  později  kowářowi  na  příkopě  wedlé  kapřA.  přistawiti  si 
před  ním  podsířiku  na  Čtyřech  slaupfcb  a  wystawiti  nad  nf 
Bwéluici.  jakž  se  podsíiika  spatřowala  jeStě  do  nedáwna.  Mělo 
b)  rowněž  slaužiti  k  ozdobě  města. 

NejwětHÍ  památností  polední  strany  této  ulice  byla  jindy 
velká  íQhrada  Andilonn  s  domem  uáro/nim  (f.  909)  proti 
ulici  Křlžalowé.  Roku  1421  byla  majiteli  swému  Ludwíkowj 
A^tekářoni  zabaweiia  od  obce  a  dána  KunSowi  apotekářovl  ze 

(ho  města.  Tozdéji  wšak  byla  nawrácena  synu  Ludwíkowii 
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Janowi,  od  něhož  kaupila  ji  roku  1440  manželka  bratra  jeho 
Anděla  jménem  Anna  a  postaupila  jí  potom  roku  1468  synu 
swému  Prokopowi.  Zdá  se,  že  se  již  nacházela  we  stawu  za- 
nedbaném.  Powěstný  spisowatel  tehdejší  Pawel  Zídek  radil  /a 
času  krále  Jiřího,  aby  na  místě  jejím  wystaweno  bylo  šest 
domů.  Předtím  za  času  krále  Ladislawa  připomínají  se  „dwé 
bohabojné  panny  Doroty,  jedna  wyšší  a  druhá  nižší",  které 
w  Angelowě  zahradě  přebýwaly  na  spftsob  bekyň.  Roku  1489 
připowěděl  se  k  zahradě  zeman  Jan  z  Wlčkowic  a  na  Wíta- 
nowicích,  maje  za  Prokopem  Andělowým  dluh  654  kop  mí- 
šeňských. Wedlé  domu  Angelowa  stál  po  boku  blíž  ku  Koň- 
skému trhu  divůr  Šteflfkotoský  nazýwaný  tak  dlauho  dle  Šte- 
flíka  koníře  (č.  908),  který  jej  měl  od  roku  1413.  Od  wdowy 
a  syna  jeho  kaupil  jej  r.  1444  zeman  Jindřich  K&rka  z  Kor- 
kyne  a  držel  jej  do  roku  1450.  Později  mel  jej  asi  dvě  léta 
(1456 — 1468)  jiný  zeman  Jindřich  Céček  z  Pakoměřic,  i  počal 
se  dftm  ten  potom  nazýwati  u  černého  křiie  (1479). 

Ulici  wedaucí  podél  zahrady  Angelowy  do  Chudobic  do- 
stalo se  toho  času  nowé  jméno  ulice  Bosákowy  (vicus  Bosa- 
konis)  dle  sauseda  Jana  Bosáka,  který  měl  dftm  w  pořadí  na 
wýchodní  straně  této  ulice  (část  č.  935).  "*)  Zde  jak  we  hlawní 
ulici  Chudobické,  na  kterau  teprw  jako  za  časů  pozdějších 
jméno  ulice  Bosácké  přešlo  (nyní  slowe  ulicí  Marianskau).  nic 
se  podstatně  nezměnilo  proti  době  starší.  Weskrz  byly  tu  domy 
menší,  naproti  tomu  mnoho  zahrad;  a  také  domky  při  zahra- 
dách proti  zdi  městské  na  půlnoční  straně  od  Koňské  brány 
toho  času  ještě  newymizeiy.  Z  hlawní  ulice  Chudobické  wedla 
slepá  ulička  neboli  „Cíp"  k  jednomu  domu  za  jinými  zastrče- 
nému (č.  924),  dům  pak  nárožní  wedlé  ní  (č.  926?)  nazýwal 
se  u  tobolek  (1481).  Podobně  nebylo  žádných  podstatných 
změn  také  w  části  města  dále  odtud  blíže  zdí  městských  až 
k  trhu  Sennému.  Pamět  na  welkau  někdejší  rozsáhlost  farní 
zahrady  při  kostele  sw.  Jindřicha,  na  jejíž  části  byla  proražena 
nowá  ulice,   zachowala  se  w  názwu  ulice  této,  ježto  se  jí  ří- 

^')  Ponejprw  toto  jméno  alice  se  wyskytiije  roka  1436.  Jan  Bosák  měl 
dAm  ten  do  smrti  swé;  roku  1449Lwdowft  ]eho  Maní  jej  prodala. 
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kalo  uUce  Rúiená  ano  častéji  ještě  také  zahrada  Růžená.  Starší 
názwy  míst  tamějších  Okres  a  Oteš  přišly  w  zapomenuti,  ulici 
wšak  za  sw.  Jindřichem,  která  nyní  slowe  Jerusalemská.  říkalo 
se  wždy  uf  Sedmihradech  (in  Septem  castris)  dle  jednoho 
z  domků  tamějších,  který  se  nazýwnl  u  sedmi  hradů  (ad  septem 
castra).  Domek  tento  zdědil  roku  1465  Petr  Pícek  kuchař 
krále  Jiřího,  a  prodal  jej  téhož  roku  jinému  služebníku  krá- 
lowu  Matějowi  Stolcowi. 

Kostel  sw.  Jindřicha  jakožto  farní,  k  němuž  náležela 
osada  neobyčejné  rozsáhlá,  těšil  se  z  péče  osadníků  neméně 
uež  kostel  sw.  Štěpána  téhož  času,  jakž  o  tom  swědčí  také 
hojné  odkazy  k  potřebám  jeho.  Již  roku  1438  děje  se  zmínka 
o  oprawách  na  stawbě  kostela  a  opět  později  roku  1470.  Ne- 
dlauho  pak  potom  počalo  se  stawěti  o  weliké  wěži  co  zwonici 
posud  stojící,  obrácené  čelem  do  ulice  proti  Koňskému  trhu. 
Swědčí  o  tom  odkazy  k  tomu  účelu  z  let  1472  až  1476,  za 
kterých  stawba  tato  byla  asi  prowedena.  Roku  1518  byl  na 
wěži  této  zawěšen  jeden  ze  zwonů  posawadních,  na  němž  se 
spatřowal  obra«  početí  panny  Marie.  W  kostele  připomíná  se 
roku  1486  pěkný  swrchek  nad  kazatedlnicí,  prací  řezbářskau 
zhotowený.  Roku  1472  stawělo  se  také  o  škole,  kteráž  toho 
času  jak  snad  také  škola  starší  stála  na  hřbitowě  při  kraji 
wýchodním  (č.  976),  kdež  se  nyní  nachází  řada  domů  ulicí 
od  kostela  oddělených.  Rowněž  na  wýchodní  straně  hřbitowa 
stawěla  se  w  létech  1508  až  1510  kostnice  a  při  ní  kaple  ře- 
čená Jerusalem  na  místě  někdejšího  malého  domu  se  zahradau 
w  ulici  Sedmihradské,  jejž  k  tomu  kaupil  a  darowal  měštan 
a  konšel  Nowoměstskv  Jindřich  Serafín  s  manželkau  swau 
Dorotau.  **)  Odtud  w  časích  pozdějších  ulice  ta  dostala  swého 
nynějšího  jména.  Fara  nacházela  se  jak  již  we  starší  době  na 

**)  iiAhy  na  tom  mieaté  byl  Jerusaleiii  a  kostoice  iidélána  . .  kterýžto 
diiom  a  sahrada  jest  podlé  krchowa  sw.  .Jindřicha/  prawí  se  w  zá- 
pise o  tom  w  knize  Nowoměstské  roku  1508  fol.  F  20.  Jiný  pak 
zápis  nachází  se  tamžc  roku  1610  fol.  K  1.  kdež  odkazuje  se  dAm 
jistý  w  nlíci  Rfliené  k  osadě  sw.  Jindřicha,  „aby  jej  prodadúc  obrátili 
ty  penieze  na  t<»  dielo«  kteréž  se  dělá,  kostnice  s  Jerusalemem". 
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swém  místé  posawadním  w  rohu  ulice  Jindřišské  proti  hlawním 
dwerům  kostelním  (č.  973) ;  zahrada  farní,  co  jí  zbýwalo,  wždy 
ještě  dosti  rozsáhlá  wedlé  hřbitowa  za  kostelem. 

Na  trhu  Senném  stály  kotce  neb  stany  senné  na  půlnoční 
straně  od  hřbitowa  sw.  Jindřicha,  nejisto,  kolik  jich  bylo. 
Domy  na  wšech  stranách  toho  náměstí  byly  skoro  wesměs  jen 
malé.  W  pořadí  jižním,  které  se  počínalo  w  rohu  proti  škole 
a  proti  farní  zahradě  sw.  Jindřicha,  wynikal  poněkud  nad  jiné 
již  blíže  zdi  městské  dfim,  jejž  roku  1466  kaupil  zeman  Wa- 
wřinec  z  Kwasin  (č.  985).  Od  něho  jej  roku  1470  kaupil 
Matěj  kuchmistr  krále  Jiřího  a  později  syna  jeho  knížete  Jin- 
dřicha, od  toho  pak  roku  1472  paní  Alžběta  z  Ročowa  wdowa 
pana  Beneše  z  Kolowrat.  Matěj  kuchmistr  kaupil  si  pak  ještě 
téhož  roku  dům  wedlejsí  (č.  983,  984)  asi  rowněž  tak  welký. 
Kdesi  na  Senném  trhu  byla  lauže,  která  se  tu  připomíná  ještě 
w  16.  století. 

Znamenitější  než  tyto  části  města  byla  ulice  řečená  na 
Dláženi,  jakožto  na  hlawní  cestě  ze  Starého  města  od  Nowé 
wěže  až  ke  bráně  Horské  a  tudy  k  silnici  do  Kutnéhory  ležící. 
Zwláště  w  prwní  polowici  této  ulice  od  Starého  města  jdauc 
po  prawé  ruce  nacházely  se  skoro  wesměs  domy  welké  a  wý- 
stawné.  Jeden  z  nich  nárožní  hned  wedlé  prwní  ulice  postranné 
k  Sennému  trhu  (č.  997)  náležel  od  roku  1463  králi  Jiřímu 
se  stodolau  při  něm  wzadu,  snad  že  král  kaupil  jej  ku  potře- 
bám blízkého  odtud  dworu  swého,  we  kterém  nebylo  pro  wšecko 
dost  místa.  W  polowici  druhé,  blíž  ke  bráně  Horské  byly  již 
zase  wětším  dílem  menší  domy,  wyjma  jeden  welký,  někdy  dům 
Padwinského^  dle  něhož  byl  některý  čas  nazywán  (č.  1006), 
který  zadem  swým  sáhal  až  do  Senného  trhu,  jsa  průchoditý. 

Na  lewé  straně  ulice  Dlážené  welké  místo  zaujímaly  zří- 
ceniny kláštera  sic.  Ambrože  w  rohu  proti  dworu  králowu  na 
Starém  městě.  W  klášteře  tomto  byly  roku  1420  ubytowány 
ženy  Táborské,  od  nichž  jest  čím  dál  tím  wíce  bořen,  i  zůstal 
konečuě  pustý  až  do  času  krále  Jiřího.  K  němu  se  obi-átili 
mnichowé  řádu  sw.  Františka,  Bosáci,  se  žádostí,  aby  se  tu 
směli    usaditi    místo   předešlých   Benediktinů   řádu   sw.   Am- 


N<nci  měíto. 
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^tnil  lak  kriii  roku  14liO  Sf  sciiwáleiifiii  legatA  teh- 
dejšího w  Nénicfch  kardinála  Bessariona.  Darowánfm  králow- 
vkým  (lo!<tala  se  jim  totiž  celá  ohrada  někdejšího  kláStera  s  ko- 
stelrm.  zwonicí  a  zwoiiy  na  n(,  hřbitowem.  zahradau  a  jiným 
přishiJSenBtwím,  tok  aby  lu  swobodné  přebvwsli  a  ataweni  dle 
mocnosti  swé  zafe  ohnowiti  směli.  Muichowé  Františkáni,  opra- 
vivše sobě  nejíipfš  pozftstatky  někdejšího  at^wenf  kiáéterského 
prozatím  jen  dle  nejwělšf  potřeby,  teprw  po  tfiadwadceti  létpch 
přikroiiili  k  nowé  siawbě  důkladnější-  Dne  30  Cerwna  r.  t4'<3 
kopuli  uejprwé  xAklady  k  tomu;  ale  toho  práwé  roku  dne 
24  7.6.ÍÍ  strhlo  se  w  Pruže  welkí-  wzbaureuf  proti  konšelům 
wgech  tří  méat.  které  se  také  obrátilo  proti  foholufkfim  we 
méHtě,  a  zwlášté  proti  BosákOm  jakožto  pnttiwnlkfiui  strany 
pod  oboji.  Lid  uderiw  na  Itlá^ter.  pobořil  jej  znowu,  a  mnichy 
wypudil  z  města,  následkem  fehož.  místo  toto  opět  K&stalo 
opadt^no. 

Již  we  14.  století,  jak  na  swéni  místě  /míněno,  byla 
wedlě  kláAtera  sw.  Ambrože  w  ulici  Dlážeuě  přistawena  celá 
řada  doinii  ke  zdí  rozsáhlé  zahrady  k  němu  náležející.  Počet 
jich  wzrost!  až  na  dwadcet,  owSem  weskrz  malých.  Poslední 
z  iiich  Blál  w  rohu  ulice  řečené  Florenec.  Proti  němu  druhý 
dflm  nárožní  w  ulici  Dláženě  (Část  C.  1017)  nazwán  byl  u  čer- 
néhc.  později  ferwfného  jeUna  (ad  nigrům  cervura  1431.  ad 
mbeum  cervum.  14991.  Roku  1437  postaupil  ho  zeman  Her- 
bort  z  Otradowic  manželce  a  newlastnfrau  synu  swému  Wrali- 
slawowi  z  Mitrowic,  Byl  to  dům  wétSÍ  s  piwowárem  a  sladow- 
nau,  a  wedlé  něho  stály  jinĚ  dwa  rowuéž  welké.  Druhý  z  nich 
(tóž  jtiSté  část  č.  1017)  kaupila  r,  14.ň7  paní  Barbora  z  Nowé 
yiú  jinak  z  KlínSteina  a  z  Wiuařlc.  a  držela  jej  a2  do  roku 
1470;  potom  jej  opét  r.  1475  kaupil  zeman  Sigmund  z  Wesce. 
Odtud  dále  stály  ^tyri  male  domy  s./.  k  rnhu  proti  bráně  Hor- 
_9W  (C.  lOKÍ  a  1015). 

iS  drahé  strany  kláštera  sw  Ambroíe,  totiž  na  straně  jeho 
)£dí,  počínala  se  ulice  wedanci  k  iiráně  Poříčské,  která 
1  rozdílem  od  ulice  Dlážděné  naKýwak  Siuménau.  nowějt 
|<  Sítinkowau.  jak  již  powědéno  jinde,  dle  měšfana  Šimona 
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Ši linka  a  jeho  nástupců  w  držení  dwau  domů,  třetího  a  čtwrtého 
od  kláštera  (č.  1040,  1041),  kteří  se  tak  nazýwali  dlauho  až 
do  druhé  polowice  15.  století.  Při  prwním  z  těchto  domů 
(č.  1040)  byl  piwowár  se  sladownau.  Byly  pak  w  pořadí  tom 
wětším  dílem  domy  wětší  až  k  rohu  ulice  postranní  do  Flo- 
rence. Dům  w  roze  tomto  (č.  1043),  rowněž  s  piwowárem,  sla- 
downau a  sušírnau.  náležel  někdy  Dětřichowi  wrátnému  krále 
Wácslawa  IV  a  znamenitému  konšelu  Nowoměstskému  jak  za 
krále  Wácslawa  tak  za  prwních  let  wálek  w  zemi,  po  něm  pak 
synu  jeho,  powěstnému  Pawlowi  Dětřichowic,  jenž  před  dobytím 
Prahy  Jiřím  Poděbradským  roku  1448  wládl  Nowým  městem 
co  stálý  purkmistr.  Za  swého  potomního  wzdálení  z  Prahy 
Pawel  Dětřichowic  prodal  ten  dům  teprw  roku  1465  měšfanu 
Janowi  Ráčkowi,  od  něhož  roku  1477  kaupil  jej  pan  Čeněk 
Kuna  z  Kunštatu  a  na  Ratajích  za  410  kop  míšeňských. 

Florencem  nazýwala  se  netoliko  příčná  ulice  mezi  Dláž- 
děnau  a  Šilinkowau,  nazýwaná  někdy  také  jako  tato  ulicí  Sla- 
měnau  a  jinak  na  Blátě,  nýbrž  nejwlastněji  ulice,  která  z  této 
příčné  wedla  ke  zdi  městské ;  a  krom  toho  také  wýchodní  části 
ulice  Šilinkowy  od  protějška  domu  Dětřichowa  říkalo  se  na  Flo- 
renci. W  oné  ulici  příčné  nacházela  se  řada  domů  wzadu  za 
welkau  zahradau  sw.  Ambrože,  mezi  kterými  bylo  i  několik 
wětších.  Jeden  z  nich  (část  č.  1027)  náležel  od  roku  1416  až 
do  roku  1433  panu  Janowi  Roháčowi  z  Dube,  prwé  než  kaupil 
sobě  dům  na  Koňském  trhu  jinde  zmíněný.  Jiný  o  něco  blíž 
k  ulici  Šilinkowě  (též  část  č.  1027)  kaupil  roku  1463  zeman 
Ctibor  z  Malotic,  a  držel  jej  pokud  známo  až  do  roku  1474. 
Na  protější  straně  jakož  i  we  wlastním  Florenci  nacházely  se 
skoro  weskrz  domy  malé,  při  nich  pak  mnoho  zahrad.  Také 
pak  w  pořadí  domů  na  jižní  straně  hlawní  ulice  k  bráně  Po- 
říčské w  této  wýchodnější  části  nenaskytuje  se  toho  času  nic 
znamenitého.  Několik  domů  tamějších  wyhořelo  roku  1479, 
a  byly  tu  w  potomních  létech  paustky,  z  nichž  jedna  se  při- 
pomíná ještě  roku  1498. 

Na  protější  straně  této  dlauhé  ulice  stál  w  rohu  proti 
sw.  Ambroži  wedlé  Příkopu  dům  od  starodáwna  nazwaný  Ráf 
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(č.  1077)  a  wedlé  něho  špitál  pro  chudé  s  kostelíkem  panny 
Marie,  založený  někdy  Janem  Jakubem  Welflowicem.  W  řade 
domů  odtud  až  k  prwní  ulici  postranní,  která  se  we  14.  století 
oazywala  Stercéřskau,  wynikaly  nad  jiné  dům  řečeny  u  kocaurú 
(Část  č.  1078,  ad  murilegos)  a  jiný  hned  wedlé  ného  stojící 
(část  č.  1076).  Také  pak  we  wýchodnéjších  dwau  pořadích  při- 
stawených  k  někdejší  zahradě  křížowníkfr  s  čerwenau  hwězdau 
a  ke  dworu  jejich  bylo  několik  dosti  welkých  domů,  jakož  dům 
Heréowský  (č.  1061),  nazýwaný  tak  dlauho  w  druhé  polowici 
15.  století  (1474)  dle  pekaře  Herše,  který  jej  byl  držel  od  roku 
1407,  tak  též  i  poslední  dům  w  roze  proti  bráně  Poříčské 
w  též  řadě  (č.  1069). 

Domem  nazwaným  Ráj  (č.  1077)  počínalo  se  pořadí  domů 
obrácených  proti  příkopu  a  zdem  Starého  města  od  králowa 
dworu  až  k  řece  Wltawě,  přetržené  ulicemi  třemi  na  Poříčí. 
Také  zde  říkalo  se  prosté  na  Přikopej  a  stránka  pro  wodu 
deštowau  prostřed  ulice  byla  hranicí  mezi  Starým  a  Nowým 
městem.  Domy  w  tomto  pořadí,  z  nichž  prwní  hned  wedlé 
Ráje  (část  č.  1077)  nazýwal  se  u  čerweného  kríie,  byly  weskrz 
bud  malé  bud  jen  prostřední  welikosti ;  ale  pro  blízkost  dworu 
králowa  přebýwalo  i  zde  mnoho  osob  we  službě  dworské  stojí- 
cích, dílem  také  stawu  panského  neb  zemanského.  Jeden  z  domů 
proti  samému  dworu  králowu  (část  č.  1078)  kaupil  si  roku 
1463  Petr  trubač  králůw  a  držel  jej  do  roku  1472.  Hned  wedlé 
ného  měl  dům  značně  wětší  zeman  Zibřid  ze  Strojetic  teprw 
od  r.  1462,  a  od  něho  kaupil  jej  roku  1463  jiný  trubač  králůw 
Jan  Ursak.  Po  jeho  smrti  (asi  roku  1472)  držela  jej  wdowa 
jeho  Marta  do  roku  1477,  a  prodala  jej  potom  panu  Mikulá- 
šowi  z  Hořic.  Dále  odtud  kaupil  si  rowněž  roku  1463  jeden 
z  wětších  domů  (část  čís.  1081)  s  piwowárem,  sladownau  a 
menším  domkem  při  něm  Pawel  z  Trebowé,  sekretář  králowský. 
Opět  něco  dále  měl  dům  dosti  welký  (č.  1083)  pan  Jan  z  Ro- 
nowa  a  z  Křince  od  roku  1461  nebo  spíš  něco  dříwe.  a  od 
něho  kaupil  jej  roku  14C7  pan  Jiří  Opi  z  Fictum,  jeden  z  před- 
ních radd  krále  Jiřího.  Menší  dům  hned  wedlé  (část  č.  1084) 
kaupil  si  roku  145.*)  zeman  Wácslaw  ze  Swětic,   po  němž  wy- 
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střídali  se  w  držení  jeho  kaupěmi  jeden  od  druhého  pan  Jan 
z  Ronowa  práwé  zmíněný  (1457X  jakýs  Sigmund  z  Černauška 
(do  roku  1461),  Zibřid  ze  Strojetic  rownéž  wýše  zmíněný  (1461) 
a  powéstný  Racek  z  Kocowa  (1462),  který  jej  teprw  r.  1472 
prodal  opět  zemanowi  Janowi  Křepelicowi  z  Walowic.  Ještě 
dále  měl  jeden  z  menších  domfi  toho  pořadí  (část  č.  1247)  Jan 
z  Lestkowa  písař  kanceláře  králowské  od  roku  1465  do  roku 
1469.  Nedaleko  odtud  stála  o  sobě  při  samém  břehu  řeky 
Wltawy  lázeň  (č.  1248),  která  se  dle  někdejšího  držitele  Jana 
Holby  lazebníka  králowského  (1395)  až  do  konce  15.  století 
nazýwala  lázní  Holbotcau.  Místu  na  břehu  mezi  tauto  lázní  a 
^éží  při  bráně  Staroměstské  za  sw.  Františkem  říkalo  se  na 
Preláte. 

W  ulicích  na  Pořtči,  do  kterých  se  přicházelo  z  tohoto  po- 
řadí na  Příkopě,  byly  jako  we  starší  době  skoro  samé  malé  domky 
w  (llauhých  řadách  wedlé  sebe.  W  prwní  z  nich,  do  které  se 
ze  Starého  města  přicházelo  branau  u  sw.  Benedikta,  wynikal 
jediný  nedaleko  od  příkopu  po  lewé  straně  (č.  1107),  jejž  držel 
za  krále  Jiřího  a  za  prwních  let  krále  Wladislawa  (1462 — 1476) 
znamenitý  konšel  Nowoměstský  Kliment  Kostelák.  W  druhé  ulici 
saukennické^  proti  Dlauhé  třídě  Staroměstské  připomíná  se  jeden 
z  wétších  dom&  (č.  1087)  co  průchoditý.  Na  straně  pak  půl- 
noční ulice  této  jeden  dům  rowněž  z  wétších  (č.  1 195)  nazýwal 
se  (1464)  Ramhof  od  rámů  saukennických,  které  se  nacházely 
za  ním  a  za  několika  jinými  domy  wedlé  něho.*^)  W  obau 
těchto  ulicích  připomíná  se  něco  paustek  čili  spálenišf,  w  létech 
1432  až  do  roku  1461,  které  snad  pocházely  ze  škod  učiněných 
střelbau  na  tuto  část  města  za  obležení  Prahy  roku  1420; 
s  jistotou  wšak  twrditi  to  nelze.*®) 

*^i  Musí  86  to  BEuditi  z  toho,  že  86  i  o  dome  jiném  w  tom  pořadí  (č.  1190) 
čt6  w  knize  městské  (roku  1436  fol.  K.  30):  domus,  in  qua  šunt 
t6ntoria  pannificum  šita  ibidem  in  Porzicz. 

'•;  Jsau  to  domy  pod  nynějšími  čísly  1090. 1112,  1116, 1118, 1189, 1197, 
1198  a  1199.  Čísla  1113  a  1118  nazýwaji  S6  paustkami  roku  1432, 
é.  1197  a  1199  roku  1439,  č.  1090  roku  1443,  č.  1189  roku  1446, 
číslo  pak  1198  w  létech  1439  i  1461.  Na  každý  spůsob  musilo  to 
pocházeti  z  ohně,  který  stráwil  welkau  část  těchto  ulic 
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Třeti  alicf  s  táinito  dwéma  Haubéžná  sewernéji  od  nich 
UiuýwaU  sť  Swato/Uimentakau  dle  kostela  sw.  Klimeuta  ua  Pu- 
iití.  Na  jjžuí  straiié  této  ulice  stála  Depreir/itá  rada  '2i  domb 
[iráwé  tak  tualýcli  Jako  byly  skoro  wáecky  w  oiiécti  dwau  uli- 
rícii.  Strana  Hewernf  byla  přetržena  nékolika  krátkými  a  úzkými 
uličkami  se  směrem  k  řece  Wltawě.  Prwní  z  uliček  téchlo, 
jiríjdauc.  od  Příkopu,  wedlé  které  po  jirawé  ruce  stál  kostel 
su.  Klimentu  se  :^kolau  při  zdi  hřbitowa,  wedla  ke  mlýnům 
it.  1^39),  klei-é  se  nazýwaly  dlauho  Lukášoiey  dle  Lukáše  ma- 
jetulka  jícb  od  konce  14.  století,  Po  smrti  jeho  dottlAly  se  dwé 
třetiny  jích  jednomu  synu  jeho,  jménem  Prokopowi  (1428), 
Judua  pak  třetina  druhému  jménem  Janowi.  Od  jích  obau  wdow 
skaupili  ]e  w  letech  14<ii;  a  14(53  tři  písařowé  kanceláře  krá- 
towaké,  Jan  z  Leatkowa,  wýSc  zmfuénv  co  držitel  blízkého  domu 
ua  příkopě,  nazwaný  jinak  Mleziwa,  Pawel  z  Trebowé  a  Chwal 
z  Kolína.  Jan  z  Litstkowa,  maje  dwé  třetiny,  prodal  potom  jednu 
pana  Burianowi  Leskowcowi  (1470),  od  něhož  kaupil  ji  potom 
slowutný  tajemník  někdy  krále  Jiříhn,  Jušt  z  Einsidle.  sezením 
na  Týřowě  {\i12),  od  tobolo  pak  pau  Alexander  Kapaun  ze 
Smiřic,  purkrabí  bradu  Pražského  (14721-  líruhau  třetinu  Jan 
z  Lestkowa  prodal  o  něco  později  il473l  zemanowi  Oldřiihowi 
)£  Taužné;  od  něho  pak  nabyl  ji  roku  1478  král  Wladislaw 
pru  si-be  a  budauci  Krále  české,  ale  již  po  třech  létech  (L481) 
dostala  ae  od  něhu  panu  Janowi  z  WaldSteina  ze  Staré  a  na 
$t«pánicícb  za  00(1  kop  míé.  Pán  tento  w  potomních  létech 
skaupjl  také  ostatní  podíly  mlýnu  ode  wšech  tehdejších  rozlič- 
ných účastníkti,  konečné  pak  roku  lóUO  prodal  mlýny  celkem 
ubct  Nowoměsteké  za  1000  kop  českých.  Dle  Jana  z  Lestkowa 
nazýwány  jsau  mlýny  tyto  nicméně  jegté  později  MUxiuiow- 
skými,  jinak  wáak  také  mlýny  Nowými  jiŽ  roku  14S4,  jak  ua- 
zýwají  se  podnes.  W  lewo  od  téchtfi  mlýnů,  mezi  nimi  a  lázní 
HotbowHti  býwala  sladowna  stará  při  samém  břehu  Wltawy 
(č.  1244)  jii  zt!  času  před  založením  Nowého  města,  jak  wůbec 
wětftf  eúst  Poříčí,  a  jtist  o  ní  zmínka  t»ké  je:?té  r.  1415;  ale  po- 
leji, 8nad  asi  tid  obleženi  Prahy  r.  1420.  stála  pausikan,  až  ji 

Blé  roku    14'il  darowali  saukeunlku  Martinowi   Ráčkowi 
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a    Jakubuwi     Weprkowi     krejčímu ,     kteříž    na    ní     wjstawiff 
zase  dům. 

Wvchodné  od  kostela  a  Itřbitowa  sw.  Klimeiita  ob  uliiiku  dále 
stál  w  ulici  Swatoklimentaké  dtkiu  jeden  wétši  o  sobe,  uazwany 
we  ShiiioKtté  (i.  1237i.  jak  se  zdá  se  zahradau,  a  od  uěbo 
dále  opět  ob  nličku  řada  tnenSích  dotoťt.  za  nimiž  we  dvrořv 
welkém  byly  rámy  siiukennické;  ješté  pak  dále  byl  jeden  wétáí 
dftm  nárožní  (í.  ]23())  a  nčkolik  domů  menších  (č.  1229).  We- 
dtejSf  uličky  práwě  zmínéiié  wedly  z  ulice  Swatoklimentské 
do  křiwolaké  a  úzké  uliCky  blíž  řeky  Wltawy,  která  se  tehdáž 
nazýwalii  w  Tůních  od  několika  tňní  čili  lialtérQ,  které  se  tam 
nacházely  při  některých  domfch.  zwláSté  hned  při  prwním 
w  rohu  proti  kostelu  sw.  Klimenta  (C.  \'2'6%).  který  se  do  koiae 
15.  století  naxýwal  domem  Medulanským  dle  Wácslawa  Medu- 
Ihdb  rybáře,  jenž  byl  jej  kaupil  roku  1391.  Wedlé  něho  stála 
lázeň  starodáwuá  reíeuá  Cardowa.  nazýwaná  wíak  také  dle  po- 
zdějších majettifkĎ  Kábowuu  lUófi)  neb  Gukmanskan  (1471 
jeSté  pak  později  lázni  Erbowskati.  W  rohu  postranní  ulil 
wedlé  rámň  stála  fara  ew.   Klimenta  (óást  í.   1235: 

Středem   utarého   Poříčí    bylo  malé    namésti,    do    kterého 
wedly  dwé  ulice  od  Příkopu,  jedna  z  ulice  Šilinkowy  a  dwé 
z  východní  Části  tohoto  nékdejáfho  předměstí  Pražského.  Jednai 
z  těchto  dwau  ulic  posledně  zmíněných  přicházelo  se  k  si 
dáwiiénm  kostelu    nw.   Petra,  o  jehož    osudech    ?■&   oné 
hlawně  tolik  jeíit    zuámo.   že  podobně  jako  farní  kostely 
Štěpána  a  sw.  Jiiniricha  odiiat  byl  řádu  krížowntkíi  s  čerwei 
hwézdau  a  oaazowán  faráři  z  duchoweustwa  strany  pod  obt 
Z  těchto  získal  si  welkau  zásluhu  zwláSté  kněz  Jan  z  Opoi 
mistr  učení  Pražského,  při  sklonku  ló.  století,  jeilo  péčí  ji 
kostel  jest  nowě  sklenut,  wěže  staré  a  zailé  opraweny  a  Itroi 
škřidlicí  pokryty. ")    Také  škola  na  swém  starodáwném  mf£ 


1 


»')  8Uré  letop.  eeíké  299.  —  Jan  z  OpoínH  byl  miatrem  w  aé«n{  Prai 
ském  od  roku  UeS;  co  farář  u  bw.  Petra  připomíná  se  roku  1497, 
roku  p&k  1509  lemfel  co  faríř  w  Prosiku  ii  Praliy.  Bezpochyby  spra- 
wSuk  přes  mk  15ÍJI,  ježto  »e  lohu  rokii  iiwod(_ 
ménein  Mule). 


wowbI  faru  <llHUhti, 
jiný  fiirir  ii  »w.  Petrs  ji 


J 
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hřbitcivía  (í.    Holi)  jest   od  nebo  uowě  wjstawena,  jak 

pamětník  starý  pruwi  .bez  jiných  práce  a  nákladu".  Že  kostel 

^  od  dáwna  |>ot,řehowal  opiawy,  wychází  na  jewo  z  [laméti 

14&fj,  dle  které  již  tehdáž  číiiény  byly  odkazy  oa  dílo 

(pro  Uboie  soper  ecciesiaj. 

O  dwoře  ipitálském  při  kostele  sw.  l'etra.  který  wzdy  při- 
riuSel  ke  Špitálu  křfžownickému  wedlé  mostu  Pražského,  ne- 
máme jinak  žáduycli  zwláStnfcb  /práw  z  totio  času,  aniž  powé- 
díti  uinime.  na  kterém  uiisté  sláwala  t«hdáž  fara  Swatopetrská. 
ježto  staral  d&m  farártiw  w  ulici  na  pňlnočiif  sti-ané  proti 
břhitowu  (C.  1173)  byl  prodán  již  roku  \'An'J.  \\  ulici  wedlé 
Špitálského  dwora  wedaucí  do  ulice  Šílinkowy  kaupili  osad- 
níci r.  I45i>  dfim  proti  kostelu  blíž  kraje  stojící  (íást  C.  llStíi, 
tecrV  se-  [lozdóji  nazýwá  nottým  Špitálem  (1461);  ale  wíce  nám 

Bueui  powédomo.  W  ulici,  která  západněji  odtud  wedla 
iučiiébo  namésti  l'oťíéského  do  ulice  Šilinkowy.  nuzywai 
letí  z  wétSfcb  dotnb  taméjších  léást  £.  1127)  u  wlčice 
pam.  1461J. 
Id  náměstí  bw.  Petra  wedly  ilwé  ulitiky  úzké  sauběžně 
léru  k  řece  Wltawé,  jimž  se  říkalo  mezi  pekaři  (inter 
pistores).  Proti  nim  stála  při  Wltawé  lázeů  veéená  Košíálowa 
(£.  12:i4|  dle  Jana  KoSCála,  který  ji  měl  pokud  známo  již 
rokli  1417,  a  nátstupce  jebo  Mikuláše  Koátála,  který  ji  prodal 
roku  1440.  Kiiysí  pozdéji  wyhořela,  snad  asi  roku  14)J6,  když 
Uké  blízký  áhm  welký  Holianowský,  {t.  I1S3]  proti  ní  w  rohu 
uliéky  pekařské  stojící,  nazýwá  se  paustkau.  Byl  to  dQm 
někdy  Klimenta  Holiaua,  který  jej  kaupil  roku  143tí,  a  po 
něm  syna  jebo  .slowutnébo'  Wácsluwa  Holiaua.  Syu  tuboto 
alowutny  Jan  Holian  darowal  spáleniště  rečenébo  roku  (148li) 
k  farnímu  kostelu  sw.  Klimenta,  i  jest  potom  od  kostelníka 
co  pausika  prodáno,  pokud  známo  we  třech  dílech,  na  nichž 
do  roku  14yti  byly  znowu  wystaweny  dwa  domy,  třetí  nepo- 
chybné brzy  potom.  Lázeň  KoStálowa  zůstáwala  paustkau  jeáté 
w  létech  149H  až  1501. 

Na  Wltawé  w  těch  koDéinách  Nowého  města  byly  od  staro- 
důwtia  (Jwoje  mlýny  lak  zwaué  hriiownické.  hořej3ího  a  dolej- 
Tontk,  Dijepií  Fraky.  13 
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šího  řádu,  oněch  dewět,  těchto  deset.  Řád  hořejší  počínal  se 
za  samau  lázní  Košfálowau,  řád  dolejší  níže  odtud  nad  mlýny 
Hdmowými  (č.  1220),  kteréž  stály  při  samé  zdi  městské.  Ke 
mlýnům  těmto  posledně  řečeným  přicházelo  se  uličkau  křiwau 
odchylující  se  od  hlawní  ulice  od  náměstí  sw.  Petra.  DAm 
w  rozcestí,  kterým  se  počínala,  nazýwán  byl  w  MezinoH  (č  1170, 
roku  1454);  nárožní  dům  pak  s  druhé  strany  uličky  této 
w  rohu  uličky  wedaucí  k  lázni  Koštátowě  (č.  1171)  slaul  již 
tehdáž  (1526)  jako  nyní  u  tři  králů, 

Wedlé  Helmowých  mlýnft  u  samé  řeky  Wltawy  brala  za- 
čátek iBect  mistskáy  objímající  Nowé  město  celé  odtud  až  ku 
potoku  Botiči,  který  je  dělil  od  Wysehradu.  Až  ku  Karlowu 
nacházel  se  při  ní  na  straně  wenkowské  příkop;  od  Karlowa 
dolft  po  stráni  k  údolí  Nftselskémti  byla  pauhá  zeď  s  cimbu- 
řím, jak  se  dílem  spatřuje  podnes.  Brány  byly  čtyry  jako  za 
doby  starší,  totiž  Poříčská,  Horská,  Koňská  a  Swinská.  Každá 
byla  opewněna  dwěma  wěžema,  po  každé  straně  jednau;  wíce 
pak  než  dwadcet  wěží  jiných  wěnčilo  zed  mimo  to  od  jednoho 
konce  k  druhému,  z  nichž  poslední  stála  za  Karlowem  na  sa- 
mém kraji  hory,  odkud  zed  se  skloňowala  dolů.  Dle  ustano- 
wení  císaře  Karla  přebýwali  na  wěžích  doposud  střdci  čili 
hotowitelé  luků  a  samostřílů,  kteříž  se  připomínají  zwlášf  při 
branách,  tak  že,  jak  se  aspoň  zdá,  u  každá  brány  byly  dwě 
dílny  střelecké,  na  wěži  w  prawo  i  w  lewo,  ale  mimo  to  také 
na  některých  wěžích  jiných,  jakž  se  ku  příkladu  wýslowné 
připomíná  na  wěži  třetí  od  brány  Koňské  k  straně  půlnoční. 

Dle  privilegia  krále  Wácslawa  daného  roku  1390  střelci 
užili  časem  také  práwa  swého,  aby  si  směli  ku  prowozowání 
swého  řemesla  přistawiti  domky  k  wěžím  při  zdí  městské. 
Takowý  domek  přistawený  nacházel  se  při  bráně  Swinské  po 
prawé  straně ;  při  bráně  Koňské  jeden  na  prawé  straně  (č.  809), 
tři  na  lewé  (č.  811  oc);  rowněž  jeden  při  bráně  Horské 
na  lewé  straně  wystawený  roku  1419.  Několik  pak  jich  bylo 
wystaweno  již  za  prwních  několika  let  po  obdržení  onoho  privi- 
legia při  zdi  od  brány  Poříčské  stranau  k  řece  (č.  1057,  1058, 
1164). 


Wyiehrad- 


1116 


Uoku  14ál  pracowalo  se  o  itějitké  oprawé  na  zdech  Nowo- 
méstBkých  a  o  wétžt  [jrohlaubeiu  {>ríkop&.  ku  kterémni  líMu 
awláfitni  berná  byla  Hw«letia  ori  i>l>ce,"( 


Wyiehrad, 

\  jižniiDi  končiuuiui  Nowéhn  inéKta  Pražského,  kdež 
I  wziiáSely  nádherné  Kiawby  králowské  i  kostelní  staro- 
slavného Wyáebradu,  po  dlauhý  t^as  ud  počátku  bauří  w  zemi 
po  smrti  krále  Wácslawa  IV  atrinély  wétšim  dílem  jen  zřice- 
tiiny-  Po  wzdání  Wyšehiadu  roku  1420.  když  byl  král  Sigmund 
před  jeho  hradbami  utrpěl  krwawaii  porážku,  lid  Pražský  předně 
byl  wpadl  do  kostelů,  a  buHl  a  kazil  w  nich  oltáře,  obrazy  a 
jiné  ozdoby  a  riářadi  kostelní;  potom  se  dat  w  boření  kostelů 
samých  H  doinQ  kanownických;  ueodpustil  konečné  králow- 
skému  dworu  we  hradě,  nýbrž  rozbořil  Jej  téměř  wšechen: 
z  vojenských  pak  ohledů  pobořena  jest  také  celá  část  zili  hrad- 
ské obrácená  proti  Nowému  městu,  aby  hrad  napotom  nemohl 
chowalí  posádku  Pra/e  nepřáletskau.  Byly-ii  přitom  uSetřeny 
příbytky  sauaedskě.  co  jich  lebdáž  wnitř  hradu  bylo,  nelze 
B  plnau  jisLutau  twrditi:  nedějet  se  o  tom  žádná  zmínka,  ale 
jeat,  2e  ne-li  hnťtl,  aapoň  později  byly  skoro  wesniéfi 
jD^tény.  protože  se  ubywaielííMi  jich,  řemeslníkům,  po  roz- 
f  duchovenstva  a  ilworeninstwa  královského  nedostáwala 
l(.wýžiwy. 

Co  z  Wyšehradu   zůstalo   nedotčeno,   byly    hlavně  hradby 

t  stranách  obrácených  od  města  nad  Podolím  ua  straně  jižní 

a  proti  údolí  Nuselskému  oa  straně  východní.  Hradby  lyto  se 

pokládaly  odtud  jistým   spůsobem  za  část  obezdění  Nového 

teta.    jsauc<.'    s   ním    již   předtím    spojeny  zdí  protaženau  od 

tít»  nahoru  ke  zdi  hradské.    W  celé  své  staré  kráse  byla 

)  Pamel  ú  (oui  w  uk  iwunfim  Cursus  CAiicellariae  cívilis  w  ruki>p. 
k»plti)lf  í'raží>ké:  Anna  se.  Li  feria  iiii  die  S,  Gothnrdi  comraiinitas 
magDa  impuaiiit  unun  bemam  ...  pru  iitilttate  leí  publiťae  et  prxe- 

i  Berlini  ad  exsiniendoti  muros  ni  fosaitk  profundanda,  de  qualibet 
marca  per  duos  grosstia 
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jmenowité  zachowána  hlawní  brána  ua  straně  polední  s  wéžemi 
po  prawé  i  lewé  straně,  nazýwaná  již  prostě  branau  Wyse- 
hradskau.  Od  ní  w  prawo,  blíže  zřícenin  dworu  králowského, 
byla  fortna  nad  stezkau  k  Podolí,  a  blíž  ke  bráně  jedna  z  wěží 
starých,  obydlená  tuším  nejobyčejněji  střelcem,  který  wšak  mél 
také  wedlé  ní  domek.  Na  straně  obrácené  k  městu,  kudy  se 
jezdilo,  byla  také  ponechána  brána,  nazýwaná  w  tom  čase, 
newíme  zdali  také  již  ze  starší  doby,  branau  Jerusalemskau. 
U  brány  Wyšehradské  wybíralo  se  clo,  z  něhož  měly  zdi  a 
wěže  býti  oprawowány,  aby  se  zachowaly  we  swém  stawu. 

Po  čas  wálky  s  králem  Sigmundem  nacházel  se  Wyšehrad 
pod  mocí  spojené  obce  Pražské,  potom  knížete  Sigmunda  Kory- 
butowiče  co  spráwce  zemského  a  konečně  po  rozdělení  obcí 
pod  mocí  Nowoměstských ;  zdá  se  pak,  že  po  celý  ten  čas  bý- 
wali  jmenowáni  jako  jindy  zwláštní  purkrabí  Wyšehradští,^^) 
ač  neměli  na  hradě  příbytku;  a  přitom  zůstalo  také  po  přijetí 
císaře  Sigmunda  za  krále,  i  zfistáwai  Wyšehrad  pod  tauto 
spráwau  puót  až  do  dobytí  Prahy  Jiřím  Poděbradským.  Teprw 
za  jeho  spráwy,  když  se  mu  konečně  podařilo  zjednati  w  zemi 
pokoj,  počal  se  nowý  žiwot  na  Wyšehradě  jako  w  rozličných 
jiných  částech  Prahy  dotud  pokleslých.  Roku  1452,  tedy  dříwe 
než  mladý  král  Ladislaw  tehdáž  přijatý  uweden  byl  do  země, 
za  nowého  purkrabí  Jana  Zajimače  z  Kunštatu,  který  byl  snad 
hned  roku  1448  dosazen  na  místo  předešlého  purkrabí  Jana 
z  Rabšteina,  předsewzato  jest  založení  nowě  osady  městské  na 
hoře  Wyšehradské.  Wyhlášeno  předně,  že  budau  místa  rozdá- 
wána  wšechněm,  kdoby  tu  chtěli  stawěti  a  se  osazowati,  bez 
wšeliké  powinnosti  k  odwádéní  berně,  rozdáwání  pak  toto  bylo 
poručeno  purkrabímu.  Následkem  toho  počali  se  na  městištích 
opuštěných  usazowati  znowu  řemeslníci  rozliční,  kterým  při- 
řčena  jsau  wšecka  práwa,  jakých  užíwali  měštané  Pražští.  Pokud 
jich  bylo  málo,  ustanowen  nad  nimi  rychtář  jako  nad  někdej- 
šími poddanými  kapituly  Wyšehradské  tudíž;  když  se  wšak 
počet  jejich  drahně  rozmnožil,   sadil  jim  purkrabí  také  purk- 

'')  Srow.  zmínku  o  purkrabí  Wyšehradském  roku  1423  w  díle  IV  na 
8tr.  289. 


Ira  R  konšely.  Stalo  se  to  tejtrw  zii  i>iiiiowíiiif  krále  Wltidi- 
í<lRwa,  kdysi  po  roce  1476. ""I 

Nowé  wziiiklá  tato  nnada  WySehradská  zaujímiila  blawnČ 
wychoílní  polowiťi  prostranstwí  hradského  od  brány  Wyfiehrad- 
ské  až  k  .IiTnsalemské,  a  nazywala  se  tnistem  hory  Wyšehrndii 
neb  nékdr  také  prosté  inéstem  Wyšehradským.  ■  Na  náioěstf. 
které  bralo  zaMtek  hned  od  brány  Wyšehradské,  stál  blíž  wý- 
chodniho  kraje  hory  slarodáwný  kostel  stv.  Jana  stiti,  který 
tdaužil  za  kostel  farní,  a  hyl  při  něm  také  hřbitow.  Služby 
boží  konaly  se  w  tiéni  dle  řádu  strany  pod  obojí.  Na  protějSí 
straně  iiámAstí.  totiž  na  straně  západnf.  nacházel  se  stan' 
okranhly  kostelík  sw.  Martinu  na  swéni  posawadním  luísté. 
o  iiěiní.  se  tebdáí.  říkalo.  Ze  lni  někdy  pohansky.  Blíž  kostela 
sw,  Jana  byla  ua  rynku  /omíc  we  které  Ženy  jiráwaly,  a  ne- 
daleko (idtnd  při  zdi  městské  stály  m<tsné  krámy.  Za  mfsio 
ťiřední  slaužila  konSelňm  dlauhý  ías  rychta,  snad  tatáž,  která 
tttáwala  již  we  14.  století  blíž  koBtela  sw.  Jana.  wystawená  snad 
zaae  na  sutinách.  Roku  wáak  15()7  purkmistr,  konšelé  a  obec 
-mésia  bory  WySehradu  Pražského"  kaupUi  dňm,  z  něhož  rad- 
nici ufinili.  Stalo  se  to  k  naléhání  teiidejgího  purkrabí  pana 
BohuslawH  z  Újezda.  kterýž  odpustil  měStanĎni  plat  z  tobo 
rloniti  purkrabím  náležející  it  přidal  i  dwě  kopy  míšeňské  /e 
swého  na  zakaupení  jeho.")  Radní  dům  t«nto  atál  w  rynku 
dolejt  pod  kostelem  aw.  Jana.  obrácen  jak  se  zdá  proti  straně 
polední.  Odtud  přicházelo  se  x  rynkn  jakýmsi  nuwoMfm  k  bráně 
Jeruítaleiiigkě. 

Západní  polovici  Wyšebrndu  /anjímaly  ířícenin;/  dworu 
kráhwskfho  při  kraji  skály  nad  Wltawau  na  straně  jižní  a 
pobořené  kostely  a  domy  preláta  a  kanownikň  Wyaehradskych 

I  ostatku  proBti-anstwí.  Zříceniny  králowského  dworu  byly  we- 
P'* 
Knil 
W" 


Tobo  roku  lotii  jeSté  se  jmenují  n-  čele  obce  loliko  rychtář  a  bon- 
1bI«  WySehmilStí  (wit  Arthřv  Česky  IV  805):  ponejprw  p«k  pHpo- 
i  pnrkinistr  r»ku  1488  w  méRtské  knize  Wyiehradské  fol.  20. 
jKnibii  WyiehruHskil  ivjprHWiije  o  Him  ifol.  28i,  te  li  po)cú»tiiwil, 
jjeattiíe  kdy  trn  duom  pnidán  bude,  cnž  by  zadršÁno  bylo  w  tich 
Htech,    iK  pniwiro  pod  ewů  priuihú,  ie  mi  miiaito  diiti.  bySte  néli 
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liké,  tak  že  ještě  do  začátku  17.  století  rozeznati  bylo  dobře 
celé  rozložení  jeho  částí  a  jinenowité  polohu  někdejších  čtyř 
wěží  při  něm  na  straně  polední  a  jedné  ještě  dosti  dobře  za- 
chowané  na  straně  západní  wedlé  fortny  k  řece.  Během  času 
bylo  w  něm  predce  zase  ob«oweno  stawení,  we  kterém  přeby- 
wali  purkrabí,  jakž  se  aspoň  zmínka  o  tom  déje  brzy  po 
roce  1507. 

Hlawní  kostel  sw,  Petra  na  Wyšehradě,  we  stawbě  swé, 
jak  ji  někdy  zamýšlel  císař  Karel  IV,  nedokonaný,  spustošeny 
uwnitř  obrazoborstwím  obecného  lidu  Pražského  roku  1420, 
trpěl  během  času  wždy  wětší  zkázu,  když  bohatá  někdy  kápi- 
tula  Wyšehradská  následkem  zápisů  císaře  Sigmunda  zůstá- 
waia  skoro  wšechněch  statků  swých  zbawena  a  nemela  tudy 
prostředků  k  oprawowání  jeho,  také  pak  proboštowé  a  ka- 
nowníci  podobně  jako  Pražští  po  nejdelší  čas  neprebýwali 
w  sídle  swém,  nýbrž  zdržowali  se  we  wzdálených  místech, 
jakož  we  Krumlowé  a  jinde.  Již  za  krále  Ladislawa  nazýwá 
se  kostel  sw.  Petra  zohaweným  pustými  sutinami  (Hoď).''-*) 
Mnohem  pak  wíce  sešel  během  půlstoletí  potom,  tak  že  obá- 
wání  bylo,  aby  stawení  již  prý  na  pólo  zbořené  docela  se  ne- 
zbořilo.*^) Kapitula,  w  níž  se  tehdáž  jednalo,  aby  aspoň  dwa 
kanowníci  krom  děkana  wždy  na  Wyšehradě  přebýwali,  uza- 
wřela  roku  1503,  aby  pilíř  w  kostele  spadlý,  čímž  celý  kostel 
pádem  hrozil,  jak  možná  brzy  b}l  postawen,  aby  se  též  kle- 
nutí, které  s  jedné  strany  spadlo,  obnowilo  i  aby  střecha  sin- 
delowá  byla  oprawena  a  jestližeby  to  náklady  kostela  wydržely, 
kůrkami  přikryta  byla.  Jak  asi  brzy  oprawy  tyto  byly  prowe- 
deny,  není  nám  powědomo.  Málo  let  předtím  čte  se  w  knize 
městské  o  rychtáři  Wyšehradském  Janowi  Jiskrowi  (před  rokem 
1496),  že  w  kostele  (míní  pak  se  nejspíš  práwě  kostel  sw.  Petra) 
wězení  a  kládu  mel.  což  wšak  obec  po  některých  nesnázích 
s  ním  zamezila.  —  We  zříceninách   nejspíš  se  také  nacházel 

'^)  Vastis  deformata  ruinis,  w  listině  krále  Ladislawa  toho  roku. 

'')  O  potřebě  oprawy  swědčí  zápis  w  knize  Nowoměstské  roku  1489, 

foL  N  24  o  odkaze  wdowy  Šibalowé  10  zlatých  uherských  „pro  aedi- 

ficio  ecclesiae  S.  Petři  Wyssegradensis". 


6.  WyUhrad. 


lí*íl 


.  Kliiuenta,  u  iiéiiiž  Jetiliuí  jest  ^(luínka  po  celý  teu 
t  w  zápise  o  dome  iiausedii  Nowimiěstskébo  Waiika  z  roku 
který  stál  wedlé  iiélio,  snad  \a  diiiii  uékdy  uékterého 
^úionnika  cd  obce  Nuwoméstské  zabaweiiv.^^) 

O  jiných  kosttilicli  a  kafilícb  někdejších  na  VVyšehradé  ne- 
děje se  po  roce  t42U  žádná  zmínka  a  nezacbowala  se  íádná 
látka,  wyjma  kostely  sv.  Jana  stélí  a  sw.  Martina  již  wyše 
lomenutě.  Z  doiuA  kapitiiliilcli    byl  nejdriwe  zase  obuoweii 
>  dékanúa;  na  swéni  starodáwném  místě  blíž  dworii  králow- 
Iho  (C.  14).  Lreité  wšak  známo  jest  teprw  o  děkauowi  Dé- 
H3WÍ  z  Tandorfa.  že  w  něm   přebywal.  di»  roku   1507  co 
ikaii.  potom  wSak  také  co  proboát.    Wznikla  z  tuho  rozepře 
mezi   tlím   a  ná^ttiipceni  jeho  w  ilékanslwi  Hanoloméjem,   we 
lOeré  kapitula  rozhodla  roku  lňO'J  (21  Listop.)  w  ten  spflsob. 
dl&m  uznán  jest  za  náležející  k  dékansiwí.   ale  měl  probo- 
i  poprán  w  uém  býti  příbytek  až  do  sw.  Hawla  roku  1510: 
aii  měl  do  lobo  ťasu  spokojiti  se  hořejM  swétniCkau  a  jed- 
I  nejbližší  koinoruu,  čeládky  pak  swé  nechali  ff  domě  jiném, 
ilciiM-Ém   dotud  bydlil.    Nepocbyijné   si    poiuni  proboSt  Tan- 
fer  zřídil  sfdlo  swí  jinde  na  Wyíehradé, 
\  Dríw  uei  liyl  dftni  děkansky  obnowen.  kapitula  WySehrad- 
t  roku  145Ó  obdržela  od  krále  LailiHlawa.  že  jí  darowal  něž 
i  zminénau   h\it  brány  WySehradskě.   pátau   od  kraje  nad 
btwau  při  dwoře  králowí^kém.  k  obýwáni  neb  k  jakémukoli  ji- 
i^itkH  kiiKtela.  ^dá  se  ilJe  loho,  že  tam  rehdáž   některý 
ř bydlil  někdo  /.  duthowenstwa.  Také  kiíl  Jiň  potwrdil  této 
)  kapitule  privilegiem  daným  roku  t4*íl. 
'  K  méstu  hory  Wyáebradu  příslušelo  také  místo  pod  hra- 
I  ua  atraně  pťilnoíní  až  k  potoku  Uotiti.   kdež  jmeiiowité 
tek  přes  potok  tento  na  eestě  k  Nowímu  méstu  připomíná 
}  bránice  mezi  práwem  NowoméstsKvm  a  Wyšehradskym.  Jak 
I  tebdáz  byla  zalidněna  tato  Mst  nékdejílch  Psář  tak  zwaných, 
bl  nám  ze  sporých  pamětí   o  tom  znchowaných  dosti  powé- 
domu.  Zmínka  se  déje  o  plawcíck  tu  prebýwajidch,  kteří  jako 
bUzcl  TadskalStí  od  starodáwna  plawili  a  prodáwali  dřfwl,  i  také 
í  NuwouiĚftské  testaineniormu  Itil.  D  G. 


i^to 
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O  koidugích  čili  wlastně  štumfarích  tu  přebýwajících  (1453)- 
Nejznamenitější  stawení  w  těch  stranách  byl  špitál  p.  Marie, 
jinak  sw,  Alžhěty^^)  nad  samým  potokem  Botičem  (č.  49)  proti. 
Wýtonu,  který  stál  spolu  s  purkrabstwím  Wysehradským  w  po- 
sledních létech  wálky  s  králem  Sigmundem  pod  mocí  obce 
Nowoměstské  a  byl  jí  také  později  stwrzen  zwláštním  privile- 
giem krále  Wladislawa  II.  (1486).  O  farním  kostele  Psářském, 
jenž  někdy  býwal,  jakož  i  o  někdejších  kaplích  sw.  Markéty 
a  sw.  Hippolyta  w  tomto  podhradí  Wyšehradském  neděje  se 
wíce  žádná  zmínka.  Lauku  mezi  Botičem  a  náhonem  Botíč- 
ským,  který  dělil  toto  podhradí  Wyšehradské  od  Nowého  města, 
kaupil  roku  1450  Prokop  písař  Nowoměstský  často  zmíněný 
od  Anny  Wítkowé  jinde  rowněž  wzpomenuté '•)  s  powinností 
platu  ročního  ku  kapitule,  a  s  powolením  děkana  a  kapituly 
zdělal  tu  později  rybník,  a  ohradil  jej  stromy  a  wrbinami. 

7. 
Okoli  Pražské. 

Bauřemi  wálečnými  za  patnácti  let  po  smrti  krále  Wác- 
slawa  IV,  zwlástě  w  prwních  i  dílem  zase  w  posledních  létech 
oněch,  byla  postižena  také  nejbližší  krajina  okolo  Prahy,  tak 
že  se  i  tu  jako  we  welkých  částech  města  samého  dílem  ještě 
dlauho  potom  spatřowaly  následky  tehdejších  záhub.  Bylyt  i  tu 
wy pálené  kláštery ,  též  dwory,  twrze  a  wsi,  a  zajisté  utrpěly 
také  winnice,  chmelnice  a  štěpy,  weliká  ozdoba  Pražského  okolí 
od  času  císaře  Karla  IV,  zwláště  za  welkého  náwalu  wojska 
Sigmundowa  a  křižáků  německých  roku  1420  nemalé  spusto- 
sení,  z  kterého  se  za  trwání  wálek  a  nepokojA  domácích  jen 
ponenáhlu  wzpamatowáwaly.*')   Rowněž  pak  weliké  staly  se 

'^)  Názew  tento  nacházíme  ponejprw  roku  1460  w  deskách  zemských. 

Wíz  Reliqaiae  Tabiil.  II.  308. 
")  Wiz  na  str.  168. 
'^)  In  tempore  autem  iilo  (po  smrti  krále  Wicslawa)  plurimae  vineae 

erant  desolatae,  quas  colere  et  laborare  neqniebant  homines  propter 

defectus  et  egestatem,  prawí  se  w  knize  Staroměstské  od  roku  1417 

w  zápise  z  roku  1426  (foL  86). 


\ . 
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pí  Ěasu  změny  w  ihžiteHcIi  téclilo  statk&,  práwě  jako  wp 
1  samém  následkem  pohrom,  které  přišly  na  duchowenstwo 
Isledkem  wv^téliowáiii  znamenité  části  obywatelstwa.  Jnko 
we  méslť,  tak  také  w  okolí  oprawownlv  se  škody  ort  de- 
leti  k  desítiletí  wřily  liojnpji,  jmenowitě  od  času  wládarstwí 
Rlo  Podébrartského.  a  se  zwláštní  zálibou  wzdéláwaly  se  při- 
I  tcinniť.e  itnowu.  kile  ktei^á  béliem  wálek  byla  spustla,  tak 
í  druhé  polowici  patuáctébo  století  sotwa  byl  we  stawu  jich 
ř  rozdíl  w  porowniitií  se  starší  dobau.  Wintiice  wětÉÍ.  kte- 
rých majitelé  neměli  bud  chuli  bud  prostředkíi  k  vlastnímu 
wrxiléláwánf,  byly  přitom  zhusta  po  kauscfch  pronajímány  neb 
[iráwem  zákupnym  dáwáiiy  pod  pint  lidem  nejrozIiínějSfíio 
^tftwu  a  powolánl.  nejwíc  práwě  lidem  z  města,  kteří  wedlé 
<Wčho  obchodu,  řemesla  neb  jiného  zainéstnání  w  držení  a 
Uwání  winniíek  lakowých  po  jednom,  po  dwsiu.  po  iřeclt 
jetcb  nacházeli  jisté  zalíbení 

^  Xacházfme  CáateCně  tak  naloženo  a  winnicenii.  které  se 
Hatibě  řadě  weillé  sebe  táhly  na  stráních  Bnishf  a  Letného 
rcesty  k  Třešowicdm  za  Pohořelcem  až  k  Bubnům.  Zde 
wedlé  samé  cesty  k  TréSowichm  byla  malá  winnice,  něco  wfce 
než  o  jednom  korci,  kteran  byl  roku  141-S  knnpil  Řehoř  farář 
[  sw.  Benedil:tn  na  Hradíanech  a  oikázal  k  lomuto  kostelu. 
tflé  DÍ  byla  za  Pohořelcem  welká  winnice  klAStera  Strnhoic- 
I  a  za  ní  wedlé  cesty  k  Dehnicí^m  winnice  řečená  Faře- 
ítská;  od  wlunice  pak  Slrahowské  dále  we  stranu  wýchodní 
winnice  jistá  za  šjiitálem  sw.  Antonína  u  odtud  dále  podél 
Hradfan  i  až  /a  hradem,  která  od  roku  I4;í4  až  pokud  ?,námo 
do  roku  1459  náležela  méSfanu  Pražskému  Wácslawowi  kupci, 
později  pak  jinému  zámožnému  méStanu  Janowi  PyCIíkowi,  dle 
néhož  nazýwána  jest  horau  Pyilíkowakau  Od  něho  nepochybné 
kaupil  si  ji  král  Wladislaw  po  swém  prestéhowání  na  hrad 
Pražsky  pro  swé  potěšení,  následkem  (ehoi  imzýwala  se  potom 
wt  králoitslcfiu.  Po  W/idáleni  swém  do  Uher  král  Wladislaw 
1497  dal  ji  rozděliti  na  IM  dílců,  kteréž  wysaitil  pod  plat 
Mela  19V.J  korcf  wyméry.  S  ní  sausedily  dále  proii 
.  winnice  kapiliily    Wircli   Stratých  a   winniie    kUi^lera 
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sw.  Jiří.  Ješté  pak  jiné  winnice  tři  zaujímaly  místo  nynějších 
Chotkowých  sadů  až  k  cestě  auwo^em,  kterau  se  od  Písku 
chodilo  k  Owenci  nebo  k  oboře  králowské.  Dwé  za  sebau  do- 
týkaly se  úwozu  tohoto,  z  nichž  přední  náležela  při  skončení 
wálky  s  císařem  Sigmundem  písaři  Staroměstskému  Mikulá- 
šowi  Kekulowi  a  po  něm  jeho  wdowě.  Winnice  kláštera  Stra- 
howského  byla  po  wypuknutí  bauří  zabawena  od  obce  a  během 
wálky  dwakrát  prodána  saukromým  osobám,  w  létech  1421  a 
1427,  potom  wšak  byla  klášteru  zase  nawrácena,  od  opatů  pak 
])ronajímána  po  částkách  wždy  několika  sausedfim  z  Hradčan 
a  z  Pohořelce.  Podobné  stáwalo  se  s  winnicemi  Wšech  Swa- 
tých  a  sw.  Jiří.  Onu  jmenowité,  mající  wýméry  deset  korců, 
roku  1448  pronajal  čtyřem  sausedům  z  Hradčan  a  z  Aujezda 
mistr  Prokop  z  Plzně,  tehdejší  farář  sw.  Jindřicha  na  Nowém 
městě  co  kanowník  we  jménu  celé  kapituly  na  deset  let.  Také 
wšak  od  winnice  Pařezowské  byly  již  roku  1438  pronajaty 
dwé  částky  a  později  ještě  tři  jiné  od  tehdejšího  držitele  Waňka 
kupce  z  Nowého  města  Pražského,  a  rowněž  i  Mikuláš  Kekule 
již  roku  1437  na  winnici  swé  wysadil  pod  plat  šest  korců  třem 
lidem,  roku  pak  1439  jiuych  šest  korců  dwěma. 

Po  prawé  straně  od  úwozu  čili  cesty  k  Owenci  táhly  se 
winnice  na  Letném  jednak  po  stráni  nad  řekau  Wltawau,  jed- 
nak za  ní  na  wrchu  až  k  polím  náležejícím  ke  wsem  Owenci 
a  Bubnům.  Až  téměř  k  nynějšímu  hostinci  na  Letném  byly  to 
winnice  rozličných  sausedů  Pražských,  ku  kterým  náležely  také 
zahrádky  i  laučky  při  samém  břehu  řeky.  Třetí  w  pořadí  na 
stráni  od  řečeného  úwozu  byla  winnice  někdy  Mikuláše  Zárow- 
ského  proti  mlýnům  Olbramowým,  ku  které  náležely  také  lomy 
tudíž.  Po  útéku  jeho  z  města  byla  zabawena  od  obce  a  pro- 
dána roku  1427  Linhartowi  lazebníkowi,  a  od  něho  snad  kaupil 
ji  Ctibor  ze  Zhudowic,  úředník  od  desk  zemských,  jejž  nachá- 
zíme w  držení  jí  roku  1434  i  potom  do  roku  1447.  Část  jí 
wšak  roku  1446  odprodal;  část  pak  druhau  wdowa  jeho  Do- 
rota roku  1466  odkázala  ku  kostelu  sw.  Jiljí.  Dáleji  na  wýchod 
táhla  se  na  Letném  winnice  náležející  klášteru  Zderazskému 
až  na  blízko  kostela  w  Bubnech,  jehož  podací  bylo  téhož  klá- 
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ta.  lioku  l-tí^  prodala  ji  obec  Marikowi  Nárožiifkowi  z  No- 
ho mésta,  ale  po  nawráceuf   řeliolnikti  do  Prahy  za  císaře 
■nanda  wiiinice  se  jim  zase  (iostala,  a  býwala  od  nich  rowuěž 
rána   pod  plat.    Nékterau  část  kaupil    Pe&fk    ■/.  Kunwalda, 
icný  tehdáž  purkmistr  Staroméstský.  lokii  1444  od  starSího 
fiMe  Jánka  Otlíka  /.  Malé  slran>,   ale  toliko  na  15   let,  po 
fých  měl  ji  klášteru  Zdera/skému  iiawvátiti.") 
W  Bubnech  méi  klášter  tyž  také  dw6r  a  k  nénin  polnosti, 
i|licb2  roku  14'21  asi  4U  koicQ  dáno  bylo  od  obce  Sewcí  Wác- 
Klawowi  Čeroéinu   k  jeho  polím  weillé,  a  li'  kořeň  Šimonowí 
iboratDÍkowi  od  sw.  Michala  na  Starém  méeté  w  jakémsi  dluhu. 
Později    bezpochyby   také  toto  zbo/í  bylo  klášteru  nawráceno. 
Část   wsi,   we   kteié   se  jakožto    při  řece    Wltawé   připomínají 
zwlááté  rybáři,  stála  posud  pod  ptáwem    purkr»bí  Pražského. 
iké  Hotiiowice.  rowuěž  při  Wltawé,    wSak  ua  druhé  straně 
ijty,  kterau  tu  řeka  íiní,  náležely  za  posledního  íaau  krále 
EBlawa  Jobánkowl  x  Koloděj,  s}uu  Martina  Rotlewu.  Od  ného 
f  prodány  měádiuu  Nowoméstskému  Wácslawowi  Cwokowi, 
{ř  wásk  za  Žiwota  Johánkowa  nedoplatil  kupní  summy,  pročež 
bedni  wůlí  Jubánkuwau  roku  14:}0  wca  se  dostala  s  jiným 
t  zbožím  dédici  jim  jmeiiowanému,  strýci  jcbo  Algowi  z  Ku- 
Kj,  a  wJoíena  mu  byla  i  do  desk  zemských  po  zahájeni  saudu 
Iflkébo  za  císaře  iSígmunda  (14371.  Stalo  se  wSak  potom  na- 
Enónl  roku  143H.  dle  něhož  měl  Cwok  doplatiti,  a  wes  měla 
í  postaupena  býti  od  AlSe.") 
Krajina  od  Brusky  a  Letného  už  k  HolíSowicňm  a  k  Owenci 
roku   1420  ležením   welk^ho  wojska  křižáckého,  kterým 
t  Sigmund  tebdáž   dobýwal   Prahy,  a   utrpěla  tím  sninVm 
i  spuštění  než  kterákoli  jiná  Část  okolí  Pražského.  Z  weiinic 

FZpráwy  t;to  juk  Jiné  dáiu  náaledujiej  u  uintiJcich  ferpňo^  jaiui  hlawné 
■  z  knih  nflcdefíihu  úřadu  wínnifnfho,  rhon-anýeh  nyni  pM  ukreBnim 
m  uudé  Wiiiohriidskéin.  Zipisy  a  nich  Brownnl  jsem  podúbn^m  apú- 
I  Bobeir,  jakii  lApisy  o  domtch  Pražských  w  Základech  mUtopitii  Pr.ií' 
DoklftdA  jednotliirych    ide   poHůwntl   oelze  pro  nedotiatek 
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práwé  jmenowauých  bezpochyby  málokteré  stawení  zůstalo  n*-" 
zkaženo.  PaměC  se  z  doby  té  zachowala  o  dworu  paní  Mařky 
wdowy  e  Otcetic.e,  jejž  byla  tam  kaupihi  od  jeptišek  kláštera 
sw.  Jiří  na  iiradé  Pražském,  kterak  předu'm  byl  jej  Žižka 
spálil  a  dobytek  w  něm  zajal,  potom  pak  král  Si^mund  leže 
na  jejích  poHcb,  obili  stojící  zkazil  a  stráwil  .a  dědinu  zkazil 
lochy  a  šachtami,  a  což  bylo  zdí  we  dwoře  po  spálení,  zbořil".*") 
Paní  Marka,  wystawiwši  dwfir  znown  s  welkym  nákladem,  po- 
stanpila  ho  roku  I43:í  zase  w  dobrém  stawu  sestřencům  swým 
Marlkowi  a  Lukáíowi  syuflm  Pawla  Kabáta  paaíře  z  Nowého 
mésta  Pražského,  Po  porážkách  krále  Signiunda  na  hoře  Wft- 
kowě  a  před  Wyšehradeiu  obec  Pražská  zabawila  jmění  ducho- 
wenstwa  i  králowské  w  Owenci,  jak  jinde  w  okolí,  zejména 
dwflr  jeptiSek  sw.  Jiří  druhy,  který  tum  tehdáž  jeSté  měly. 
dwňr  probošta  Pražského  a  starodáwnau  oboru  králowskou. 
Tato  se  dostala  od  obce  roku  1421  jednomu  z  konSelfl,  Jak- 
Sowi  pasířowi.  owSem  též  welice  spuštěná;  neb  byli  Táboří. 
jak  na  swém  místě  wyprawowáno,  jeStě  před  obležením  Prahy 
od  Slgmunda  pobořili  zed  okolo  ní,  a  wojsko  křižácké  potom 
jisté  neSetřílo  w  ni  zwěře  ani  dříwí.  Po  přijetí  císaře  Sigmunda 
za  krále  obora  co  jmění  korunní  hýla  mu  bezpochyby  hned 
zase  nawrácena:  ale  dwŮr  proboátňw  byl  od  něho  zanechán  obci 
Staroměstské,  dw6r  pak  jeptiáek  z  r.  1437  zapsán  za  službu  wo- 
jenskau  zemanu  Waňkowi  Larwowi,  kterýž  ho  jiozději  postaupil 
prodejem  Mařikowi  a  Lukášowi,  sestřencům  paní  Mařky  wýSe 
zmíněné,  držitelům  druhého  dnoru  někdy  Svatojirského.  Po- 
zději dostal  se  dwůr  tento  zápisem  krále  Jiřího  panu  Čeňkowi 
z  KlinSteina,  prokuratorowi  králowskému.  a  od  něho  do  jiných 
rukau.  Byla  tu  bezpochyby  usedlost  při  nynějším  císařském 
mlýne  tak  zwaném,  i  náležel  k  ní  také  ostruw  tudíž  proti  zad- 
nímu Owenci  a  nynéjSi  Tróji.*') 


'•)  Wii  wdiie  IV  DR  Mr.  59  poín.  88, 

")  Archiv  český  11  183,  Vlil  545,  IX  620.  Mrtie  býti,  že  W>něk  Larw» 
byl  týž.  kter.í  w  kolbikh  roku  1436  „Uhřsty  metal",  dle  wyprawo- 
wáni  SUrýcL  letopisil  jeakycb  (itr.  97).  ač  Um  ie  naiýwá  Junem, 
snad  jen  omylem. 
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líokii  143o  imchiizi  se  w  kiiizt;  Starého  luésta  Pražského 
Ba  wérí  kojtL-liiich,  lotiií  ornátQ.  kalichu,  luuubtranci,  knih 
luýcli  wécí  naležejícícii  ku  kostelu  farnímu  w  Uweiid,  které 
^e  24  Března  toho  roku  osiuinik&iii  wydnl  símoii  ud  bílého 
Iwa,  znaiiiebity  iiiéAfeii  a  \iq  některá  létn  koiiáel  SUroméstsky. 
Byly  iti  palruě  wěci  jemu  odewzdané  k  uschowání,  nejspíš 
t  Uuenliu  Sigtijuuda  a  křižáka  ku  Fráze  roku  1420,  po- 
fué  jak  tohu  éusu  ku.  \iv.  klenotv  a  peníze  kostela  sw.  Miku- 
)  na  Malé  straně  byly  odewzdány  rozličným  sausedúm.  Ze 
bawriiceni  jich  stalo  teprw  po  tolika  létech,  dalo  by  se  wy- 
pti.  jestliže  kostel  i  se  wsi  byl  spuStéu  za  onoho  obležení 
'  a  illauho  irwalo,  než  Kuse  byl  obnowen-  Meiti  u^adniuil, 
i  wéci  oil  Šimona  přijali,  jmenuji  se  lidé  netoliko  z  Owence, 
^i.  také  uékteři  x  Lysolaj  a  také  Miku  inlynáí'  ze  eudniho 
^ce,  jakožto  wesnic  přifařených.*'-) 

I  Za  Owencem  w  lewo  od  řeky  Wttawy  iiřipnniíiiaji  se  iia 
í  Biibé  winuice,  o  kteryili  zmluek  starátch  neznáme,  již  od 
1434.  dílem  na  zbo2(  purkrabstwi  Pražskélm.  dílem  na 
l^dejSim  zboiíf  1'ražského  probuStstwi,  a  říkalo  se  jim  tehdáž 
&árce  éili  na  Šárkách.  j!ik  se  dodnes  krajina  ta  na- 
k  Malan  Šárkau.  Zdá  se,  že  tu  na  blízce  na  wrchu  stál  již 
|iáí  farní  kostel  sw.  Matěje,  ježto  se  od  roku  1451  zmínky 
I  o  faráři  ŠAreckém,*")  a  toho  to  nepochybné  byl  kostel. 
ttr  probúStstTVl  Pražského  w  $árce  s  porostlinami  a  winniékau 
Salan  byl  roku  1421  od  obce  Pražské  dán  Janowí  řečenému 
^árka,  který  byl  předtím  úředníkem  neboli  manem  probostowým. 
a  jemu  na  néj  dal  potom  zápís  také  císař  Sigmund.  lak  že 
zůstal  w  držení  jeho  se  wšfm  příalušenstwfra.  .dědinami,  lu- 
kami,  lesy,  potoky  a  se  dwěma  Clowéky  tudíž',  po  něm  pak 
také  ayn  jeho  Prokop  a  téhož  synowé  Stanislaw  a  Jan,  pokud 
/.námo  nž  do  r.  IňOS.  Od  Stanislawa  jest  během  Času  mnoho  pol- 


il W  knize  toti2  od  roku  UlT  lol.  14». 

Jomitiiu  Petnis  plebaniiB  de  SsHrkn,  cugDomine  Bidlnka,   uwodi  se 
ir  knixe  měBtnké  UrudČHosků   w  létech  1451  a  1464  fol.  12.  19.    Za 

■ktaiii  doby  itninek  u  tom  kostele  neui  ani  w  R«giatřích  deci  mam  m, 
•  Libri  Qoijtírmatiunuai,  ani  jinde  nikde. 
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ností  náležejících  ke  dworu  Šáreckému,  wys&zeno  k  nowému 
wzdělání  winnic.  Již  r.  1481  rozšířil  malau  winničku  wýše  zrnině- 
nau  wedlé  dworu  swého  zděláním  desíti  korců  pole  u  winnici, 
i  přidal  k  tomu  později  některé  jiné  částky ;  r.  pak  1487  roz- 
dělil 36  korců  polí  k  témuž  dworu  náležejících  w  stranu  k  Deh- 
nicům  sedmnácti  úročníkům.  Jan  starší  ze  Šárky  byl  w  po- 
sledních létech  před  přijetím  císaře  Sigmunda  za  krále  pod- 
purkrabím  hradu  Pražského,  pokud  obec  Staroměstská  wládta 
hradem  a  purkrahstwím  (1429 — 1436),  a  později  také  Prokop 
(1451—1464)  a  Jan  mladší  (1486—1490)  dosáhli  téhož  úřadu 
za  Jiřího  Poděbradského  i  za  krále  Wladislawa,  počítajíce  se 
za  zemany.  Stanislaw  wšak  čili  Staněk,  nazýwaje  se  také  Sta- 
nislawem  Kadeřáwkem,  byl  měštanem  Staroměstským.  Roku 
1505  prodal  hlawní  swau  winnici  i  štěpnici  wedlé  ní  u  wýměře 
16  korců  Machkowi  nožíři  ze  Starého  města;  ale  ostatní  ma- 
jetnost na  Šárkách  podržel  Jaks  i  bratr  jeho  Jan  také  do  po- 
tomních let. 

Blízkým  sausedem  bratří  Šáreckých  byl  Jakub  Dausek  čili 
Kdausek,  zámečník  ze  Starého  města  Pražského,  nejprw  co 
držitel  dworu  Swatojirského  w  Owenci,  kaupiw  jej  od  pana 
Čeňka  z  Klinšteina,  potom  pak  opět  w  držení  dworu  to  Deh- 
nitích^  nejisto,  zdali  se  má  tím  rozuměti  dwůr  proboštstwí  Praž- 
ského tudíž  čili  jiný  nějaký,  ježto  o  Dehnickém  dworu  pro- 
boštowu  nemáme  zpráwy,  co  se  s  ním  stalo  w  časích  wálky, 
později  wšak  nacházíme  jej  zase  w  držení  proboštů.  Jakub 
Dausek,  podobně  jako  Stanislaw  Kadeřáwek,  zakládal  nowé  win- 
nice  na  statku  swém  rozdáwáním  polí  a  pustin  pod  úrok.  Nej- 
prwé  r.  1487  wysadil  dwa  a  čtwrt  korce  pole  wedlé  cesty  do 
Šárky  a  wedlé  wrbin,  které  se  tam  nacházely,  k  zdělání  winnice 
nebo  štěpnice,  potom  již  roku  1489  naložil  týmž  spůsobem 
s  23  korci  polí,  jimiž  podělil  deset  úročníků.  Ještě  pak  později 
w  létech  1492  a  1493  šesti  jiným  postaupil  14  V,  korce  práwem 
zákupním  k  témuž  účelu.  Po  něm  následowal  w  držení  dworu 
Dehnického,  neznámo  na  jakém  základě,  Machek  čili  Mašek 
nožíř  wýše  zmíněný  již  roku  1498  neb  něco  dříwe,  od  něhož 
na  témž  statku,  horách  Dauskowských  čili  Dehnických,  wysa- 
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t  roku  15u2  ještě  29  kořeň  polí  ii  roku  1504  jiiiých 
16Vg  korce  k  ziléláuí  winnic  celkem  čtrnácti  úroCiiíkĎui.  Wy- 
značuje  se  tuezi  nimi  4'/-j  korce  pole  nad  Hehníci  „u  pkÁly,  kdež 
pištitý  kámen  liimajf. 

O  Třeiowicick.  blízké  odtud  wbí  kiáStera  Strahovského, 
déje  xe  zmínka  roku  1420,  když  král  Sigmund  za  přeb>'wání 
swého  w  Litoméricich  (26  Pros.)  dal  na  ni  zápis  Wácslawowi 
z  Walowic  zft  služby  wojensKé.  Po  jirijetí  swém  za  krále  opět 
zapsal  nu  dwoře  klášterském  titdií.  w  Třešowicicb  60  kop  Ma- 
téjowi  Peruffkowi.  hriiCfři  z  Nowtho  města  Pražského  (I43T), 
které  měl  odděJud  na  trubách,  po  iiicbž  se  tudy  okolo  Tře- 
šowic  woda  wedla  na  hrud  Pražsky,  a  na  jiných  potřebách.**! 
Blízké  udtud  wesnice  Wehslatvin  a  Liboc.  k\Á&teia.  Brewnow- 
íkébo.  byly  zatiaweny  od  obce  Pražské,  a  pokud  známo  aspoň 
n  Liboci,  nóktery  Cas  sprawowány  linideni  Šestipanským,**) 
poKděJi  pak  snad  postaupeny  k  purkrabství  hradu  Pražského, 
pokud  byla  w  držení  jeho  obec  Staroměstská.  K  lémnž  pur- 
krabstwi  byt  pozdéji.  roku  1430,  narownrinfm  me;;!  Starým  a 
Nowýut  městem  Pražským  přidán  dwúr  poplužni  w  Ruiyni. 
který  předtím  též  byl  kláštera  Brewnowskéiio. 

W  Okowicíeh,  mezi  Weleslawínem  a  Liboci,  wai  náležewSf 
k  arcibiskupstwf  Pražskému,  připomínají  se  dwa  swobodné 
dffory,  z  nichž  roku  1445  jeden  náležel  ArnoStowi  manu  Čili 
náprawulkowi  arcibiskupowu  tudíž  w  Okowicfch,  druhý  byl  od 
arcibiskupa  Konráda  a  potam  také  od  císaře  Sigmnnda  zapsán 
Martinowi  Kaéerowi  z  PodolSaii,  uiéStěnínu  MenSlho  města 
Pražského.  \Y  sausedstwí  jich  obau  nacházely  se  wiuníce  jed- 
nak na  zboží  arcibiskupském  na  Slachou-é  Cili  álachowci,  což 
byt  háj  nad  tauto  wsi,  z  wétSlho  lesa  pozĎstalý.  nejspíš  na 
hoře  nad  hořejším  údolím  Šárky,  jednak  na  obci  a  lesích  někdej- 
áfch  wsi  Okowic.**)  Arnošt  i  Kačer,  kteří  brali  plat  z  winnic 
na  Slachowé.  chtěli  si  přiosobiti  jej  na  ujmu  obce  Okowické 


"I  Archiv  ČMký  I  511,  646. 
")  Wií  w  knize  Winohradské  roku  tM6  fol. 
)  Srownej  zmínky  o  lese  šlachowS  w  díle  1  i 
~  steiině  náležel  také  k  WeleelAwiDQ. 


F  11. 

a  Btr.  3?  a  416.  dle  kterýcli 
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také  Z  winnic  na  její  půdě,  a  přeli  se  o  něj  zárowen  mezi 
sebau  ;  obec  se  wšak  bránila  proti  oběma,  a  obdržela  při  saudé 
perkmistra  hor  winničných  za  práwo  (1445).*')  Okowičtí  měli 
téhož  času  pře  o  winuice  na  swé  obci  také  s  obcí  Libockau, 
o  winnice  totiž  zdělané  někdy  Blažkem  sausedem  Okowickým, 
po  němž  držel  je  jiný,  jménem  Benek,  a  po  tomto  dwa  synowé 
jeho,  kteří  se  později  přestěhowali  do  Liboce.  Libočtí  z  toho 
si  brali  práwo,  chtíce  potáhnauti  winnice  tyto  k  obci  swé;  ale 
Okowičtí  swé  práwo  obhájili  rownéž  při  saudé  perkmistrowě 
(1445).*®)  Dwíir  w  Okowicích,  který  byl  manstwím  čili  nápra- 
wau  k  arcibiskupstwí  příslušnau,  držel  w  létech  wálky  po  smrti 
krále  Wácslawa  zeman  jakýs  Petr  z  Upolněšíc.  Poněwadž  byl 
welice  spustošen,  nejspíš  hned  za  příběhů  wálečných  r.  1420, 
arcibiskup  Konrád  roku  1431  přidal  náprawníkowi  tomuto 
k  němu  řečený  hájek  Šlachowec,  a  teprw  potom  brzy  byly 
zdělány  z  něho  winnice  **J  a  dány  pod  plat  lidem  z  Welesla- 
wína  a  odjinud.  Později  dostal  se  dwůr  prodejem  A^rnoštowi  wýše 
zmíněnému,  měštanu  Pražskému ;  od  něho  pak  kaupil  jej  roku 
1462  jiný  měštan  Pražský  Jan  Manda  ze  Zbislawic,  kterýž  po- 
tom dostal  zápisu  na  celau  wes  od  krále  Jiřího  w  summě  200  kop 
(1469).  Jan  Manda  prodal  dw&r  w  Okowicích  paní  Kateřině 
z  Pakoměřic,  manželce  Jana  Spána  z  Barnšteina,  kteráž  po- 
staupila  ho  roku  1492  Jiříkowi  a  Janowi  bratřím  ze  Sowojo- 
wic,*")  ale  nicméně  držela  jej  potom  zase  až  do  roku  1507 
i  snad  déle.  Od  ní  roku  1496  wysazeno  jest  nowě  osm  korců 
pole  k  zdělání  winnic  sedmí  úročníkům.  Druhý  dwůr^  Kačerůw, 
roku  1456  kapitula  Pražská  od  něho  wykaupila  50  kopami, 
we  kterých  byl  zapsán.  ^V  ^  němu  náležel  les  nad  Okowici 
řečený  Winec,  z  něhož  kapitula  roku  1473  tři  korce  wysadila 
ke  zdělání  winnice. 

«')  Wiz  w  knize  Winohradské  fol.  £  21. 

'*)  Tamže  fol.  F  11. 

**)  Jmenujíf  se  w  létech  1438  a  1439  vineae  novae  plantatíonis  in  Ssla- 

chow  w  knize  Winohradské  fol.  B  8,  26. 
'•)  Dle  listin  kapitoly  Pražské  z  let  1462,  1469  a  1492. 
*0  Lib.  Erest.  XIII  9. 
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Pod  wrchem  na  polední  straně  od  těchto  wesnic  čněly 
dlauhý  čas  zříceniny  krásného  někdy  kláštera  Břewtiowského, 
jenž  byl  roku  1420  wypálen  od  Pražanů  a  Táborů  před  teh- 
dejším přitažením  krále  Sigmunda  ku  Praze  (22  Kw.).  Klášter 
zůstal  po  wšechna  potomní  léta  wálky  od  mnichů  řádu  sw.  Be- 
nedikta opuštěn.  Opatowé  přebýwali  po  ten  čas  a  také  po- 
zději dlauho  we  wzdáleném  Braumowě  při  hranici  slezské,  a 
stawení  klášterské  zůstáwalo  pusté,  až  teprw  za  prwních  let 
krále  Wladislawa  tehdejší  opat  Petr  (f  1475),  jak  se  zdá,  do 
Břewnowa  se  nawrátil,  když  byl  Braumow  na  čas  odcizen  od 
kláštera  smluwau  mezi  králem  a  knížetem  Jindřichem  synem 
krále  Jiřího.  Tehdáž  musilo  stawení  klášterské  býti  již  zase 
obnoweno,  ač  jen  částečně,  pokud  wyžadowala  nejwětší  potřeba, 
která  dílem  brzv  zase  minula  následkem  nawrácení  Braumowa 
ku  klášteru  asi  roku  1488.  Nemáme  ani  zpráwy,  w  jakém 
stawu  se  nacházely  kostely  při  klášteře,  ač  nejspíš  farní  by) 
mnohem  dříwe  aspoň  nuzně  přispůsoben  ku  konání  služeb  Bo- 
žích. Swědčí  o  tom  aspoň  dwa  odkazy  nahodile  zachowané, 
jeden  paní  Bětky  z  Byšic  roku  1474  pěti  kop  platu  ročního 
k  svoěti  panně  Margretě  na  Břewnow,**)  a  druhý  sauseda  We- 
líka  z  Pohořelce  roku  1497  dwau  kop  grošů  mís.  k  sw.  Be- 
nediktu na  Břewnow.  *'^)  Odkaz  onen  prwní  swědčí  zároweň 
o  zwláštní  úctě  k  sw.  Markétě  w  tomto  klášteře,  dle  níž  po- 
čínal již  některý  čas  předtím  uazýwati  se  nowéjším  jménem, 
aniž  jest  nám  znám  toho  půwod.^^)  Určitá  jest  zpráwa  o  farním 
čili  i.menším''  kostele  sw.  Benedikta,  že  w  něm  roku  1499 
pohřben  byl  býwalý  opat  Pawel,  který  pro  chorobu  dušewní 
zbawen  byw  opatstwí,  w  Břewnowě  přebýwal.**) 

Jak  s  okolními  wsemi  kláštera,  tak  bylo  také  s  nejbližším 
příslušenstwím   jeho   při  samé  ohradě   klášterní  naloženo  od 

**)  Listina  w  archivu  kapituly  Pražské. 

")  W  knize  Hradčanské  fol.  60. 

**)  Nejstarií  pamět  toho  naeházime  roku  1461  w  knise  Winohradské 

fol.  E  25,  kdež  o  potoce  od  Břewnowa  ku  Praze  tekaucim  (Brusnici) 

piie  se:  rivnlus,  qni  flait  a  S.  Margaretha. 
^*)  Wiz  Q  Dobnera  Monnm.  VI  476. 

Tomek,  Dějepis  Prahy,  14 
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obce  Pražské  hned  za  prwnfch   let  bauří  jako   s  jiným  tehi 
zabaveným  jměním  zádušním.  Hned  roku  1421  byla  totiž 
jména  zahrada  a  chmelnice  při  dwoře  před  klášterem,  též 
brada  mnišská  uwnitr  kláštera  wedlé  zwonice,  zahrada  před 
klášterem  a  druhá  wedlé   ohrady   klpštera    po  lewé   ruce   od 
wchudu  s  malau  winuičkau  dána  každá  jinému  z  okolních  lidí 
neb  sausedů  Pražských.  Po  skončení  wálek  byly  wšak  kláštei 
tyto  jeho    nejbližSi  majetky    zase  nawráceny,  ač  nestalo  se 
hned   uajeditau  ani   snad   úplně.    Teprw  k  roku   1443  čte 
w  knihách    wínničných.    */e    Hawel   Hus,    držitel   winnlte   e 
Wojtéškau,  postaupil   jí   opatu  Brewnowskému    před  saudei 
perkmistrowým.  Kozumí  si.'  ifm  nepochybné  winnice  nad 
dánkau   rečenau  WojtéSka  w  nynější  zahradě  klášterní,  jejj 
názew  se  tu  ponejprw  naskytnje.*') 

Za  klááterem   Břewnowským   w  malém  wzdálí    na  straně 
západní  král  Jiří  roku    1459  založil  nuwau  oboru  králowskau 
dosti  prostrannau,  w  níž  wystawil  péknau  twrz  w  podobě  hwé- 
zdy,  dle  níž  se  místo  doposud  nazýwá  Hwězdau.    Bylo  prý 
na  památka   prwiií  jeho  manželky   Kunhuty  /  rodu  pánů 
Šternberka,  jejichž  znakem  byla  hwézda.  ač  prwnf  tato  man- 
želka jeho  byla  zemřela  již  desňtý  rok  předtím.^')  Mám  zato, 
že  les,  který  byl  w  oboru   obrácen,  náležel  předtím  kláštera 
Brewnowskému,  že  to  byl  toliž  les  prwotné  nazwaný  Malejowi 
který  spolu  ae  wsí  Libocí   náležel  k  nejstaršímu  nadání  kl 
Stera.'*)  S  Libocí  zároweň    nejspíš  byl  od  Pražanů  přiwtélen 
k  purkrabstwí  Pražakému.   králem  pak  zase  od  něho  oddělen. 

Nejbližší  wrch,  od  Hwězdy  jen  krátkým  audolíin  oddělený, 
nad  Ruzyni  nazýwán  byl  již  tehdáž  Bilau  Horau.  a  rozumí 
se  pod  názwem  tím.  který  Čteme  ponejprw  roku  1442,")  wrd 
se  atránérai  nejen  na  západ,  nýbrž  také  na  jih  obrácenými  nai 


"I  W  knize  Winohradské  fol.  D  1, 

")  Jedioau  zpráva  o  tom  dáwú  nilni  Beckowak^  w  díle  drahém  I  77. 

")  8row.  w  Itegeatocb  Erbenowých  w  zakládací  listině  kláitera  Bfew- 

nowikého  DB  Btr.  33;    villam  LubocK  cnm  silva  adjaeente  Haleyow 

nomioe. 
'•)  W  knixe  Winohradaké  fd,  C  23. 


iwě-  j 
'  t^ 
I  zw^ 
lan- 
ito, 
,iero 
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nad  KoSíři.  W  mfstecU  těcli  nacházela  se  wedlé 
cesty  k  Beraunu  ]ri  hřbetě  jdauef  již  tehdá^  malá  wíska  Břew- 
Howek,  o  ufž  jeat  prwiif  zmínka  roku  1430/")  Naproti  tomu 
zaniklo  již,  déle  {iredtím  .jméno  někdejSf  wsi  Kuruurtwic  w  tH 
krajině,   jeZto   se    iiewyakytuje   nikde  již    od   druhé   polowice 

toleti.  Mo2nii,  že  jen  práwě  staié  jméno  toio  ustaiipilo  no- 

I  jméuu  Břewnowka- 

Kh  uáwrší.  které  se  táhne  na  pfilnnčni  straué  od  kláštera 

liuwského  a  od  wsi  Brewnowu  bliž  ku  Praze  až  ke  Tře- 
AowicQni,  bylo  několik  winuic.  /.  nichž  nejbližší  nad  Břewuowem 
naležela  k  jménf  kláštera,  jiných  nékoliko  nékterym  méSCanům 
Pražským.  Prvfní  wedlé  klásterfiké  nazýwala  se  Fišlowkatt  dle 
sauoeda  Malotttranskéht)  Jana  Fiale,  který  jí  držel  jeSté  roku 
143i).  Wedlé  ni  při  ceaté  do  Slaného  (přes  Welealawíu)  byla 
winnice  nazwaná  Kantorka  dle  Staroměstského  niěSfana  Jana 
z  Žatce  nazýwaného  Kantor,  který  byl  w  držení  jí  již  roku 
14<J5,  po  néni  jiak  wdowa  jeho  Anna  (1439)  a  ayn  Lazar. 
Při  ní  bvi  dčin  ii  wěžka,  pod  ní  pak  laké  rybníčky,  které  mely 
nepochybné  wodu  /.  potoka  Brusnice  tudy  pod  stráui  tekauciho, 
později  wáak  j»)iu  zrušeny  a  udělána  místo  nich  átépnice  (již 
před  r.  14íi8),  Nad  obéma  pak  winnícemi  těmito  wýSe  wprawo 
od  cesty  k  Weleslawinu  rozkládala  se  wiunice  třetí  Kařerka, 
nazwaná  tak  dle  Martina  Kaéera.  wý6e  zmíněného  držitele 
dworu  w  Okowiclch.  po  němž  nabyl  jí  Jan  Manda  ze  Zbislawic 
(okolo  roku   144H).  držitel  druhého  Okowického  dworu. 

Winnice  tylo  tři  nacházely  se  ua  půdě  kláátera  Brewnow- 
ského  a  byly  tudy  ku  kláSteru  tomu  jiowinny  perkrechtem 
fUi  desátkem  wiuiiičnyoí.  Nfžeji  w5ak  wedlé  Kantorky  cesta 
k  Weiealawínu  byla  hranicí  mezi  zbožím  Břewnowským  a  jep- 
tišek kl&iteru  sw.  Jiří  na  hradě  Pražském.  Jim  totiž  náležela 
při  potoku  Brusnici  starudáwná  wesniííka  Týnfc.  tehdáž  ješté 
wždy  tak  nazýwaná,  s  winnícemi  ua  stráni  podél  ní  Jedna 
i  wtnnic  těchto  hned  w  prawo  od  cesty  k  WideBlawínu  nále- 
žela také  jeíté  wždy  některému  měStanu  l'raiiskému;  wedlé  ni 
ij^ty  wžak  menSÍ  winnice  wysazené  od  kláštera  sw.  Jiří  pod 

Iknlse  MftloalranHk^  fol.  A  10. 
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plat,  a  dáie  wétší  wlastní  winnice  jeptišek,  zdí  od  nich  oddě- 
lená, kdež  se  doposud  říká  na  Panenské.  Ostatek  stráně  až 
k  wýchodnírou  konci,  kdež  nyní  se  říká  na  Andělkách,  nále- 
žela ke  zboží  Třešowickému  kláštera  Strahowského.  Byly  i  tu 
winnice  i  také  chmelnice  klášteru  tomuto  poplatné ;  jedna  chmel- 
nice jmenowité  při  samém  potůčku  Brusnici  a  něco  wýše  winnička 
nad  skalau  s  čihadlem  čili  humenci,  jakž  připomíná  se  r.  1460; 
ještě  pak  wychodněji  wedlé  cesty  od  Pohořelce  k  Třešowícftm 
winnice  někdy  kanowníka  Pražského  Jakše  Jinocha  blízko 
welké  zahrady  k  Třešowic&m  náležející.  Od  přátel  jeho  kaupil 
ji  roku  1445  saused  Hradčanský  Šimon  Rohan,  dle  něhož  se 
potom  nazýwala  Rohankau.  Cesta  k  Třešowicům  dělila  ji  od 
winnic  nad  Bruskau,  totiž  zejména  od  winnice  náležející  ko- 
stelu sw.  Benedikta  na  Hradčanech  wýše  od  nás  zmíněné. 

Na  jižní  straně  potoka  Brusnice  táhly  se  polnosti  od  zdí 
Pražských  za  Pohořelcem  až  ke  Břewnowu,  jak  se  doposud  spa- 
třuje, které  částečně  i  se  swahem  hory  táhnaucí  se  od  Petřína 
k  Biléhoře  náležely  blíž  města  klášteru  Strahowskému,  dále 
Břewnowskému.  Nad  swahem  tím  hned  za  klášterem  Strahow- 
ským  byla  winnice  jemu  náležející  tak  zwaná  konventská  čili 
iňtanční  proti  zadním  wratům  ohrady  klášterské  a  nad  cestau 
k  Beraunu,  která  pod  ní  wystupowala  do  wrchu  a  šla  dále  po 
hřebenu  hory.  Po  přewratě  roku  1420  byla  zabawena  od  obce 
Pražské  a  rozdělena  na  několik  dílů,  při  čemž  zůstalo  i  když 
po  wálce  s  císařem  Sigmundem  zase  nawrácena  byla  klášteru ; 
toliko  odwáděn  byl  potom  od  držitelů  roční  plat  do  kláštera, 
což  se  shledáwá  aspoň  již  od  roku  1444.  Část  na  kraji  při 
samé  cestě  k  Beraunu  nazýwá  se  roku  1431  nowě  štěpenau 
(vinea  novae  plantationis),  z  čehož  widěti,  že  některý  čas  před- 
tím zůstáwala  pustá.  Za  winnicí  tauto  na  širokém  hřbetě  Pe- 
třína byly  čtyry  winnice  jiné  založené  na  někdejším  popluží 
kláštera  Strahowského,  kteréž  roku  1421  rowněž  zabaweno 
bywši  od  obce  dáno  bylo  sausedu  Hradčanskému  Martinowi, 
ale  potom  rowněž  klášteru  nawráceno.  Zde  se  tehdáž  říkalo 
na  Nowém  Petřině  a  jinak  w  Haldách  i  také  w  Skytinách  ne- 
boli w  lomích,  ježto  tu  na  širokém  hřbetě  hory  od  starodáwna 
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nal  si>  kámen  IVířiuskv.  Za  čtyřmi  wiiiuicmui  těmito  bylo 
dále  k  straně  západní  iiěco  pole  kláštera  Strabowského,  které 
jeité  pozAstáwalo  ze  starého  popluží  po  zdělání  wiiinic  na  něm: 
jeité  pak  dále  jedna  winnice  o  šesti  korcích,  snnd  někdy  od 
téhož  popluži  oddělená,  nacházela  se  za  tímto  polem.  Jinýcli 
několik  winnic,  též  klášteru  Strahowskému  poplatných,  nachá- 
zelo se  v/  sausedBtní  winnice  konventské  blííe  zdi  Malostran- 
ské ua  wrchu  Petřínu  za  saniyin  kostelem  tamějším  sw.  Wa- 
wřince,  z  nirhž  asi  nejnětáí  byla  winnice  se  zahradau  a  chmel- 
nicí znamenitého  měštana  a  konSela  Staroměstského  toho  času 
Bernarda  od  Samsona  (1442—1450). 

Na  statku  kláStera  Břewnowskéfao  nachá:;ely  se  w  saused- 
sivií  wiiinic  Strahowských  ilále  na  západ  na  půlnočním  svahu 
hory  wedlé  cesty  k  Beraunu  dwě  \vinnice  starodáwné  dle  wáí 
podobnosti  w  místech  nyní  tak  zwané  Líborky  a  Záwěrky. 
Prwnf  blfř.  statku  StrahowskOho  byla  jeSté  roku  1463  uazý- 
wána  dle  někdejšího  držitele  swélio  Jana  Tykance  z  llradCan 
z  posledních  let  kráie  Wácalawa  IV.  Druhá  bliž  Břewnowa  na- 
xywala  se  Žejdlowkan  neboli  horau  Žejdlowau  dle  Seidla 
Sewce,  kterýž  ji  byl  kaupit  roku  1418.  W  létech  1442  až  1447 
mela  ji  Markéta  wdowa  proslulého  konšela  Staroměstského 
WácsIawA  Štrůbocha,  od  níž  Oástečné  wyaazena  jest  pod  plat 

Winnice  ua  půdě  Strahowské  blíže  zdi  městské  na  Petříně 
dotýkaly  se  na  straně  jiini  welké  a  krásné  winnice  Ptaské, 
která  jak  při  starší  době  uvedeno,  zaujímala  místo  nynější 
zahrady  knížat  Wchynských,  počínajíc  se  wedlé  též  zdi  měst- 
ské na  jižní  stráni  Petřína.  Krásné  stawení  mnichů  Plaskýcb 
na  této  winniei,  které  se  nazýwá  brzy  dworem  brzy  klášterem 
I'laskýni,  ježto  při  něm  byl  také  kostel  neboli  kaple,  bylo 
roku  1420  wypáleno  jako  jiná  klášterská  stawení  na  blízku, 
winnice  pak  zabawená  od  obcí  roKdělena,  pokud  jest  zpráwám 
o  tom  zachnwnnym  rozuměti,  na  sedm  stejných  Částí,  kteréž 
prodány  rozlíénym  sniisediím  dílem  již  roku  1421,  díkm  roku 
1424;  řebolnici  pak  nikdy  wíce  k  tomuto  jmění  swému  se  ne- 
wrátili.  část  krajní  na  straně  wýchudní  při  samé  zdi  městské 
iiad  brauau  Újczdskau,  asi   lá  korců  wýméry,  dostala  se  Wác- 
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slawowi  woštníkowi  s  polowicí  spáleného  dworu,  který  Atál  nad 
ní.  Po  něm  ji  dědil  syn  jeho  Jaroš  (1429),  a  od  něho  byla 
odkázána  wdowě  jeho  Wácslawě  (1468).  S  druhé  strany  dworu 
nad  nim  wýše  obdržel  9  korců  Jan  Prorok  sladowník  se  studní 
tam  se  nacházející,  a  část  odtud  až  k  západnímu  konci  win- 
nice,  která  slaula  Ráj,  činící  11  korců,  kaupil  jiný  saused 
Staroměstský  Šimon  Maudrý.  Ostatní  částky  byly  menší,  a  část 
Woštníkowa  byla  od  poručníků  Jaroše  syna  jeho  rozdělena  na 
dwé  wysazením  pod  plat  (1438). 

S  winnicí  Plaskau  hraničily  na  strané  západní  tři  winnice 
jedna  nad  druhau  ležící,  nejspíše  totiž  winnice  někdy  kláštera 
Kartaaského,  nad  ní  wedlé  Ráje  winnice  někdy  Wácslawa  Hauž- 
wičky  z  Malé  strany,  která  po  něm  náležela  wdowě  jeho 
(1424)  a  později  sausedu  Malostranskému  Mikulášowi  z  Tuhanče, 
který  se  též  nazýwal  potom  Haužwičkau,  ještě  pak  wyše  win- 
nice Štěpána  Kauta  měšfana  Staroměstského,  od  jehož  syna 
Prokopa  kaupila  jí  roku  1434  Dorot:*,  manželka  Ctibora  ze 
Zhudowic,  úředníka  od  desk  zemských  wýše  wzpomenutého. 
Také  winnice  Haužwičkowa  býwala  později  nazýwána  Rájem. 
Od  wdowy  Mikulášowy  z  Tuhanče,  jménem  Kateřiny,  a  syna 
jejího  Wácslawa  kaupil  ji  roku  1462  slowutný  Jan  z  Tuhanče, 
s  ní  nepochybně  příbuzný,  za  150  kop,  od  tohoto  pak  r.  1465 
Anna  wdowa  Matěje  Štrábocha  za  195  kop.  Po  ní  ji  dědil  syn 
Jakub  Štráboch.  Winnice  Kartauská  dostala  se  po  wypálení 
kláštera,  kterému  náležela,  zabawením  od  obce  měšfanu  Staro- 
městskému Martinowi  z  Žumberka  a  po  něm  wdowě  jeho  Mar- 
kétě (1423),  odkudž  nazýwala  se  dlauho  winnicí  Žumbergér- 
skau]  již  wšak  roku  1431  byl  w  držení  jí  Martin  Meziříčský 
spráwce  špitálu  křížownického  na  Starém  městě,  a  od  něho 
kaupil  ji  roku  1436  bratr  jeho  Waněk,  tomu  pak  dostalo  se 
zápisu  na  ni  od  císaře  Sigmunda  w  90  kopách  grošů  če- 
ských (1437),  čímž  klášteru,  beztoho  na  wždy  zrušenému,  zů- 
stala na  dobro  odcizena.  Později  dostala  se,  neznámo  jakým 
spůsobeir,  Jiřímu  Poděbradskému,  od  něhož  kaupil  ji  roku  14ó5 
méštan  Staroměstský  Wácslaw  Koranda  za  80  kop  a  k  tomu 
sud  wína. 


.  Okoli  Pruiíké. 
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Od  winiiice  někdy  Kartauské  táhlo  ae  na  stráni  Petřína 
/ápadné  odtud  nad  Košfri  i  až  na  blfzko  Motola  sedm  winnic 
weikvch  wedlé  sebe,  které  se  wétSím  dílem  nazýwaly  dle  utar- 
ších  nékdejSicI)  dmtelQ.  PrwDf,  hned  wedlé  Kartauské,  bylu 
winnice  čili  hora  Srpotca,  jinak  Srpowic,  nazwaná  tak  dle  Wác- 
sUwa  Lauterbacba  od  srpů,  který  ji  držel  do  roku  1413  a  po 
I  wdowa  jťho  Kateřina  se  airotkv.  Po  událostech  r.  1420, 
fckterýcb  sirotkowé  tito  opustili  Prahu,  přifla  k  zabawenf 
|Obce,  a  byla  během  potomních  let  po  dílcích  rozprodána 
i  plat  roůní.  Mimo  16  korcA.  které  se  roku  1423  dostaly 
tóře  wdowě  Čeňka  suken  krajeťe  (síatého  roku  14131  wjl- 
t2n)  dluže,  jej2  měla  za  nékdejSImi  držiteli,  stalo  se  prodejfi 
takowých  sedra  po  4  až  14  korcích  w  léteťb  1425  až  1427. 
o  ktervcli  se  zachowaly  zápisy  w  knihách  máatskýcb.  ale  musilo 
I  býti  o  nékterjř  wice- 

I  Druhá  winnice  byla  nékdy  Markéty  wdowy  advokáta  Kon- 
i  de  Brarlis,  která  ji  kaupíla  roku  1404  a  odkázala  roku 
I  kanownfku  Pražskému  Zdeňkowi  z  Chrasti,  ale  o  pozděj- 
I  držitelích  nezachowaly  se  nám  bezpeCné  zpráwy.  Wedlé 
(  uéco  wySe  byla  třetí  welkú  winnice.  která  nékdy  w  druhé 
bwici  14.  století  náležela  bohatému  méStanu  Staroměstskému 
q^ekowi  Neugrltnerowi  a  dle  něho  dlauho  hýla  nazýwána 
winnicí  Čili  horau  Fryckowau,  Po  něm  držel  ji  Augustin  apo- 
tekář  ze  Florencie  až  do  smrti  swé  roku  1400,  a  rukau  wdowy 
WorSily  doslala  se  druhému  jejímu  manželu  Mikulá- 
z  Prahy  jinak  z  Egerberka,  známému  nám  dworeuinu 
be  Wácslawa  IV,  posledně  písaři  desk  zemských.  Aékoiiw 
od  něho  ustanowen  byl  za  dědice  jiný  tehdejM  dwořeníu  krá- 
lůw  Jindřich  Lell  z  Lažan,  nicméně  winnice  tato  připadla  po 
rti  Mikulásowé  králi  samému,  a  nazýwána  jest  odtud  w  ča- 
potonmich  horau  králowau  tmons  regis).  Po  porážkách 
be  Sigmunda  před  Prahau  r.  1420  byla  i  tato  winnice  od 
i  zabawena  a  rozkauskowána  welice.  ježto  postupowány  jsau 
[  pod  plat  dílce  skoro  weskrz  jeu  po  dwau  korcích  wýméry. 
jkteré  i  menSI;  při  Ceinž  nicméně  znamenitá  část  winnice 
táwala  illaiihn  pustá,    tak   že  jeáté    w  létech    1442  a2  14r>l 
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prop&jčeno  bylo  z  ní  pod  plat  dwanáct  ddců  dosud  newzděla- 
ných,  které  dohromady  měly  wýměry  26  korců.  Mezitím  po- 
tkalo se  držení  obce  Pražské  s  odporem  od  pana  Jana  z  Rísen- 
berka  na  Rabí,  který  se  na  winnici  tuto  táhl  bud  na  základě 
nějakého  zápisu  císaře  Sigmunda,  bud  jiného  nějakého  nároku 
po  starších  držitelích,  a  za  posledního  roku  panowání  Menharta 
z  Hradce  nad  Prahau,  s  jehož  stranau  držel,  dosáhl  i  skutečného 
užíwání  platů  z  winnic  již  wysazených.  Po  dobytí  Prahy  Jiřím 
Poděbradským  téhož  roku  (1448)  odwáděl  se  plat  zas  jako  pře- 
dešle k  obci  do  úřadu  Šestipanského;  ale  spor  nebyl  tím  ukon- 
čen, nýbrž  konečně  obdržel  za  práwo  syn  pana  Jana  z  Risen- 
berka,  pan  Wilém  z  Rabí  a  z  Risenberka,  příjmím  Krk, 
nálezem  totiž  sněmu  o  sw.  Kateřině  roku  1451,  kterým  se  skon- 
čily tehdejší  rozepře  mezi  stranau  Jiřího  Poděbradského  a  jeho 
protiwníky.**)  Nacházímet  jej  w  držení  winnice  a  platů  z  ní 
po  celý  čas  potomní  až  do  smrti  jeho  roku  1479,  a  potom  také 
bratrance  jeho  pana  Půlu  Šwihowského  z  Risenberka,  jehož 
práwo  k  dědictwí  tomu  bylo  wšak  po  některém  čase  popí- 
ráno (1486),  i  dostala  se  winnice  ta  konečně  zase  co  odůmrC 
komoře  králowské.  Následkem  toho  král  Wladislaw  roku  1497 
celau  winnici  u  wýměře  81 V4  korce  wysadil  nowě  pod  plat, 
rozděliw  ji  mezi  25  úročníků.  S  rozdílem  od  tehdejší  králow- 
ské winnice  za  hradem  Pražským  říkalo  se  odtud  winnici 
této  weliká  hora  neb  wětší  hora  králowská,  také  na  wětším 
králowstwí. 

Winnice  Srpowa  i  tato  na  hoře  králowě  dotýkaly  se  ho- 
řejšími konci  nejkrajnější  z  winnic  na  půdě  Strahowské  za 
Haldami,  a  winnice  králowa  hraničila  tamže  dílem  i  se  Žej- 
dlowkau  na  půdě  kláštera  Břewnowského.  Od  ní  dále  na  západ 
již  nad  Košíři  byla  čtwrtá  winnice  nazwaná  horau  Pemíčkawau 
dle  Michala  Perníčka  pekaře  z  Malé  strany,  který  ji  byl  držel 
od  roku  1411.  Po  něm  náležela  Anně  z  Myšlína,  snad  nějaké 
příbuzné  jeho,  která  po  smrti  prwního  manžela  swého  Pawla 
wstaupila  w  manželstwí  druhé  s  Matějem  Perníčkem,  sausedem 

«')  Srow.  díl  VI  8tr.  211  a  Archiv  éeský  II  290. 
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rowněž  Malostranským.^^)  Pokud  známo,  byly  již  před  rokem 
1442  některé  části  winnice  této  wysazeny  pod  plat;  roku  pak 
1444  Anna  Perníčkowá  nowě  postaupila  16  korců  sedmi  po- 
platníkům, a  roku  1447  ještě  čtyř  korců  poplatníkům  dwěma, 
wše  při  západní  straně,  kdež  hora  Perníčkowá  hraničila  s  pátau 
winnicí  tohoto  pořadí,  horau  Hynkowskau.  Tato  se  tak  nazý- 
wala  dle  Malostranského  sauseda  Hynka  z  Wojkowa,  který  ji 
měl  od  r.  1412.  Později  rozdělena  byla  na  dwě,  ne-li  na  wíce 
částí,  z  nichž  wětší  podíl  od  roku  1441  nebo  již  něco  dříwe 
náležel  Waňce  wdowé  Waníčkowě  z  Malé  strany.  Odtud  se 
podíl  ten  také  někdy  nazywal  horau  Waničh>wau\  částečně 
byl  také  wysazen  pod  plat  w  několika  dílcích. 

Hora  Perníčkowá  dosahowala  hořejškem  až  na  hřbet  Pe- 
třína proti  Žejdlowce,  hora  Hynkowa,  někdy  také  MotóUcau 
zwaná,  zůstáwala  o  něco  níže  proti  jakémusi  háji  nad  Košíři ; 
wedlé  ní  w^k  zase  další  winnice  w  řadě  naší  šestá,  jménem 
hora  Tihurcowská,  kulatau  wěží  wyznačená,  brala  začátek  na 
wrchu  wedlé  cesty  k  Beraunu  zrowna  proti  klášteru  Břewnow- 
skému,  tudy  asi  kdež  nyní  stojí  usedlost  Ladronka,  a  táhla  se 
odtud  dolů.  Skládala  se  ze  starších  dwau  winnic,  jedné  na 
půdě  Košířské,  druhé  již  na  zboží  Motolském  jeptišek  sw.  Jiří. 
Jméno  její  pocházelo  od  sauseda  Malostranského  Tiburcia  Raka, 
který  winnici  prwé  uwedenau  držel,  pokud  známo,  od  roku 
1404,  druhau  pak  od  roku  1417.  Po  záhubách  roku  1420  zů- 
stáwala winnice  tato  dlauhá  léta  pustá,  a  jen  po  částkách  se 
nowě  zděláwala  od  lidí,  kterým  wysazowána  byla  pod  plat  od 
Markéty  wdowy  Tiburciowy,  tak  sice,  že  některá  část  ještě  se 
jewí  pustá  do  roku  1442,  jiná  wedlé  roklí  ležící  do  r.  1453. 
Poslední  winnice  wedlé  této,  ještě  dále  na  západ,  rowněž  na 
zboží  jeptišek  sw.  Jiří  w  Motole,  nejpodobněji  kdež  jest  nyní 
usedlost  Šafránka,  náležela  za  posledních  let  krále  Wácslawa  IV 
i  ještě  roku  1426  Diwišowi  staršímu  a  Diwišowi  mladšímu 
z  Ejzíře  sausedům  Malostranským,  jichž  dědicem  byl  Jan  Frá- 

*^)  Nebyl  to  Matěj  Perníček  hračiř,  zmíněný  wýSe  co  zápisný  držitel 
dworn  w  TfeSowicich,  nýbrž  jiný,  kterému  možná  že  se  přijmi  Per- 
níček dostalo  teprw  co  spoludriiteli  winnice  Pemíčkowy. 
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nůw  Z  Ejzíře  odjinud  ze  Zlýčiny  (1458 — 1463)  a  po  něm  syn 
jeho  slowutný  Bohuslaw  ze  Zlýčiny  a  z  Ejzíře.  Po  něm  zůstala 
jediná  dcera  Dorota  pod  poručenstwím  Wácslawa  ze  Swárowa 
místokomorníka  zemského  (1487),  jehož  bratr  Karel  ze  Swá- 
rowa  sedéním  ca  Tmáni  za  Beraunem  jmenuje  se  zetěm  Frá- 
nowým,  snad  newlastně;  rozumí  se  spíše,  že  se  dcera  Bohusla- 
wowa  stala  jeho  manželkau;  i  nacházíme  jej  potom  w  držení 
té  winnice  (1496 — 1507),  nazýwané  dlauhý  čas  Fránowkau  čili 
horau  Fránowskau.  Stranau  wedlé  ní  a  pod  winnicí  Tibur- 
ciowskau  ležela  nad  údolím  mezi  Košíři  a  Motolem,  nejpodob- 
něji kdež  jest  nyní  usedlost  Kotlářka,  winnice  Otlikotvská, 
nazwaná  tak  dle  měšťana  Malostranského  Jana  Otlíkowa,  který 
byl  držitelem  jejím  pokud  známo  od  roku  1453,  a  po  ném 
wdowa  jeho  Marta  (1463)  i  druhý  manžel  její  jménem  Hawel, 
až  aspoň  do  roku  1495. 

Winnice  na  hoře  Perníčkowě  a  Hynkowské  i  aspoň  wý- 
chodní  z  winnic  dwau  Tiburcowských,  jakožto  w  mezích  wsi 
Košíř  ležící,  byly  powinny  desátkem  k  welkému  poplužnímu 
dworu  w  Košířích,  který  se  po  někdejších  držitelích  nazýwal 
dworem  Názowským,  a  taktéž  i  wíce  winnic  jiných,  které  se 
nacházely  pod  těmito  winohrady  a  pod  horau  králowskau 
i  Srpowau  na  široké  stráni  ku  Košířům  se  strany  půlnoční  se 
schylující.  Bylot  pod  horau  Srpowau  pět  rozličných  winnic 
po  osmi  a  wíce  korcích,  z  nichž  prwní  od  kraje  wýchodního 
s  twrzkau  a  lisem  náležela  od  roku  1455  Matějowi  Štrábochowi 
a  po  něm  wdowé  jeho  do  roku  1464,  druhá  po  dlauhý  čas 
Matějowi  Rydrdowi  (1440 — 1459)  a  po  něm  synu  jeho  Simo- 
no wi  sedláři  (1459 — 1485),  třetí  slaula  Střelcowská  dle  bratří 
dwau  střelců  Wawřince  a  Wácslawa,  kteří  ji  kaupili  r.  1441 ; 
čtwrtá  dlauho  náležela  Staroměstskému  sausedu  Wácslawowi 
Penízkowi  (1459 — 1488)  a  pátá  Janowi  Hrdinowi  uzdaři  a 
wdowě  jeho  Dorotě  (1459—1471).  Pod  tauto  doleji  a  něco 
dále  na  západ  již  we  směru  jako  pod  horau  králowskau  wedlé 
samé  cesty  w  Košířích,  nejpodobněji  kdež  jest  nyní  zahrada 
Klamowská,  nacházela  se  winnice  náležewší  někdy  klášteru 
Kartauskému,   kterau  roku  1424  kaupil  od  obce  Staroměstské 
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měštan  Antouin  od  oslft,  a  po   něm  dlanho  držel  syn  jeho 
Sigmund,  od  čehož  wzala  jméno  hory  Oslowské  čili  Oslice. 

Pod  králowau  horau  jmenují  se  dwě  winuice  znamenité. 
Jedna,  wýchodněji  položená,  náležela  roku  1456  panu  Jindři- 
chowí  Zajimačowi  z  Kunštatu,  dle  něhož  nazwána  jest  Zajimač- 
kou;  po  něm  držela  ji  wdowa  jeho  Alžběta  ze  Sobětic  (1469 
až  1496)  a  dědictwím  po  ní  dwa  synowci  její,  Jindřich  a  Jiří, 
řečení  Šofowé  z  Helfenburka  a  z  Waldšteina,  kteříž  roku  1498 
prodali  ji  zemanu  Benešowi  Sekyrkowi  ze  Sedčic  a  na  Kostelci ; 
druhá  winnice  nazywala  se  horau  Špiziřowau  dle  Tomáše  špi- 
žíře  králowského,  který  ji  byl  držel  za  času  krále  Wácslawa  IV 
(1405—1419).  Po  něm  měl  ji  syn  jeho  Wácslaw  (1431—1435), 
potom  wdowa  téhož  Ludmila  a  od  ní  (1436)  její  bratr  Ambrož 
cihlář,  kterýž  ji  konečně  prodal  roku  1441.  Jí  jen  malá  část 
náležela  desátkem  ke  dworu  Názowskému;  z  ostatku  odwáděl 
se  k  obci  Košířské  do  rukau  rychtáře. 

W  sausedstwí  winnice  Špižířowy  w  stranu  západní  nachá- 
zela se  winnice,  která  někdy  náležela  arcibiskupowi  Pražskému 
Konrádowi,  nad  samým  hořejším  koncem  wsi  Košíř,  dle  wší 
podobnosti  tu  kdež  jest  nyní  usedlost  řečená  Skalka.  Po 
smrti  arcibiskupa  Konráda,  jak  se  zdá  z  odkazu  od  něho,  při- 
hlásil se  k  ní  roku  1432  služebník  čili  dwořenín  jeho  Wácslaw 
z  Auerbacha;  neznámo  wšak,  zdali  se  mu  dostala  nebo  jak 
dlauho  ji  držel.  Již  roku  1442  nacházíme  ji  rozdělenu  na 
čtwero  winnic,  kterým  se  wždy  potom  říkalo  na  hoře  arci- 
biskupowé  nebo  i  na  Biskupce.  Nejkrajnější  z  nich  k  straně 
západní  náležela  pokud  známo  již  roku  1453  ku  kostelu  Týn- 
skému, wysazena  jsauc  pod  plat.  Proti  ní  byl  wedlé  cesty 
k  Motolu  topol  a  pod  ním  muky  Boéí,  tudíž  pak  ještě  jedna 
winnice  nad  krčmau  Košířskau.  asi  tu  kdež  nyní  jest  usedlost 
řečená  Zámečnice.  Náležela  roku  1457  i  snad  dříwe  Matějowi 
Štrábochowi  a  potom  wdowě  jeho  Anné  (1465—1473),  wysa- 
zena jsauc  od  nich  rownéž  pod  plat. 

Dtoorem  Názotcským,  ku  kterému  winnice  nad  Košíři  byly 
powinny  desátkem  winničným,  rozumí  se  usedlost,  která  nyní 
dobře  známa  jest  pod  jménem  Cibulka.    Bylot  to  sídlo  dědič- 
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nych  pánů  wsi  Košíř,  která,  ač  se  rozeznáwaly  Košíře  dolej 
a  iiofejSí  íili  přední  a  zadní,  bjla  jeijnau  obcí  pod  společným 
rychtářem  a  se  společným  jméoím  obecním.  Po  Jindřichowi 
Názowi,  otci  powěstného  doktora  Jana  Náza.  od  něhož  dwůr 
wzal  jméno,  držela  jej  za  Oasii  kiale  Wácslawa  nejposlednéji 
dtera  jeho  Aneška.  po  jejíž  smrti  (asi  roku  1415  neb  něco 
později)  hez  ohledu  na  práwo  bratra  jejího  doktora  Jana  co 
spolu majet nika,  jenž  tehdáž  za  [iríčinau  koncilía  Kostnického 
3e  byl  wzdáiil  ze  země,  král  udělil  dworu  toho  se  wším  pří- 
sliiĚenatwfm  dwořenínu  awěmu  Wokowi  z  Waldšteina,  o  kterém 
newíme.  jak  dlauho  jej  držel.  Bud  po  jeho  smrti,  bud  za  ži- 
wota  jeho  (i  to  jest  nejasné)  roku  1421  obec  Pražská  dwůr 
ten  zabaweny  dala  znamenitému  méštanu  a  w  pozdějších  časfch 
konšelu  Staroméstaki-mu  Mikidášowí  Kněžewťskému.  kterýž  si 
později  ještě  jině  práwo  zjednal  wstaupením  we  druhé  man- 
želstwf  s  Elškau  ^rdowan  Wokowau,  ustanowenau  od  prwniho 
muže  za  dědičku.  Koku  1437  císař  Sigmund  po  přijetí  swém 
VI  králowstwf  na  základě  nějakého  mylného  zprawení,  jakoby 
žádného  uděleni  po  smrti  AneSky  Názowy  nebylo,  táhl  se 
k  dworu  Košířskému  co  k  odúmrti  po  ní.  Ale  Mikuláš  Kněže- 
weský  práwa  swého  proti  lomu  obhájil,  a  z&stal  w  drženi. 
Mezitím  Jan  Náz,  tehdáž  a  již  od  roku  1417  biskup  Cburský 
w  Graubundech.  pokládal  si  posud  práwo  k  statkům  někdy 
otcowským  w  Cechách,  a  učinil  pořízení  o  nich  roku  1436, 
kterým  jak  dftni  na  Hradčanech,  lak  také  dwflr  a  wea  Košíře 
darowal  a  po  případě  odkazowal  dwěma  aestřeiiicím,  Anné  a 
Hedwice,  i  bratranci  swému  Jindřidiowi  z  Chřenowic.'*)  Na 
základě  tom  také  Jindřich  z  Chíviiowic  roku  14.37  odporowal 
práwu  kválowskému  na  domnéluu  odúmrf;  ale  1  proti  uěmu 
Mikuláš  Kněžeweský  obdržel  za  práwo.  Po  jeho  smrti  roku 
1439,  když  se  byt  nedáwno  předtím  zachránil  útěkem  ze  za- 
jetí na  Žebráce  za  wládařetií  Pešíka  z  Kuuwalda  w  Praze,  do- 
stal se  dwůr  Košířsky  co  od  obce  zabaweny  Matéjowi  Krtkowi, 
jinak  od  štiky,  konšelu  Staroměstskému;  ale  po  dobytí  Prahy 
Jiřím  Poděbradským  byl  mu  odňat  a  přisauzen  Waúkowi  Wale- 
")  Liitina  w  Lib,  Erect  XUl  7. 
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čowskéniuzKnéžmosta,  potomuímu  mocnému  podkomoří  králow- 
skému,  na  základě  poslední  wůle  Mikuláše  Kněžeweskébo^^) 

Waňka  Walečowského  nacházíme  w  držení  dworu  Názow- 
ského  jen  do  roku  1454.  Roku  1455  mel  jej  již  jiný  tehdáž 
proslulý  měšfan  Staroměstský  Přech  z  Budkowic,  o  němž  se 
nám  bylo  zmíniti  při  rozličných  příbězích  toho  Času.  Nepo- 
chybně byl  jej  od  Waňka  Walečowského  kaupil,  ale  již  po 
dwau  létech  bezpochyby  prodejem  od  něho  držel  dwůr  se  wším 
příslušenstwím  zeman  jakýs  Krišpin  ze  Sowinek,  kterému  potom 
náležel  ještě  roku  1460.  Potom  se  roku  1464  jen  jednau 
w  knihách  winničních  uwodí  w  držení  pan  Jan  z  Boskowic, 
již  pak  r.  1466  a  odtud  až  do  roku  1484  paní  Marta  z  Říčan, 
wdowa  zemana  Ojíře  z  Očedělic  a  sestra  pana  Mikuláše  Swi- 
táčka  z  Landšteina.  Roku  1469  připomíná  se  spolu  s  ní  syn 
její  Zibřid  z  Očedělic,  který  wšak  nejspíš  zemřel  před  matkau ; 
tudy  potom  w  létfech  1481 — 1484  wedlé  paní  Marty  uwodí  se  co 
spolumajetník  bratr  její  Mikuláš.  Oba  wšak  zemřeli  asi  téhož 
roku,  ježto  již  r.  1485  jmenuje  se  dědic  we  dwoře  Košířském  syn 
páně  Mikulášůw  Jan  Switáček  z  Landšteina,  některý  čas  pod 
poručenstwím  strýce  swého,  pana  Wiléma  Zuba  z  Landšteina 
(1487).  Krišpin  ze  Sowinek  a  paní  Marta  z  Říčan  ze  synem 
swým  Zibřidem  osobně  přebýwali  we  dwoře  swém  Košířském ; 
pan  Jan  z  Boskowic  míwal  tam  jen  swého  spráwce  jménem 
Jana;  za  mladých  let  pana  Jana  z  Landšteina  byl  dwůr  spra- 
wowán  rowněž  úředníkem.  Jmenuje  5e  jím  nejprwé  Pawel  ze 
Skály  (1485),  později  měšťan  Pražský  Jan  od  tří  studní  (1487 
až  1494),  wedlé  něhož  pan  Jan  potom  roku  1492  ustanowil  za 
jiného  úředníka  spolu  s  ním  urozeného  panoše  Jindřicha  Ho- 
rinu  z  Honbic,  téhož,  jejž  jsme  ta  léta  shledali  w  držení  nékděj- 

'*)  Zápis  o  tom  w  pamětní  knize  Staroměstské  od  roka  1417  foi.  223, 
B  nimž  srownati  slaŠí  listiny  w  Archivu  českém  I  510,  III  523,  550, 
551,  též  we  dskách  dworských  Lib.  proclam.  III  k  27  Kwětnn  1437, 
zápis  we  Staroměstské  knize  wýfie  zmíněné  fol  169  a  w  knize  Staro- 
městské nazwané  Liber  miscellaueus  w  registřiku  statkA  zabawených 
roku  1421  fol.  1110-1113.  Matěj  od  štiky  připomíná  se  w  knihách 
winničnýcb  posledně  w  držení  dworo  Názowského  roku  1449,  Waněk 
Walečowský  čili  z  Kněžmosta  ponejprw  roku  1452. 
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šíbo  dworu  krále  Wácslawa  na  Zderaze.  Roku  1495,  snad  po 
smrti  Jana  od  studnic,  jmenuje  se  úředníkem  páně  Switáčko- 
wým  w  Košířích  Jakub  z  Tolšteina.  Později  následowali  w  úřadě 
tom  jakýsi  Matěj  Pecman  (1500 — 1501),  Ondřej  z  Košíř  řečený 
Purkmistr  a  slowtítný  Beneš,  kterýž  se  nazýwá  také  purkrabím. 
Jan  zLandšteina  pak  toho  času  stáleji  přebýwal  na  twrzi  swé 
Tuchorazi  u  Českého  Brodu  (1500—1505). 

Waněk  Walečowský  za  času.  co  držel  dwůr  Názowský, 
obhájil  roku  1452  práwo  na  desátek  s  winnic  Hynkowské  a 
Tiburcowské  w  rozepři  s  podílnými  držiteli  winnic  těch,  kteří 
mezi  tím  časem  nepochybně  desátku  toho  byli  neodwáděli.**) 
Naproti  tomu  od  Krišpina  ze  Sowinek  wykaupil  se  z  téhož 
desátku  Mikuláš  Betlémský,  radní  písař  Staroměstský,  co 
tehdejší  držitel  winnice  na  hoře  Perníčkowě  (1460),  rowněž 
pak  od  něho  wykaupil  se  i  z  platu  ročního  Matěj  Štráboch 
s  winnicí  swau  pod  horau  Srpowau  (1459). 

Ke  dworu  Košířskému  příslušely  rozsáhlé  polnosti  netoliko 
při  něm  samém  na  hoře  dle  někdejších  držitelů  Názowkau 
zwané,  nýbrž  také  při  wsi  Košířích  w  různých  polohách,  jméno- 
witě  na  stráních  na  půlnoční  straně,  co  kde  půdy  zbylo  po 
založení  welkvch  winnic  od  času  císaře  Karla  IV.  Během  času 
byly  i  ty  od  tehdejších  držitelů  dworu  rozdány  pod  plat  a 
obráceny  we  winnice.  Tak  hned  roku  1449  Matěj  Krtek, 
tehdejší  držitel,  wysadil  pod  plat  13  V4  korce  polí  nad  cestau 
k  Motolu  pod  winnicí  Otlíkowskau  sedmi  lidem  Motolským, 
k  čemuž  přidal  tamže  potom  Krišpin  ze  Sowinek  ještě  2V3  korce 
(1458)  a  pan  Jan  z  Boskowic  ^4  korce  (1464).  Za  paní  Marty 
z  Říčan  bylo  týmž  spůsobem  we  winnice  obráceno  2674  korce 
během  let  1466  až  1478  w  rozličných  polohách  pod  horami 
Perníčkowau,  Hynkowskau  i  králowskau.  Roku  1485  za  spráwce 
Pawla  ze  Skály  došlo  i  na  háj  w  nejbližším  okolí  dworu,  schy- 
lující se  dolů  až  ku  potoku  Košířskému,  tak  že  ho  část  we  wý- 
měře  osmnácti  korců  rozdána  dewíti  lidem  k  štěpení  winnic 
pod  ročním  platem.  Za  potomních  let  Jan  od  tří  studní  co 
spráwce  wysadil  ještě  dwa  korce  úlehle  (1487),   opět  9  korců 

•*)  Zápis  w  knize  Winohradské  roka  1452  fol.  M  4. 
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pustiny  s  palaučkem  a  částí  háje  nad  ním  (1488)  a  ještě  dwa 
korce  pole  w  háji  Košířském  při  potoce  (1493).  Jemu  samému 
mladý  pan  Jan  z  Landšteina  prodal  zahradu  při  témž  potoce 
i  s  potokem  tudíž  a  dwěiiia  záhony  lauky  za  potokem  k  uči- 
nění příkopu  (1487,  1490).  Obecné  říkalo  se  winnicím  těmto 
nowěji  štěpeným  na  Mladých  Náeowkách. 

Za  hájem  Názowským  po  straně  západní  byly  tři  winnice 
na  hoře  Kbelné  podél  cesty  k  Stodůlkám  nad  lukami  při  cestě 
od  Košíř  k  Motolu,  a  čtwrtá  řečená  Mackowská  wedlé  cesty 
této  od  oněch  něco  dále  na  západ  na  druhém  wršku  proti 
Kbelné.  Byly  založeny  od  dáwna  na  půdě  náležející  k  obci 
Kosířské. 

Blízko  háje  téhož  při  Názowce  a  rowuěž  wedlé  cesty 
k  Stodůlkám  říkalo  se  na  hoře  Kamenné^  a  byly  tu  winnice 
čtyry,  z  nichž  jedna  nejblíž  háje  nazýwala  se  Osqjná  a  byla 
poplatná  ke  dworu  Názowskému;  ostatní  tři  byly  swobodné 
krom  desátku  k  témuž  dworu. 

K  wýchodní  straně  od  dworu  táhly  se  podél  hlawní  cesty, 
která  jde  Košíři,  na  polední  straně  od  ní  čtyry  winnice,  jedna 
wedlé  druhé  až  proti  winnici  Oslowské,  totiž  jak  wýše  powé- 
děno,  nynější  Klamowce.  Prwní  z  nich  nejblíž  dworu  byla  wy- 
sazena  pod  plat  od  Matěje  Krtka  co  tehdáž  pána  Košířského 
pěti  lidem,  majíc  wýměry  7V«  korce.  Druhá,  též  ještě  wedlé 
samého  dworu  ležící  a  na  půdě  jeho,  byla  staršího  štěpení, 
nazýwána  jsauc  horau  MaUowau  dle  Malce  winničníka,  který 
ji  byl  držel  již  roku  1413  a  po  něm  wdowa  jeho  Ludmila  do 
roku  1451;  děje  se  zmínka  w  ní  o  budce,  do  které  se  utíkali 
w  nečas  (1456),  jakž  bezpochyby  obyčejné  bylo  we  winnicích, 
we  kterých  se  nenacházela  nějaká  wéžka  neb  jiné  wétší  sta- 
wení  s  lisem.  Třetí  byla  rowněž  starší,  ale  šel  z  ní  plat  ke 
dworu  Názowskému;  čtwrtá  wšak  nejblíž  pod  Oslowskau  ležela 
již  mimo  příslušenstwí  dworu  na  obci  Kosířské,  a  nazýwala 
se  dlauho  winnici  Koedrasotoau  dle  Matěje  Kozdrasa  z  Kosto- 
mlat,  někdy  advokáta  při  konsistoři  arcibiskupské,  který  na 
tom  místě  dwě  někdejší  winnice  spojil  w  jednu  od  roku  1411. 
Wdowa  jeho   Alžběta   postaupila  jí  roku   1434  synu  swému 
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Walentinowi,  kterýž  ji  potom  držel  až  do  smrti  swé.    Marta 
wdowa  jeho  prodala  ji  roku  1475. 

Nad  winnicí  tauto  na  wrchu  stojícím  proti  Oslowské  na 
polední  straně  ležela  wedlé  cesty  z  Košíř  ku  Karlšteinu  win- 
uice  welká,  která  někdy  náležela  klášteru  Kartauskému,  byla 
po  zboření  jeho  zabawena  od  obce  Pražské  a  roku  1424  pro- 
dána Wácslawowi  z  Hrobky,  měštanu  Nowoměstskému.  Od  něho 
kaupil  ji  roku  1430  Kliment  Krček,  dle  něhož  nazýwánajest 
potom  dlauho  horau  Krčkowau^  wedlé  čehož  pamatowal  se 
wšak  i  starší  názew  5^ar£a.  Krček  roku  1438  postaupil  z  ní 
20  korců  pod  plat  osmi  lidem,  při  čemž  nepochybně  wětší 
část  winnice  asi  tu,  kdež  jest  nyní  usedlost  řečená  Šmukyřka, 
zůstáwala  wždy  w  držení  jeho  bezpostředném.  Plat  ze  dwau  korců 
odkázal  za  duši  swau  kostelu  Týnskému  (1443).  Pozdější  ma- 
jitelé hlawní  winnice  nejsau  nám  známi,  až  když  roku  1474 
Ondřej  Gebhartůw,  manžel  Reginy  Štrábochowé,  kaupil  16  korců 
wýměry  w  ní  od  dwau  předešlých  držitelů,  kteréž  potom  Re- 
gina za  swého  wdowstwí  prodala  za  270  kop,  tuším  míšeň- 
ských (1483). 

Od  Stárky  čili  hory  Krčkowy  wýchodně  nejbližší  hora 
proti  dolním  čili  předním  Košířům  nazýwala  se  jménem  staro- 
dáwným  Zámysl.  Na  ní  byla  winnice,  kterau  roku  1429  kaupil 
saused  Staroměstský  Matěj  Porybný  a  roku  1444  wysadil  ji 
u  wýměře  15^/4  korců  pod  plat  šesti  lidem  wětším  dílem  Ko- 
šířským.  Po  něm  měl  ji  syn  jeho  Jaroš  Porybný  od  Mauřenínů. 
pokud  známo  od  r.  145Ď  až  do  r.  1496,  a  byla  dílem  také  mezi 
tím  časem  proměněna  we  štěpnici.  Dle  něho  se  nazýwala  horau 
Poryhnau.  Teprw  roku  1503  syn  jeho  Wácslaw  prodal  ji  Mar- 
tinowi  Marwánowi  řezníku,  rownéž  sausedu  Staroměstskému. 
S  ní  hraničila  winnice  jiná  tu  asi,  kdež  jest  nyní  usedlost 
řečená  Šalomauuka,  nazwaná  nékdy  winnicí  Raudlíkowskau, 
později  horau  Mandincowau  dle  Jana  Mandince  z  Menšího 
města  Pražského,  kterýž  ji  kaupil  roku  1439.  Byla  poplatná 
ke  dworu  Názowskému.  Část  jí  o  dwanácti  korcích  roku  1462 
kaupil  od  Jana  Mandince  a  syna  jeho  Kašpara  pan  Mikuláš 
Žehrowický  z  Kolowrat,   od  něho  pak  roku  1473  Wácslaw  ze 
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Swárowa  mistr  kuchyně  králowské,  a  po  něm  jí  měl  bratr  jeho 
Karel  (1489)  až  do  roku  1500. 

Úzké  audolíéko  odbočující  se  od  hlawního  údolí  Košíř- 
ského  w  stranu  jižní  dělilo  horu  Porybnau  a  Mandincowu 
od  wrchu,  kterv  se  od  starodáwna  nazvwal  Wěnček,  W  zadní 
části  jeho,  která  se  dotýkala  hory  Mandincowy,  byla  winnice,  na 
které  měl  od  dáwna  klášter  krížowníkft  Swatojanskych  u  Matky 
])Oží  konec  mosta  tři  kopy  platu  ročního.  Roku  1443  kaupil  ji 
l*awel  plátenník  od  Tomáška  od  stříbrného  prstenu,  a  již  po 
dwau  létech  z  platu  toho  ji  wykaupil  (1445).  Dle  něho  se  potom 
dlauho  nazýwala  winnicí  Plátennikowskau,  Wedlé  ní  k  straně 
p&lnoční  ležela  jiná  winnice,  kterau  dlauhý  čas  držel  Bartoš 
šwec  z  Újezda  (1436  —  1476),  a  od  této  na  půlnočním  kraji 
hory  nad  samým  potokem  Košírským  winnice  welká  wlastné 
nazvwaná  na  Wěnečku,  která  za  času  krále  Wácslawa  IV  ná- 
ležela  chwalně  známému  spoluzakladateli  kaple  Betlémské  Kří- 
žowi  kramáři,  po  něm  pak  jeho  dědicům,  nejprwé  synu  Wackowi, 
potom  téhož  synu  Waňkowi,  posledně  sestřenici  Waňkowě 
Anně  a  spolu  s  ní  prwnírau  i  druhému  manželu  jejímu,  Janowi 
Rokycanskérau  na  Brzwích  a  panu  Oldřichowi  z  Waldeka. 
Proti  tomuto  mistr  Jan  Příbram  co  spráwce  kaple  Betlémské 
zdwihl  při  na  základě  nějakého  odkazu,  newíme  od  kterého 
z  předešlých  držitelů,  i  obdržel  roku  1442  za  práwo,  tak  že 
winnice  tato  připadla  kapli.  Roku  1452  tehdejší  spráwce  kaple 
Betlémské  mistr  Wácslaw  z  Drachowa  a  kostelníci  wysadili  ji 
pod  plat  na  čtyry  díly  rozdělenau,  a  opět  roku  1463  na  pět 
dílů.  Náležel  k  ní  také  palauček  o  3V4  korce  nepochybně  pod 
ní  při  potoce.  Rownéž  pak  ku  kapli  Betlémské  náležela  druhá 
winnice  „pod  Wěnečkem",  s  ní  sausedící  nad  týmž  potokem 
řečená  Machuiowská  dle  někdejšího  majitele  Marika  Machuty 
advokáta  konsistoře  (1404 — 1419).  Jakým  spůsobem  se  k  Be- 
tlému dostala,  není  dosti  jasno  ze  zachowaných  pamětí;  roku 
wSak  1452  a  opět  roku  1463  byla  od  spráwce  a  kostelníků 
kaple  Betlémské  zároweň  jak  winnice  na  Wénečku  wysazena 
pod  plat  we  čtyřech  dílích   u  wýraéře  11 '4  korce.    Poplatníci 

Tomek,  Dějepis  Prahy,  lí> 
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měli  společně  užíwati  lisu  u  twrzky,  která  se  nad  winnicí  na- 
cházela. Část  byla  již  roku  1449  obrácena  we  chmelnici. 

Wýchodně  od  Wěnéčka  na  wrchu,  kterým  se  končí  údolí 
Košířské  nad  rowinau.  kterau  zaujímá  nynější  Smíchow,  na- 
cházela se  winnice  welká,  která  někdy  náležela  klášteru  Kartau- 
skému,  byla  wšak  již  roku  1401  od  přewora  a  konventu  pro- 
dána měštanu  Staroměstskému  Štěpánkowi  z  Kladska.  Dotý- 
kala se  wzadu  jak  winnice  potomní  Betlémské  tak  Mandincowy 
na  Wěnečku,  a  dle  nowějšího  toho  majitele  byla  po  celé  pat- 
nácté století  nazýwána  horau  Štěpánkowau,  Po  smrti  jeho 
připadla  roku  1429  synu  jeho  Štěpánkowi,  který  neměl  práw- 
ních  let.  Jeden  ze  dwau  poručnlků  jeho  Waněk  jirchář  ujal 
ji  na  ten  čas  za  20  kop  ročního  platu,  což  swědčí  o  znamenité 
rozsáhlosti  a  dobrém  stawu  winnice.  O  deset  let  později  (1439) 
kaupil  ji  Michal  kramář,  od  něho  pak  roku  1465  zeman  jakýs 
Kříž  ze  Wšechrom  sedéním  na  Slušticích,  nazwaný  jinak  také 
Křížkem  z  Říčan,  za  300  kop  s  domem  a  lisem  k  ní  náleže- 
jícím, wšak  bez  owocné  zahrady,  která  při  ní  byla.  Mimo 
wlastní  winnici  připomínají  se  později  (1480)  také  pole,  která 
k  ní  náležela.  Po  Křížkowi  dědil  ji  syn  jeho  Jan  (před  rokem 
1494)  a  po  něm  dwě  dcery  jeho  na  polowici,  z  nichž  jedna 
jménem  Veronika  byla  manželkau  Matauše  bakaláře,  nejwyš- 
šího  písaře  Nowého  města  Pražského.  W  sausedstwí  dílem 
při  potoce  Košířském,  dílem  na  wrších,  kdež  se  nyní  nachází 
usedlost  řečená  Malwazinka  a  jiné  některé,  bylo  několiko 
winnic,  jichž  polohu  dle  pamětí  zachowaných  nelze  nám  po- 
drobněji určiti. 

W  rowině  odtud  až  k  Wltawě  po  lewé  straně  potoka  Ko- 
šířského  do  ní  wpadajícího  střídaly  se  winnice  s  chmelnicemi, 
zahradami  a  domky,  odkudž  se  místům  těm  prostě  říkalo 
w  zahradách  neb  také  w  rowinách.  Za  staršího  času  počítalo 
se  to  wše  k  Újezdu,  až  totiž  do  wystawení  zdi  od  stráně  Pe- 
třína k  Wltawě,  kterým  krajina  tato  od  Malé  strany  Pražské 
byla  odlaučena.  Nyní  byla  to  osada  zwláštní  mající  swého 
rychtáře.  Kde  se  z  Malé  strany  wycházelo  wen  branau  Kar- 
tauskau,  jinak  Košířskau,  býwal  po  lewé  ruce  blíž  řeky  dwůr 
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probošta  Mělnického  s  welkau  zahradau  a  laukau.  Koku  1420 
byl  jak  i  okolní  domky  wypálen  zároweň  s  předměstím  Aujezd- 
ským  wnitř  zdi  městské,  a  tak  nepochybně  též  kostel  sw,  Jana 
ewangelisty  tudíž  stojící,  jinak  Odraný,  o  němž  poslední  zmínku 
máme  roku  1427.  Zahrada  proboštowa  a  lauka  wedlé  ní  byla 
roku  1421  od  obce  Pražské  prodána  Wácslawowi  wrátnému 
radnice  Staroměstské  a  tak  též  malá  zahrada  faráře  sw.  Jana 
sausedu  Petrowi  Zálužskému.  W  sausedstwí  jich  bylo  hned  od 
samé  brány  Kartauské  po  lewé  straně  od  města  jdauc  několik 
menších  winnic,  dílem  na  půdě  náležewší  někdy  ku  klášteru 
Kartauskému,  jedna  také  ku  klášteru  panenskému  sw.  Maří 
Magdaleny  na  Újezdě.  Po  prawé  straně  když  se  wyšlo  z  brány, 
nacházela  se  hned  za  zdí  městskau  štěpnička  a  wedlé  ní  druhá 
náležející  Wáwrowi  střelci  na  též  bráně,  témuž,  dle  kterého 
měla  jméno  winnice  Střelcowská  pod  horau  Srpowau.  R.  1466 
odkázal  ji  bratru  swému  Janowi;  odtud  pak  dále  táhlo  se  wíce 
winnic  a  zahrad  na  úpatí  Petřína  na  p&dě  kláštera  Plaského 
pod  welkau  winnicí  Plaskau  a  odtud  dále  do  rowiny. 

Nedaleko  někdejší  zahrady  probošta  Mělnického  stál  tu, 
kdež  se  posud  nachází,  kostel  „^u;.  Jakuba  w  zahradách^, 
k  jehož  osadě  náleželo  celé  toto  okolí  a  k  němuž  desátkem 
winničnym  powinna  byla  také  obec  Košířská  Zdá  se,  že  i  ko- 
stel ten  utrpěl  néjakau  škodu  w  bauřích  roku  1420;  bylat 
i  winnice  farářowa  potom  roku  1421  od  obce  Pražské  zaba- 
wena ;  ale  později  nacházel  se  zas  we  předešlém  stawu.  Dále  od 
města  čněly  za  ním  sutiny  krásného  někdy  kláštera  Kartau- 
ského,  wy páleného  hned  r.  1419,  který  nikdy  wíce  nebyl  obnowen. 
W  ohradě  jeho  nacházela  se  zahrada,  kterauž  obec  Pražská 
ťoku  1421  dala  písaři  radnímu  Mikulášowi  Kekulowi  jinde 
zmíněnému.  Jinau  zahradu  při  klášteře  s  malau  winničkau 
obdržel  měšfan  Staroměstský  Petr  Prunhauser,  mlýn  pak  za 
klášterem  na  Wltawě  jemu  náležející  jakož  i  pole  za  zdí  klá- 
štera, totiž  na  straně  jižní  od  ného,  konšel  tehdejší  Wawřinec 
z  Wilhartic.  O  jeze,  který  byl  přes  Wltawu  od  tohoto  mlýna  až 
ke  mlýn&m  pod  Zderazem  na  Nowém  městě,  powěděli  jsme 
jinde,  kterak  narownáním  mezi  obcemi  SUirého  a  Nowého  města 
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roku  1430  ustanoweno  bylo,  aby  oběma  obcím  byl  otewřen, 
oprawowáuí  wsak  jeho  aby  náleželo  Nowoméstským.  Předtím 
iiedáwno  byla  w  jeze  tomto  udělána  slup,  ale  dle  narownání 
téhož  musila  býti  odstraněna.  Pozdějším  držitelem  mlýna  Kar- 
tuuského  byl  pekař  Malostranský  Jan  Petruželka  (1483),  od 
něhož  roku  1525  kaupila  jej  obec  Malostranská  za  410  kop 
míšeňských.***) 

Wýše  na  lewém  břehu  Wltawy  za  klášterem  Kartauským 
a  za  potokem  Košířským,  kdež  do  Wltawy  wpadá,  nacházela 
se  malá  wes  řečená  Smichow,  o  níž,  jak  jinde  powědéno,  zmínky 
se  počínají  teprw  od  roku  1421.  Jsau  to  zmínky  jen  nahodilé 
o  jednotliwých  domích,  zahradách  a  chmelnicích,  které  nále- 
žely tomu  neb  onomu  měšťanu  Pražskému.  Také  wšak  připo- 
míná se  roku  1454  rychtář  Smíchowský  jménem  Wácslaw 
Strniště,*')  a  jiný  později  jménem  Jakub  saused  Nowoměstský 
(1491—1497).**)  Roku  1522  wyprawují  Staré  letopisy  české,  že 
shořely  dwa  domy  „s  druhé  strany  wody  na  SmíchoWě",  bez 
určitějšího  označení. 

Od  Smíchowa  wedla  pobočním  údolím  cesta  k  Radlicúm, 
wsi  náležející  jeptiškám  kláštera  sw.  Anny  na  Starém  městě 
Pražském.  Jak  jinde  wyprawowáno,  byly  jeptišky  roku  1419 
prodaly  dwůr  poplužní  w  Radlicích  s  dwéma  poplužími  a  wším 
příslušenstwím  i  se  wsí  a  lidmi  poddanými  znamenitému 
měšťanu  Pražskému  Šimonowi  od  bílého  Iwa  za  roční  plat 
05  kup  grošů  českých.  We  wálce,  která  se  tak  brzy  potom 
strhla,  Šimon  utrpěl,  nepochybně  již  roku  1420  wojskem  Sig- 
mundowým  „weliké  a  hrozné  záhuby*  na  tom  zboží,  tak  že 
jak  pamět  o  tom  prawí  wšecko  z  kořen  bylo  wypáleno,  pročež 
mu  nebylo  možno  powinnosti  swé  dostáti,  i  stalo  se  mezi  ním 
a  klášterem  narownání  prostředkem  přátelských  umluwců  roku 
1428,  tak  aby  po  pět  let  potomních  odwáděl  platu  toliko  po- 
každé 15  kop  a  wěrtel  wína  nebo  místo  wína  ještě  jednu  kopu, 
po  pěti  létech  pak,  jak   by  se  dále  shodli.    Šimon   od  bílého 

***)  Zápis  w  knize  Malostranské  k  torna  roku  fol.  £  15. 

^"^  W  knize  Winohradské  fol.  B  22. 

")  W  knize  Nowoniéstské  fol.  R  2,  X  5,  B  26. 
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Iwa  zemřel  brzy  po  uplynutí  těchto  pěti  let,  ustanowiw  po- 
slední wůlí  swau  (1433  3  Pros.)t  aby  dwůr  a  wes  se  wším  pří- 
sluáenstwím  nawráceny  byly  jeptiškám  tak,  jak  je  byl  od  nich 
kaupil,  a  Radlice  zůstaly  tudy  napotom  zase  jměním  kláštera 
sw.  Anny.**) 

Ke  jmění  tomuto  Radlickému  náležely  krom  rozsáhlých 
polností  dwojího  popluží  dwora  tamějšího  také  okolní  wrchy, 
tehdáž  ještě  s  část  lesem  porostlé,  též  některé  winnice  a  luka 
w  stranu  wýchodní,  dílem  až  k  řece  Wltawe  se  wztahující. 
Lesem  porostlý  byl  jmenowitě  až  do  druhé  polowice  15.  století 
wrch  w  lewo  od  cestv  k  Radlictim  nad  audolím  Wltawskvm. 
Pod  ním  na  straně  polední  byla  od  dáwna  winnice  konventská. 
asi  tu  kde  nyní  jest  usedlost  Záwěrka.  která  wáak  potom,  ne 
wíme  jakým  spůsobem,  byla  od  kláštera  odcizena.  Roku  1431 
kaupil  ji  od  saukromých  majitelů  Matěj  platnéř  Polák,  odkudž 
nazýwána  jest  Polákowskau,  Po  něm  mela  ji  wdowa  jeho  Kon- 
stantina (1449)  a  syn  jeho  Kliment  (1461);  ale  později  nachá- 
zíme w  držení  jí  zase  klášter,  od  něhož  býwala  wysazowána 
pod  plat.  S  ní  j^ausedila  nejblíž  ke  Zlíchowu  winnice  dosti 
welká,  mající  30  korců  wýiněry,  nynější  Konwářka.  která  ná- 
ležela někdy  měšťanu  Staroměstskému  Janowi  z  Žatce,  řeče- 
nému Kantor,  témuž  jenž  také  měl  winnici  dle  něho  zwanau 
u  Břewnowa.  I  tato  zde  byla  dle  něho  nazýwána  Kantorka, 
ale  jinak  také  Karlštenka  (1445),  kteréžto  jméno  měla  i  jistá 
studánka  při  ní.  Po  Janowi  Kantorowi  měla  winniri  wdowa 
jeho  Anna  (1431)  a  syn  Lazar  do  roku  1434.  Od  tohoto  se  do- 
stala prodejem  jinému  sausedu  Staroměstskému  Aiignstinowi 
z  Bíliny,  a  od  toho  dále  Petrowi  Černému  z  Lisowic  niěšCanu 
Litoměřickému  (1445),  později  pak  bratru  téhož  .slowatnému** 
Oldřichowi  z  Lisowic  (1449).  R.  1456  kaupil  ji  Jiří  z  Podě- 
brad, tehdáž  ještě  co  nejwyšší  hofmistr.  Za  kralowáiií  swého 
postaupil  jí  roku  1459  čtyřem  synům  swým,  tito  pak  po  smrti 
otcowé  darowali  ji  slowutnému  Erazimowi  z  Čermník   komor- 

••)  Zápisy  o  tom  w  knize  Staroroěstské  od  roku  1417  íol.  97,  163  Po- 
slední wůle  Šimonowa  jest  také  wytižténa  we  Wýboru  ze  staré  litera- 
tury české  II  361. 


230  Kniha  IV.  Oddil  druhý.  I.  Místopis. 

niku  swému  (1472).  Po  něm  ji  dědil  syn  jeho  Jan  postřihač 
(1486).  Musila  za  času,  co  náležela  králi  a  rodině  králowské. 
welice  býti  zwelebena,  ježto  ji  byl  Jiří  Poděbradský  kaupil  za 
40  kop,  Jan  syn  Erazimůw  pak  wyplatil  z  ní  100  kop  co  podíl 
sestře  swé,  sám  pak  za  400  kop  ji  prodal  měšťanu  Staroměst- 
skému Eliášowi  (1495).  Dle  přátelské  umluwy  mezi  poručníky 
sirotkft  Erazimowých  a  osadníky  Zlíchowskými  roku  1486  od- 
wáděl  se  z  winnice  této  plat  roční  24  grošů  a  wértel  wína  ku 
kostelu  Zléchowskému,  snad  z  nějakého  odkazu  Erazimowa.  Od 
Eliáše  posledně  zmíněného,  kterýž  se  nazýwá  později  služeb- 
níkem páně  Trčkowým,  kaupil  tuto  wiunici  roku  1502  zeman 
Sigmund  Bareš  z  Kamenice,  od  něhož  hned  tehdy  jest  wysa- 
zena  pod  úrok  we  12  dílcích. 

Na  straně  sewerní  hraničila  Karlšteinka  s  winnici  jinau 
zuamenitau  řečenau  w  Skřínkách  (in  scriniis),  pod  lesem  wýše 
zmíněným  na  stráni  jeho  wýchodní.  Od  roku  1419  měl  ji  Wác- 
slaw  z  Bítowa  písař  Menšího  města  Pražského.  Od  poručníkft 
syna  jeho  Jakuba  kaupila  ji  roku  1434  Mařka  sestra  a  dědička 
Simona  od  bílého  Iwa,  nedáwného  předtím  držitele  dworu 
Radlického,  za  60  kop,  a  po  ní  ji  dědil  syn  její  Bohuslaw 
od  bílého  Iwa.  Wdowa  jeho  Markéta,  s  kterau  měl  syna  Ši- 
mona a  dceru  Kateřinu,  wysadila  od  ní  20  a  V4  korce  w  sedmi 
dílech  pod  plat  roční  (1457),  a  později  odprodala  dwě  chmel- 
nice (1460).  Šimon  potom  roku  1481  smluwau  postaupil  win- 
nice i  8  úročníky  klášteru  sw.  Anny,  k  jehož  práwu  náležela, 
a  při  něm  potom  z&stala.  W  sausedstwí  jejím  bezpostředném 
připomínají  se  čtyry  winnice  menší  jeptiškám  sw.  Anny  po- 
platné, z  nichž  nejbližší  wedlé  Skříněk  nazýwala  se  Totoároio- 
ská^  druhá  Cíplowská, 

Hora  po  prawé  straně  wedlé  cesty  k  liadlicům,  počínající 
se  nad  audolím  Wltawy  a  táhnaucí  se  podél  údolí  pobočního 
až  mimo  Radlice  dále  na  západ,  nazýwala  se  Wysokau.'^^)  Roku 

^*;  Listina  wydaná  w  Archive  Českém  VII  626  naznačuje  tato  polohu 
slowy:  „horu  jenž  sluje  Wysoká,  kteráž  leží  na  zboží  swrchu  psaném 
Radlickém,  a  ta  jest  prwá  hora  od  Prahy  do  Radlic  jdůce  na  prawé 
ruce".  Nyní  přesel  tento  názew  pauze  na  západní  konec,  kdež  se 
tehdáž  říkalo  na  Homoli. 
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1426,  tedy  za  času,  když  Šimon  od  bílého  Iwa  držel  zboží  Ra- 
dlické, byla  s  powolením  jeho  úřadem  perkmistrowým  část 
hory  této  od  kraje  wýchodního,  u  wýměře  dwadceti  korců,  wy- 
sazena  w  práwo  winničué  Janowi  Rozwodowi  ze  Stakor,  ty 
časy  wojenskému  heitmanu  Pražanů,  za  roční  plat  dwau  kop 
českých.  Ostatní  část  byla  tehda  wétším  dílem  ještě  porostlá 
lesem.  Malý  aupad  pod  horau  po  straně  ode  wsi,  kdež  jest 
pěšinka  k  nynější  Maiwazince,  nazýwal  se  Laušek^  kteréžto 
jméno  se  doposud  zachowalo;  na  západní  pak  straně  končila 
se  hora  Wysoká  wrchem  homolowitým,  který  od  podoby  té 
nazýwán  byl  Homolkau,  Na  něm  se  připomínají  již  roku  1419 
dwě  winnice  tehdáž  teprw  nowéji  štěpené.  Během  potomního 
času  jeptišky  sw.  Anny  na  statku  swém  Radlickém  štěpily  nowé 
winnice  w  rozličných  místech,  wykazujíce  je  lidem  pod  plat, 
jmenowité  také  na  hoře  Wysoké,  ač  wždy  některá  část  stráně 
zDstáwala  porostlá  lesem  neboli  chrastí.  Také  dolejší  část 
Laužku,  prwotně  bezpochyby  bahnitá  (jak  swědčí  latinský 
názew  in  paludine)  byla  obrácena  u  winnici. 

Roku  1479  za  přewořiše  Markéty  z  Tupadl  byl  dwůr  Ra- 
dlický s  některau  částí  swého  příslušenstwí,  jmenowité  i  s  částí 
lesa  a  polowicí  weliké  lauky  pode  wsí,  od  kláštera  sw.  Anny 
prodán  měštanu  Staroměstskému  Wawřincowi  Harowníkowi, 
s  wyhražením  zpátečného  wýkupu,  když  by  chtěl  komu  prodati. 
Po  něm  držel  jej  syn  jeho  Jakub  Harowník  (1485 — 1514).  Ty 
časy  pokračowalo  se  w  rozsáhlejší  míře  než  předtím  w  štěpení 
winnic  na  zboží  Radlickém  jak  od  jeptišek  tak  od  obau  Ha- 
rowníků  na  podílech  obapolných,  tak  že  došlo  i  na  les  nad 
Skřínkami  a  druhými  winnicemi  na  té  straně,  že  jest  wysazen 
pod  plat  k  wyraubání  a  zakládání  nowých  winnic.  Již  práwě 
n)ku  1479  přewořiše  wysadila  část  lesa  toho  o  20  y,  korci 
wyméry  w  sedmi  dílcích;  o  šest  let  později  (1485)  týmž  spů- 
sobem  wysazeuo  od  jeptišek  a  od  Jakuba  Harowníka  společně 
41V2  korce  we  dwadceti  dílcích,  a  ještě  o  rok  později  (1486) 
dwa  korce  lesa  s  dwěma  korci  pole  tudíž  we  dwau  dílcích. 

Od  winnic  na  Homolce  wedlé  cesty  k  Butowicům  počínaly 
se  majetky   někdejší    kláštera  Kartauského.    Melt  klášter  ten, 
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jak  jinde  powédéno,  dwa  dwory,  jeden  menší  a  jeden  wétsf, 
to  Butowicích.  Wětší  tak  zwaný  Hánowský  dostal  se  kdysi  před 
rokem  1431  od  obce  Pražské,  jakožto  zabaweny,  sausedu  Staro- 
městskému Petrowi  ze  Slaupnice  w  jakémsi  dluhu  70  kop,  a 
w  též  summé  zapsal  mu  jej  potom  (1437)  také  císař  Sigmund 
se  wším  příslušenstwím.  Na  dwňr  pak  menší  ,,s  dědinami,  In- 
kami, s  chrastinami,  s  potoky  a  s  druhé  strany  potoku  polo- 
wicí  háje  w  Dáleji" ,  obdržel  zápis  od  císaře  jiný  měštan  Pražsky 
Jan  z  Přetowa  we  100  kopách  grošů.'*)  Později  dostal  se  dwůr 
tento  menší  spůsobem  nám  neznámým,  snad  kaupí,  obcím 
Starého  a  Nowého  města  Pražského.  Roku  1487  byl  od  obau 
obcí  wysazen  pod  plat  člowěku  w  Butowicích  Prokopowi  s  pftl 
třetím  lánem  dědiny  orné  a  laukau  Okrauhlau  na  potoce  pode 
wsí  i  chrastí  nad  strání  wedlé  Daleje.'*)  Dwftr  wétsí  náležel 
w  létech  1456  až  1477  Janowi  Mudrochowi,  po  něm  pak,  pokud 
známo,  w  létech  1483  až  1487  synu  jeho  Burianowi  z  Pří 
točna.  Ke  dworu  tomuto  náležely  polnosti  wztahující  se  až 
na  blízko  wrchu  Homolky,  kteréž  časem  také  jsau  částečně 
obráceny  we  winnice  k  němu  poplatné. 

Od  Homolky  k  straně  půlnoční  táhne  se  údolí  postranní 
ku  Košířům.  Náwrší  nad  ním  po  wýchodní  straně  nazywalo 
se  od  starodáwna  Meeihoři.  Na  něm  bylo  osm  winnic,  které 
se  táhly  až  k  hoře  Mandincowě  nad  Košíři,  ku  kterým  náležely 
také  pole  a  luka  pod  nimi  blíž  nynější  usedlosti  Bulowky. 
Jedna  z  nich  práwě  asi  nad  Bulowkau  nazýwala  se  Hladomře 
neboli  Hladoměř. 

Z  údolí  tohoto  wedla  jak  podnes  pěšina  na  horu  WidoícU, 
která  se  wznáší  nejwýše  nad  celau  krajinau.  Od  Butowic  táhly 
se  polnosti  až  ke  stráni  její  na  straně  jižní,  na  kteréi^  také 
tři  winnice  se  připomínají.  Prostřední  z  nich,  která  do  roku 
1443  náležela  měštanu  Malostranskému  Jakubowi  Heímancowu, 
měla  14  korců  wýměry,  a  byla  od  něho  prodána  za  120  kop. 
Byl   na   ní   dwojí  lis,   což  swědčí  o  dobrotě  její.    Roku  1483 

")  Zápis  w  knize  Staroměstské  fol.  125  a  Archiv  český  I  508,  511. 
'*)  Lib.  vetust.  přivil.  157. 


7.  Okolí  Praáské.  233 

kaupil  ji  Wácslaw  Woračicky  z  Pabénic  od  Marty  z  Hradiště, 
wdowy  po  Wácslawowi  Načerackéra   dokonce  za  201 '/.^   kopy. 

W  širším  smyslu  než  nyní  rozumělo  se  tehdáž  Widowlí 
celé  pohoří  od  nejwyššího  wýchodního  kraje  jejího  na  západ 
až  mimo  Motol  se  táhnaucí.  Také  na  sewerním  podnoží  jejím 
nad  Motolem  )>řipominají  se  winnice.  Jedna  z  nich  náležela 
roku  1435  měštanu  Staroměstskému  jménem  Francauzowi  od 
dítek  jinak  od  misek.  Jmenowala  se  tehdáž  tvinnid  Židawau,  a 
wztahowala  se  dle  znění  zápisu,  kterým  jí  Francauz  r.  1448 
postaupil  pod  plat  Hauušowi  krejčímu,  od  cesty  wozné  do 
Stodůlek  ku  pěšině,  kterau  se  chodilo  tamže;  čímž  patrně  se 
rozumí  nynější  tak  zwaná  hora  Kalvárie  nad  Motolem.  Dwě 
jiné  winnice  ležely  wedlé  ní  před  Motolem  čili  wedlé  cesty 
k  Motolu  od  Košíř. 

W  Motole  byl  dwftr  poplnžní.  který  jak  jinde  powéděno, 
náležel  částečně  rytířům  Swatojanským  od  Matky  Boží  konec 
mosta,  částečně  pak  jeptiškám  Swatojirskýra  na  hradě  Praž- 
ském. Roku  1421  byl  od  obce  Pražské  dán  sausedu  Staro- 
městskému Janowi  Zmrzlíkowi,  ale  nejspíš  nezůstal  jemu  a 
jeho  dědicům  dlauho.  Roku  1430  byla  před  saudem  konšelů 
Malostranských  u  wédomost  wzata  smlauwa,  kterau  někdejší 
místosudí  dworu  králowského,  na  Malé  straně  usedlý,  Sezema 
z  Hořešowic,  byl  kaupil  dědiny  w  Motole  ke  dworu  tomu  pří- 
slušné od  přewora  a  konventu  Matky  Boží  s  i)laty  a  robotami 
od  poddaných  Motolských  na  čas  žiwota  swého  a  swé  man- 
želky; později  pak  přišly  jak  rytíři  Swatojanští  tak  jeptišky 
sw.  Jiří  zase  k  držení  swého  majetku.  Jeptiškám  zejména  byly 
také  winnice  na  půlnoční  straně  nad  Motolem,  Fránowská  totiž 
a  Otlíkowská,  ke  dworu   tomu   powinny  winničným  desátkem. 

Auzemek  Radlický  při  řece  Wltawě  hraničil  na  jižní  straně 
s  malau  wsí  Zléchowem,  která  jako  Butowice  náležela  k  někdej- 
šímu jmění  kláštera  Kartauského.  W  měsíci  Říjnu  roku  1420 
byl  Zléchow  wypálen  od  krále  Sigmunda  zároweň  s  jinými 
okolními  wsemi  a  lisy  na  winnicích,  když  tím  spůsobem  král 
dáwal  znamení  posádce  Wyšehradské,  tehdáž  od  Pražanů  sklí- 
čené, že  jí  brzy  přitáhne  ku  pomoci.  To  nepochybně  byla  táž 
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doba,  kdy  také  wypáleny  byly  Radlice,  jak  wýše  zmíněno. 
Pražané  po  swém  wítězstwí  zabawili  dwňr  we  Zléchowé  klášteru 
Eartauskému  náležející,  a  dostal  se  od  nich  roku  1421  Proko- 
powi  ze  Stříbra,  nejspíš  sausedu  Pražskému,  který  wšak  asi 
nebyl  dlauho  při  něm  zůstawen.  Později  měl  jej  šlechtíc  Waněk 
z  Lamberka,  snad  na  základě  nějakého  zápisu  od  císaře  Sig- 
munda,  jehož  potom  postaupil  panu  Zdeňkowi  Konopištskému 
ze  Šternberka,  a  od  něho  kaupily  jej  obce  Starého  a  Nowého 
města  Pražského  společně.  W  rozepři,  která  mezi  nimi  wznikla 
o  spůsob  společného  držení,  učinil  roku  1450  rozhodnutí  Jiří 
Poděbradský,  w  ten  spůsob,  aby  les  za  Hlubočerpy  k  tomu  ná- 
ležející zůstawen  byl  Staroměstským  na  oprawowání  mostu 
Pražského,  o  ostatní  pak,  wes  i  dwůr,  aby  se  rozdělili  rowným 
dílem.''*)  Ke  dworu  Zléchowskému  náležely  také  tři  winnice, 
jedna  řečená  na  Kozím  hřbetě,  hned  wedlé  winnice  Karlšteinky 
na  půdě  Radlické  a  wedlé  studánky  Karlšteinky,  jiné  dwě  od 
ní  jižněji,  z  nichž  jedna  nazwaná  přední  proti  kostelu  Zléchow- 
skému, jenž  stojí  o  sobě  na  chlumku  nad  Wltawau,  druhá 
zadní  w  lewo  od  cesty  k  Hlubočerpůra  proti  lesu  řečenému 
Habrowá.  Na  winnice  tyto  dwě  poslednéji  jmenowané  obdržel 
roku  1437  list  od  císaře  Sigmunda  méštan  Pražský  Wawřinec 
řečený  Toniš,  který  je  již  dříwe  držel,  nejspíš  darowáníra  od 
obce  Pražské;  jiné  nějaké  práwo  měl  na  ně  Mikuláš  Kekule 
iugrossator  Staroměstský,  i  uwedeni  jsau  oba  w  držení  úřadem 
perkmistrowským  roku  1439.  Potomci  Tonišowi  drželi  potom 
jeho  podíl  až  do  16.  století  (1517);^^)  podíl  Kekulňw,  část 
totiž  platů  od  lidí,  kterým  winnice  byla  propůjčena,  kaupil 
od  jeho  wdowy  Aničky  roku  1451  měšťan  Staroměstský  Matěj 
Drdák.  Od  syna  jeho  Jakuba  jest  roku  1463  postaupen  mni- 
chům Kartauským  jakožto  práwem  ku  klášteru  jejich  náleže- 
jící za  7  kop  grošů,  kteréž  we  jménu  jich  jsau  mu  wyplaceny; 
ale  smlauwa  tato  bezpochyby  zůstala  jalowá,  protože  se  mniši 
Kartauští  nikdv  wíce  ku  klášteru  swému  nedostali. 

•»)  Zápis  w  knize  Staroměstské  od  roku  1417  fol.  263. 
"')  Archiv    český   II  184,    a    zápis   w   knize   Staroměstské   roku    1617 
fol.  244. 
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Nad  winnicí  přední  Tonišowau  na  nejwyšším  wrchu  nad 
Zléchowem  spatrowaly  se  tehdáž  znamenitější  než  nyní  pozů- 
statky hradu  Děwina,  jejž  byl  dal  roku  1437  císař  Sigmund 
rozbořiti  co  sídlo  laupežnické.  Za  prwních  let  16.  století  Pra- 
žané zřícenin  jeho  užíwali  ještě  ke  zkaušení  nowých  děl  swých 
nebo  moždířů,  střílejíce  do  nich.  Zdá  se  pak  jako  by  se  již 
tehdáž  nebylo  obecně  pamatowalo  starodáwné  jméno  jeho,  ježto 
letopisec,  který  o  tom  píše,  mluwí  jen  o  pustém  hradě  za 
Zléchowem.''*) 

Zmíniti  sluší  ještě,  že  také  nad  Hluhočerpy  wedlé  cesty 
k  Sliwenci  byly  některé  winnice,  štěpené  nejspíš  krátce  před 
rokem  1471,  ježto  toho  roku  nazywají  se  ještě  nowými  horami. 

Na  prawé  straně  řeky  Wltawy  proti  wrchům  Radlickým 
a  Zléchowským  byly  we  wsech  na  břehu  ležících,  w  Podolí,  we 
Dworcích  a  w  Bráníce  rozličné  statky  zádušní,  zwláště  kapituly 
Wysehradské,  proboštstwí  Pražského,  rytířů  německých  od 
sw.  Benedikta,  w  bauřích  roku  1420  wesměs  zabaweuy  od 
Pražanů,  a  zůstala  odtud  jmenowité  obec  Staroměstská  w  držení 
Dworec  i  Bráníka  na  základě  potomního  zápisu  císaře  Sigmunda 
roku  1436  Jinak  zdá  se,  že  wsi  tyto  během  wálky  po  smrti 
krále  Wácslawa  neutrpěly  žádných  jiných  změn  podstatných. 
Jednotliwé  dwory  a  zahrady,  climelnice  neb  winnice  při  nich 
náležely  po  wálce  jak  před  wálkau  rozličným  měšťanům  Praž- 
ským. 

W  Podolí  připomíná  se  ponejprw  roku  1483  památný  dům 
8  wěží  a  zahradau  při  řece  Wltawě,  který  po  několika  držite- 
lích předešlých  stawu  městského  roku  1497  kaupil  Daniel 
písař  radní  na  Starém  městě,  roku  pak  1501  jej  prodal  sau- 
sedu  Nowoměstskému  Walentinowi  Wálowi.  Sausedům  Praž- 
ským Martinowi  Rodičowi  a  Přibkowi  Hrdinkowi   řezníku  ná- 

^*)  Staré  letop.  české  342.  We  zpráwě  o  rozbořeni  hradu  císařem  Sig- 
mondem  roku  1437,  kterau  nám  zacbowal  jeden  z  tehdejSich  poslA 
koncilia  Basilejského  w  Praze  (wiz  Monum.  concilii  Basileensis  1. 854), 
nazýwá  se  zámek  ten  castrum  puellae.  W  knize  Winohradské  w  zá- 
pise z  roku  1463  (fol.  H  11)  prawi  se  o  winnici  přední  Toniiowě: 
(qnarum  una)  de  via  penes  ecclesiam  in  Zlechow  sursnm  montem 
CHStri  !bidem  tendit. 
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ležela  roku  1438  také  wínuice  nékdejáí  kapituly  Wyšehradské 
nad  dolejším  koncem  Podolí  na  stráni  pod  samými  zříceninami 
králowského  zámku  Wyšehradského  i  až  ke  bráně  hlawní  Wyše- 
hradské, na  dwé  polowice  rozdělená.  I  oni  měli  na  ni  listy 
s  majestátem,  to  jest  zápisy  od  císaře  Sigmunda.''®)  Od  wdowy 
Martina  Rodiče  Doroty  kaupil  jeho  část  Wawhnec  rychtář  Po- 
dolský (1464),  po  némž  zase  ji  měli  rozliční  městané  Pražští 
i  s  domem  při  ní.  O  starodáwném  kostele  w  Podolí  dowídáme 
se  teprw  roku  1446,  že  byl  zaswécen  na  jméno  sw.  Michala, 
nepochybně  hned  z  počátku.  Z  winnic  nad  tauto  wsí  jedna 
hned  za  Wyšehradem  nazýwala  se  Panicotvskau.  Od  roku 
1439  náležela  Ondřejowi  Čapkowi  holiči  z  rynku  Staroměst- 
ského z  domu  u  čápů,  po  něm  Janowi  Čapkowi  holiči,  nepo- 
chybně synu  jeho  i  až  do  roku  1496  wdowě  tohoto  Kateřině, 
odkudž  říkalo  se  jí  potom  hora  Čapkowská  nebo  i  Čapíhora. 
Též  nad  Podolím  wedlé  cesty  z  brány  Wyšehradské  ku  Krči 
w  prawo  byla  winnice  někdy  probošta  Wyšehradského,  kterau 
po  zabawení  od  Pražanů  držel  Martin  Rodič  wýše  zmíněný. 
Wdowa  jeho  Dorota  nawrátila  ji  roku  1462  proboštowi  Janowi 
z  Rabšteina  a  kapitule  Wyšehradské,  od  kteréžto  doby  zůstala 
zase  při  kostele. 

We  Dworcích  roku  1432  saused  Pražský  Matěj  Šrám  od 
bílého  jelena  skaupil  17  korců  winnice  od  pěti  tamějších  sau* 
sedů  a  jiných  držitelů,  mezi  nimiž  jmenuje  se  také  rychtář 
Dworecký  Martin  Patriarcha.  W  Bránice  pak  náleželo  12  korců 
winnice  nade  wsí  a  podlé*  skály  taméjší  ke  dworu,  který  se 
již  za  posledního  času  panowání  krále  Wácslawa  IV  byl  dostal 
oltáři  sw.  Markéty  w  kapli  Betlémské.  Roku  1419  byl  jej 
i  s  winnicí  přijal  od  oltářníka  tehdejšího  práwem  zákupním 
měšťan  Nowoměstský  Petr  Duršmid  pod  plat  pěti  kop  grošů; 
syn  jeho  wšak  Wácslaw,  nemoha  w  létech  wálky  postačiti  k  od- 
wádění   platu,   wzdal  se  dworu   roku    1432,   a   winnice   odtud 

'^)  O  zápise  daném  Přibkowi  dh  30  kop  grošů  roku  1437  wiz  Archiv 
český  I  506.  O  listu  s  majestátem  a  Jiném  s  pečetí  méstskau,  které 
swědČily  Martinowi  Rodičowi,  zmínka  se  Činí  roku  1438  w  knize 
Winohradské  fol.  C.  '23,  že  mu  byly  shořely. 
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spustla,  až  ji  w  tom  stawu  teprw  roku  1465  spráwce  a  kostel- 
níci kaple  Betlémské  wysadili  znowu  pod  plat  Dobešowi  sau- 
sedu  Branickému.  Dále  odtud  pod  lesem  a  wedlé  cesty  od 
Bráníka  k  Modřanům  byla  winnice  o  šesti  korcích,  která  se 
z  otlkazu  sauseda  Staroměstského  Frány  od  zlatého  kola  roku 
1454  dostala  kostelu  Podolskému. 

Z  Podolí  přicházelo  se  aupadem  pod  Kawčí  horau  čili 
Kawčí  skalau  ku  kostelu  sw,  Pankráci,  na  jehožto  hrbitowé 
pohřbena  byla  těla  24  pánů  českých  a  morawských,  kteří  byli 
padli  tudíž  w  bitwě  před  WySehradem  den  Wšech  Swatých 
roku  1420.  Powěstná  močidla  čili  rybníčky  w  aupadě  tom, 
které  wojsku  Sigmundowu  překážely  w  bitwě  té  při  útoku  na 
ležení  Pražanů,  náležela  i  s  palaučky  při  nich  a  chmelnicí 
pod  nimi  roku  1463  Prokopowi  nejwyššímu  písaři  Nowoměst- 
ských  častěji  zmíněnému;  čítalo  se  jich  tehdáž  pět.  Již  roku 
1454  děje  se  zmínka  o  lámání  kamene  w  Kawčí  skále.^'')  Jméno 
wesnice  Krušiny  při  kostele  sw.  Pankráci  zaniklo  toho  času, 
z  čehož  wšak  nenásleduje,  žeby  byla  zanikla  osada  sama;  bylC 
kostel  i  ty  časy  farním  U497),  připomíná  se  pak  w  místech 
blíž  kostela  jmenowité  ještě  roku  1463  dwftr  jakýs  Mikuláše 
Chjidého,  to  jest  pána  z  Lobkowic  toho  příjmení.  Dále  za  ko- 
stelem sw.  Pankráci  byla  také  ještě  jedna  winnice  náležející 
měšťanu  Pražskému  Matějowi  od  zlaté  štiky  (1441 — 1452)  a 
po  něm  wdowě  jeho  Zuzaně  (1459)  s  twrzkau,  jakých  tehdáž 
při  wétších  winnicích  w  okolí  Pražském  bylo  mnoho. 

Okolo  kostela  sw.  Pankráci  šla  hlawní  cesta  z  Prahy  od 
brány  Wyšehradské  k  Benešowu  a  k  Táboru  přes  Krč  a  přes 
Kunratice.  W  obau  těchto  místech  wálka  po  smrti  krále  Wác- 
slawa  zůstawila  památky  záhub  tehdejších.  W  Krči  byla  roku 
1420  po  bitwě  na  Žižkowě  wypálena  twrz  od  posádky  samé. 
která  se  neodwážila  brániti  ji  proti  Žižkowi.  Byla  to  nepo- 
chybně twrz  probošta  Pražského  w  Krči  dolní,  kteréhožto  jmění 
se  tehdy  zmocnila  obec  Staroměstská,  a  bylo  jí  potom  zůsta- 
weno  i  s  blízkau  wsí  Lhothau  pustau  zápisem  císaře  Sigmunda 
wedlé  jiných  pobraných  statků.  Horní  Krč  s  twrzí  jinau  nále- 

'»)  W  knize  Nowoměstské  1454  fol.  H  27. 
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Želá  kupci  Pražskému  Antonínovi  z  Munheima,  a  oyla  mu  roku 
1421  též  zabawena;  ale  později  držel  ji  zase  syn  jeho  Prokop. 
Po  jeho  smrti  (1457),  ježto  byl  bezdětný,  spadla  na  krále,  a 
dána  jest  wýprosau  Mikulášowi  a  Erazimowi  bratřím  z  Pusté 
Dobré.''®)  Později  náležela  bratřím  Dětřichowi  a  Wolfowi  z  Tan- 
dorfa,  kteří  ji  měli  po  otci,  a  od  nich  roku  1499  kaupila  ji 
obec  Nowoměstská  za  700  kop  míšeňských,  totiž  jak  se  we 
smlauwé  kupní  prawí  „Krč  twrz  s  dworem,  s  poplužím,  s  In- 
kami, krčmau  wysazenau,  s  chrastinami,  rybníkem,  potoky, 
wrbinarai  a  jiným  příslušenstvím".'*)  W  lese  Kunratickém 
odtud  dále  zalíbený  někdy  zámek  krále  Wácslawa  IV,  Nowýhrad 
zwaný,  rozbořený  od  Pražanů  roku  1421,  zůstáwal  zříceninau 
nawždy.  Co  k  němu  příslušelo,  držel  mocí  zápisu  od  císaře 
Sigmunda  pan  Jan  z  Rabí  a  po  něm  syn  jeho  Wilém.®*^) 

W  pěkném  někdy  údolí  Nuselském,  nyní  neladné  zasta- 
veném, nacházela  se  tehdáž  blíže  zdi  Nowého  města  nad  Bo- 
tičem malá  wesnice  řečená  Psáry^  někdy  část  podhradí  Wyše- 
hradského,  které  jindy  samo  bylo  nazýváno  tím  jménem,  od- 
tržená od  něho  právě  obezděním  Nového  města  za  císaře 
Karla.  Nemohla  býti  zcela  nepatrná,  ježto  činila  aspoň  obec 
pro  sebe  se  zvláštním  rychtářem.  Místu  při  samé  zdi  Nového 
města  v  této  vsi  říkalo  se  w  Záslupi  od  slupi  starodávné, 
která  se  nacházela  v  Botiči  při  tak  zvaném  dvoře  Rackově 
ještě  vnitř  zdi  městské.®*)  Zdá  se,  že  v  těch  místech   byl  ve 

'*)  Liber  prodaní.  IV  we  dskách  manských.  Palackého  Archiv  éeský 
I  444. 

^*)  Smlauwa  tato  se  nachází  w  knize  Nuwoměstské  roku  1499  fol.  157, 
mimo  to  pak  w  rukopise  university  Pražské  Oeconomica  B.  6.  fol.  46. 

••)  Wiz  jisté  zmínky  o  tom  z  roku  1450  w  Archive  éeském  II  285, 
286,  291. 

•')  Zmínky  o  této  wsi  nacházejí  se  nejwíce  w  knihách  Nowoměstských 
a  winniČních,  jakož  i  w  nejstarSí  knize  Wyšehradské  z  15.  století. 
Názew  Záslupi  čteme  w  knize  Nowoméstské  roku  1478  fol.  O  32, 
kdež  prawí  se:  Mathias  ZInticzky  emit  humuletum  duornm  stríchi>- 
num  ergji  Simonem  antiquum  judicem  de  Psarz  ibidem  in  Psarz 
penes  humuletum  jam  dicti  Simonis  et  post  murum  civitatis,  alias 
za  slupí,  aneb  roku  1483  fol.  J  27:  Martinus  Hossko  concivis  antiquae 
civitatis  emit  domům  erga  Simonem  judicem  in  Psarz  post  obsta- 
culum,  alias   za  slupí,  inter  humuleta  Mathiae  Zluticky  et  Mathiae 
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zdi  nějaký  otwor,  kterým  se  mohlo  ze  Psár  do  Prahy  bud  wedlé 
Botiče  nebo  po  nějaké  láwce  pres  potok,  ale  nejsau  zmínky 
o  tom  zcela  jasné. ®^)  Při  samém  Botiči  nacházely  se  tu  na 
straně  jižní  polnosti  náležející  k  špitálu  pod  Wyšehradeni, 
kteréž  roku  1480  úředníci  špitálu  toho  se  swolením  konšelů 
Nowoměstských  wysadili  pod  plat  práwem  zákupním  sedmi 
sausedům  Psářským  a  dílem  Nuselským.  Blízko  nich  připomí- 
nají se  také  malé  chmelnice  při  některých  chalupách,  po  stráni 
pak  hory  Wyšehradské  sem  obrácené,  totiž  w  stranu  wýchodní, 
schylowala  se  winnice  děkana  WyšehradskéhOy  a  pod  ní  byla 
menší  winnice  saukromá,  od  ní  nejspíš  roku  1399  odprodaná.®^) 
Odtud  wýše  blíž  Wyšehradu  wedlé  cesty  k  sw.  Pankráci 
byla  winnice  a  dílem  chmelnice,  která  jindy  též  náležela  ka- 
pitule Wyšehradské,  ale  nyní  byla  obrácena  k  obci  Staroměst- 
ské a  sprawowána  od  úředníků  nad  ungeltem  w  Týně,  totiž  odwá- 
dény  jim  platy  od  úročníků,  mezi  které  byla  rozdělena.  Wedlé 
ní  na  stráni,  která  se  táhne  od  Wyšehradu  k  Nůslům  proti 
Folimance  nynější,  byla  jiná  winnice  řečená  Klínek  mezi  ce- 
stami, jak  se  tehdáž  naznačowalo,  jedné  k  Wyšehradu,  druhé 
k  Benešowu.  Náležela  w  létech  1435  až  1441  sausedu  Nowo- 
městskému  Jakubowi  Welsowi,  potom  Petrowi  Zateckému,  a 
kaupí  od  něho  od  roku  1444  Antoninowi  od  oslů  na  Starém 
městě,  po  jeho  pak  smrti  (1453)  wdowě  jeho  Martě  a  druhému 
manželu  jejímu  Sigmundowi  od  oslů.  S  ní  hraničila  na  straně 
wýchodní  na  též  stráni   welká   winnice   někdy  Františka  pro- 

Sliwak,  ještě  pak  w  určitější  formě  roku  1515  w  knize  Wyšehradské 
fol.  181,  kdež  řeč  jest  o  Martinowi  „ze  Zásliipi  ze  Psář''. 

*')  Naswědčowati  zdá  se  tumu  listina  kapituly  Wyšehradské  z  r.  1399, 
we  které  kapitula  wysazuje  práwem  zákupným  Pešíkowi  winniéní- 
kowi  ^partem  orti  sivé  agri  nostri  síti  seu  situati  in  villa  Psarz  sub 
metis  vineae  nostri  decanatus,  extenti  et  dilatati  usque  publicam 
stratam  a  parte  sinistra,  qua  itur  de  dieta  villa  Psarz  ad  civitatem 
Pragensem*^  a  prawi  se  dále:  incluso  censu  alteriu?  orti  similiter 
Biti  et  situati  in  dieta  villa  Psarz  sub  monte  Vissiegradensi  in 
parte  sinistra  penes  publicam  stratam,  qua  itur  ad  dietám  civitatem 
Pragensem  de  dieta  villa  Psara. 

*')  Totiž  snad  ona  část  zahrady,  na  kterau  se  wztaHuje  listina  roka 
1399  w  poznámce  předcházející   zmíněná. 


240  Kniha  IV,  Oddíl  druJiý.  L  Místopis. 

bošta  Boleslawského  a  kanowníka  Wyšehradského,  dle  něhož 
dlauho  býwala  nazýwána.  Nacházela  se  též  pod  spráwau  úřed- 
níků Týnských  od  ungeltu,  a  sáhala  až  k  cestě,  kterau  se  od 
Nňsel  chodilo  k  sw.  Pankráci,  to  jest  ke  stezce,  kterau  se  wedlé 
krajních  nynějších  chalup  Nuselských  nad  Fidlowačkau  chodí 
wzhůru  od  mlýnu  Nuselského.  Za  tauto  stezkau  dále  nad  NŮsly 
byly  ještě  dwě  winnice,  z  nichž  druhá  s  owocnau  zahradau 
a  haltéři  pod  ní  nazýwána  byla  Sádlowskau  dle  někdejšího 
držitele  Jana  Sádla,  probošta  Wšech  Swatých  (f  1408). 

W  místech  těchto  něco  dále  při  nynější  silnici  od  Nůsel 
k  sw.  Pankráci  byla  studánka  řečená  na  Pátku,  dle  níž  také 
winnice  nad  ní  a  nad  jakýmsi  haltéřem  ležící  nazýwala  se 
Pátek,  jinak  winnice  Donátowská  dle  sauseda  Nowoměstského 
Wácslawa  Donátowa,  kterému  náležela  w  létech,  pokud  známo, 
1440  až  1469.  S  ní  sausedila  tudíž  za  Nůsly  na  jedné  straně 
winnice  řečená  Jélitoxcská,  nazwaná  dle  majitele,  za  něhož 
roku  1441  i  nejspíš  od  delšího  času  předtím  byla  pustá  a  obrá- 
cena později  w  pole,  které  wšak  také  ještě  roku  1465  zůstá- 
walo  úlehlí.  Poznáwala  se  dle  topolu  wedlé  ní  stojícího.  S  druhé 
strany  winnice  na  Pátku  byla  za  Nůsly  čili  nad  Nůsly  winnice 
Pizdowská,  kterau  roku  1440  kaupil  Petr  Chraust  z  Litoměřic 
od  Markéty  wdowy  Mikuláše  Pízdy,  a  wedlé  ní  dále  winnice 
řečená  Marjanská,  nazwaná  tak  dle  Mikuláše  Marjana  z  Lito- 
měřic, který  ji  byl  kaupil  roku  1409  a  rozšířil  přikaupením 
roku  1410,  ježto  předtím  byly  winnice  dwě.  Od  dcery  jeho 
Petruše  dostala  se  roku  1443  manželu  jejímu  Wawřincowi 
koželuhu,  po  jeho  pak  smrti,  poněwadž  neměl  dědiců,  spadla 
na  krále.  Král  Jiří  darowal  ji  roku  1470  tajemníkowi  swému 
Pawlowi  proboštu  Zderazskému.  kterýž  ji  ještě  téhož  roku 
prodal  panu  Wilémowi  z  Rabí.  W  pořadí  dále  byly  ještě  dwě 
winnice  jiné  nad  Nůsly  na  někdejším  jmění  rytířů  německých. 

Núsly  wes  sama  s  dwory  poplužními,  které  před  wálkau 
náboženskau  náležely  kapitule  Wyšehradské  a  řádu  rytířů  ně- 
meckých od  sw.  Benedikta,  nyní  náležely  obci  Staroměstské 
na  základě  zápisu  od  císaře  Sigmunda.  Některé  usedlosti  neb 
pauhé  zahrady  drželi  jednotliwí  měšCané  Pražští.  Mlýn  Nůsel- 
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'"tterý  86  připomíná,,  jak  jinde  zmíněno,  již  roku  lít^O, 
stál  nepochybně  již  tehdáž  na  témž  luísiě  kde  nyní.  Po  cestě 
od  1'si.ř  přicházelo  se  du  NQscl  dworem  jednoho  sauseda  Nu- 
selského, který  tudy  roku  14Uó  zabraáowal  průcliod,  nle  měl 
o  ťi  při  su  wáemi  druhyiui  sauseily  /e  Paár  t  z  Nůscl. 

Na  palnoCni  straně  údolí  Nuselského  táhly  se  winnice 
téměř  bcj!  přetržení  po  eelě  dJauhé  stráni  od  zdi  Nowého  méata 
za  Karlowera  až  k  Wršowícňm-  Prwnf  x  nich  pod  samým  Kar- 
lowein  až  dolů  k  BoiiCi  byla  Fotimnnka,  wySe  zmíněná,  na* 
zwaná  tak  do  dnes  ud  Ctniáctčhu  století  dle  měSlauu  Pruž- 
skélio  Folmana  neb  Fulimana.  Od  roku  1404  neb  jeSté  něco 
dřiwe  náležela  až  do  bauri  roku  1420  Ludwikowi  čili  Loysowi 
apolekáři,  a  byla  od  nebo  roku  1415  znamenité  rozMřena  při- 
kaupením  winnice  wedlejéí  na  straně  wychodul.  Tuto  potom 
udkaupil  od  Doroty  wdowy  Jana  Loysowa  a  Již  manželky  ze- 
mana Bořivoje  z  Lochowíc  Jíra  syn  Franka  winniéníka,  který 
měl  po  otci  winnici  jinau  dál  wedlé,  totiž  až  k  nynější  silnici 
od  Prahy  k  Nůsloni  (143tíJ.  Winnice  Folimanowa  náleáela  po- 
zději sausedu  Staroměstskému  Petrowl  SopauSkowi.  po  jehož 
smrtí  spadla  na  korunu,  a  Jiří  Poděbradský  co  správce  zem- 
ský prodal  ji  i  se  sádkem  při  ní  slowutiiěmu  Heřmanowi  ze 
Zliořce  (1452).  Později  wystřídalo  se  w  ni  několik  jiných  drži- 
tele po  Bobé,  Koku  14S7  byla  od  tehdejšího  prodána  za  450  kop, 
aíkoli  již  roku  1475  byl  od  iii  odprodán  sádek  merunkowý 
k  sauseduí  wiuniií  welké  Jíry  Frankowa,  kterau  di'žel  po  něm 
íyn  jeho  Ondřej  a  po  tomto  jeho  syn  Wácslaw  od  roku  1471. 
Proti  této  winnici  na  straně  wýchodní  w  rozcestí  mezi 
nynější  silnicí  a  druhau  cestau  přes  tak  zwané  schody  Nusel- 
ské,**) kdťž  se  nyní  říká  na  Zwonařee,  byla  winnice  na  stat- 
dch  križowuíkíl  Swatujauských  od  Matky  Uoží  konec  mosta, 
která  za  poslednfcli  let  krále  Wáciilawa  IV  náležela  méáCanu 
Pražskému  Martinowi  Cárskému.  Od  něho  kaupil  ji  roku  1427 
MikiiláS  Kalila,  a  od  tohoto  ruku  ]42*<  Jakub  aladownik  od  tří 

")  íiilpru   villnm  Nosí   inier  slialui   ibíilitt 

luku  14^7  w  kniiSH  Sliirniiifiiitské  tbl.  . 

1  biviu  ruku  H30  Inmío  l\il    330. 
íomek,  DijrpU  ťrahij. 
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twáří.®*)  Hned  wedlé  ní  při  cestě  odtud  k  Wršowicňm  byla 
někdejší  welká  winnice  Purkarta  z  Aldeoburka  apotekáře  w  bau- 
řích  po  smrti  krále  Wicslawa  zabawena  od  obce  a  na  několik 
dílů  rozprodána.  Jak  již  při  starší  době  zmíněno,  nazýwána 
jest  Konstanci  čili  hora  Eonstanská  (Constantia),  což  uepo* 
chybné  melo  upomínati  na  mučennictwí  Husowo  w  Kostnici, 
a  snad  že  jméno  toto,  které  se  ponejprw  wyskytuje  r.  1420. 
dáno  jí  bylo  od  Wácslawa  Štrábocha  konšela,  jednoho  z  prw- 
ních  tehdáž  ze  strany  pod  obojí,  který  část  této  winnice,  aspoň 
12  korců,  držel  již  roku  1418,  snad  kaupí  od  Purkarta  samého. 
Mezi  držiteli  částí  této  winnice,  kteří  jí  zase  podělowali  úroč- 
níky  po  dwau,  po  třech  korcích,  nacházel  se  od  roku  146^ 
také  zeman  Štěpánek  z  Nowosedl  a  od  téhož  roku  také  Sa- 
muel podkomoří,  maje  QV^  korce.  Jiný  měšťan  Nowoměstský 
Hawel  ze  Mnichowic  roku  1459  odkázal  podíl  swůj  s  ročním 
platem  ku  kapli  Betlémské;  podobným  pak  spůsobem  dostaly 
se  později  platy  na  rozličných  částech  této  winnice  klášteru 
panenskému  sw.  Františka,  škole  sw.  Hawla,  kostelu  Týnskému, 
kostelům  sw.  Michala  na  Starém  městě  a  w  Opatowicích  i  ko- 
stelu sw.  Štěpána  na  Rybníčku.  Část  winnice  náležewší  Wác- 
slawowi  Štrábochowi  zůstala  dlauho  při  jeho  přátelstwu. 
W  létech  1465  až  1483  měl  ji  Šimon  Štráboch  a  po  něm 
wdowa  jeho  Kateřina  (1489—1495).  W  dolejší  části  winnice, 
kdež  sáhala  až  ku  potoku  Botiči,  byla  malá  chmelnice  a  owocný 
sad ;  w  hořejší  části  nacházelo  se  wedlé  winnice  také  něco  pole 
k  ní  náležejícího. 

W  této  hořejší  části  hraničila  s  Konstancí  winnice  mensf 
též  s  polem,  řečená  Karlšteinka  čili  Karšteinka.  Wedlé  ní  byla 
jiná  nazwaná  Šlajféřka  dle  brusičů  Johla,  Dobeše  a  Petra, 
kteří  ji  měli  jeden  po  druhém  w  létech,  pokud  známo,  1413^ 
až  1444;  pod  Šlajférkau  pak  byla  ještě  jedna  winnice  malá,, 
která  sausedila  s  horau  Meziříčskau,  welkau  totiž  winnicí  bo- 
hatého někdy  měšíana  Staroměstského  Petra  z  Meziříčí,  která 

**)  Sluší  dle  toho  oprawiti  w  díle  II  na  str.  275,  kdež  winnice  tato- 
omylem  přičtena  jest  kapitule  Pražské. 
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se  wztahowala  w  prawo  od  hlawní  tehdejší  cesty  z  Prahy 
k  Wršowicům  s  wysočiny  tainéjsi  podél  Konstancí  až  dolů 
k  potoku  Botiči.  Petr  Meziříčský  byl  ji  kaupil  r.  1409  od  řádu 
rytířů  německých.  Po  útěku  jeho  z  Prahy  wedlé  jiných  mnoha 
měš(an&  roku  1420  byla  zabawena  od  obce  a  prodána  r.  1427 
znamenitému  konšelu  Staroměstskému  Matějowi  Smolařowi  od 
Mauřenínů.  Měla  44  korců  wýměry,  byla  wšak  potom  rozdělena 
na  wíce  částí.  Již  roku  1432  Matěj  Smolař  odprodal  9  korců 
Mikulášowi  krejčímu  od  stříbrné  podkowy,  roku  pak  1433 
8  korců  Petrowi  Čáslawskérau  kožišníkowi.  Posledněji  jmeno- 
wanému  dostala  se  tím  spůsobem  dolejší  část  winnice  při  Bo- 
tiči w  místech  nynější  Grebowky,  obrácená  dílem  již  dříwe 
w  zahradu  owocnau  a  později  we  chmelnici^  k  níž  také  nále- 
žely wrbiny  při  potoce.  Ostatek  byl  bud  celkem  bud  s  welkau 
část  wysazen  menším  úročníkům  pod  plat  práwem  zákupním. 
Za  swého  zajetí  roku  1438  Matěj  Smolař  odkázal  něco  platů 
na  některých  těchto  úročnících  ku  kostelu  sw.  Jiljí,  ku  kapli 
Betlémské,  ku  kostelu  Týnskému  i  ku  kostelům  sw.  Linharta  a 
sw.  Michala  na  Starém  městě,  tak  že  se  každému  z  těchto 
záduší  dostala  některá  část  winnice  a  býwala  potom  dáwána 
pod  plat  od  spráwců  jejich.  Mimo  to  bud  od  Smolaře  samého 
bud  od  jeho  dědiců  bylo  odprodáno  10  korců  Wácslawowi 
Huncledrowi  měštanu  Nowoměstskému,  který  je  rowněž  wysa- 
zowal  pod  plat.  Od  wdowy  Mikulášowy  od  stříbrné  podkowy 
dostala  se  jeho  část  winnice  za  nedlauho  spráwcům  národu 
českého  w  učení  Pražském,  a  byla  od  nich  již  roku  1441  po- 
staupena  Martinowi  z  Boskowic  písaři  desk  dworských  sménau 
za  dům  u  černé  růže  na  Příkopě.  Po  něm  ji  držela  wdowa  jeho 
Zuzana,  pozdéji  manželka  Wácslawa  Chrustenského,  do  r.  1474. 
Chmelnici  w  dolejší  části  hory  Meziříčské  prodanau  Petrowi 
Čáslawskému  kaupil  roku  1443  Šimon  Milewský,  po  jeho  pak 
smrti  od  syna  jeho  mistra  Viktorina  Jan  pastorek  Matěje 
Obešlo  (1462). 

Wes  Wršoioice  byla  roku  143G  nebo  1437  od  císaře  Sig- 
munda  zapsána  dwěma  méšfauftm  Pražským  Sigmundowi  Chá- 
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nowi  a  Maternowi  z  Dlaubé  třídy  (č.  712),®*)  jimž  se  tudy 
dostal  dwůr  tamější  rytířů  německých  se  wším  jiným,  co  jim 
tam  náleželo,  totiž  také  starodáwná  krčma  s  podacím  kostel- 
ním, kterau  po  wymření  méštanského  rodu  Posenpachů  byl 
posledně  za  krále  Wácslawa  IV  drže!  maršálek  králowský  Slawi- 
bor  Wrš  z  Modřejowic  co  odúmrt  sobě  udělenau.  Možná,  že 
dwa  tito  měětané  drželi  zboží  toto  již  dříwe  darowáním  nebo 
kaupí  od  obce,  která  bezpochyby  toto  jak  jiné  jmění  zádušní 
byla  zabawila.  K  záduší  Wršowickému  náležela  winnice  hned 
za  kostelem*  které  jindy  užíwal  farář.  Na  základě  zápisu  císaře 
Sigmunda  zmocnili  se  jí  nowí  držitelé,  a  wysadili  ji  pod 
plat,  jak  se  zdá  k  swému  užitku.®^)  Jim  náležela  také  jiná 
winnice  s  tauto  sausedící  wedlé  cesty  z  Wršowic  do  Záběhlic 
na  lewé  straně,  řečená  na  Klínku,  kteráž  sausedila  na  straně 
půlnoční  blízko  kostela  Wršowického  s  welkau  winnicí  Truba- 
čowskau.  Tato  se  nazýwala  dle  staršího  majetníka  Alše  Trubače, 
kterému  byla  zabawena  od  obce  w  čas  wálky,  když  nejspíš  byl 
opustil  město,  a  rozdělena  jest  potom  roku  1435  na  dwě  polo- 
wíce  mezi  dwa  sausedy,  Waňka  z  Lochkowa,  který  byl  od  obce 
kaupil  také  dům  Trubačůw  na  Nowém  městě  (č.  187),  a  Be- 
neše kotláře.  Onomu  se  dostala  část  blíž  wsi,  druhému  strana 
zadnéjší.  Popluží,  které  někdy  we  Wršowicích  měla  kapitula 
Wyšehradská,  prodané  již  roku  1413  měšťanu  Janowi  Haléřowi, 
náleželo  jemu  ještě  roku  1432  a  později,  též  winnice  při  něm 
blíž  winnice  Trubačowské. 

W  Michli^  wsi  nejbližší  za  Wršowici,  byl  dwůr,  který  ná- 
ležel klášteru  Břewnowskému,  roku  1421  od  obce  Pražské  dán 
sausedu  Staroměstskému  Mikulášowi  Podjistebskému,  který  za 
málo  let  potom  (před  rokem  1427)  zemřel.  Zdá  se,  že  po  něm 
jakýmsi  spůsobem  statek  tento  se  dostal  Janowi  Rečkowi,  pro- 

**)  W  Registřich  zápisů  z  roku  1453  w  Archive  íeském  I  600  stoji 
toliko:  List  ciesaře  Sigmuoda,  w  němž  zapisuje  MaterDowi  a  Sigmun- 
dowi  Wršowice.  Že  se  tu  wšak  mini  jmenowani  dwa  sausedó  Pražští, 
wyswítá  z  několika  zápisů  w  knihách  winničných. 

*'')  Zápis  o  tom  w  knihách  winničných  roku  1446  fol.  F  21,  kdež  se 
wedlé  Materny  jmenuje  co  spolumajitel  ^famosus  Czastolor  residens 
in  Pieczina". 


,  fífoíí  Prais^f. 
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iiiiu  koiiSťlu  Stariiméslskómu  w  pwsledníih  létech  knUe 
Wáťitlawtt  a  opět  za  píiDonáiií  ofsare  Sigmunda.^^i  tomu  [>}ik 
potom  císař  Signiiind  roku  1436  dal  zápia  na  wes  Michel 
.a  dworem  a  dědiuami  poplužními  i  kmecfmi,  s  úroky,  lesy. 
luk&mi.  potoky, 3  mlýBetn.  wUmicemi, zahradami  i  spanstwím"."') 
Jan  Keřek  již  r.  1438.  založiw  nowau  koUej  pro  Studenty  ná- 
rodu českého  w  učenf  Pražském,  wedlé  jiného  nadání  wénowal 
také  wes  Michel  se  wším  pfíslušenstwlm  této  kolleji  pod  sprá- 
místrň  řediielft  národu  íeského,  wjichí  držení  potom  zů- 
stale. 
Lesy,  o  kterých  se  zmiňuje  zápis  císaře  Sigmunda,  nachá- 
tely  se  na  wíee  stranách  okolo  Michle,  zwláSté  wSak  na  strané 
k  Krči;  wimiic  pak,  které  se  dostaly  kolleji  Uedkowě,  hylo 
dle  wSeho  jen  néco  málo  na  Boháalci.  jinak  na  Syckrowě, 
boře  podtauhló  na  pfílnočnf  straně  od  winnice.  Wlce  wSak 
winnic  náležejících  jiným  nmjetnfkfim  nachá/elo  se  w  blízkém 
ukolí  na  straně  k  WrĚowicOm,  k  N&slfim  a  k  sw.  Pankráci. 
Na  jistém  odnoží  Bohdalce  w  rozhraní  mezi  poli  Michelskvmi 
a  WrSowickými  byla  winnice  řečená  Stárka,  která  roku  1435 
a  bezpochyby  již  dřfwe  náležela  dwěma  méStanfim  Staroměsť 
Bkým.  Ktimentowii  Krčkowi  a  Waiikowi  Holému  z  ChwaliSowa 
Cíli  od  Slonil  na  rynku  Staroraéstakém.  Roku  1460  kaupil  ji 
od  Wafika  Holého  a  Néty  wdowy  Krřkowy  jiný  saused  Staro- 
městský Marik  od  ohánék  čili  později  od  hřebenů,  který  ji 
mél  také  jeStě  roku  1474.  Pozdťji  náležela  kostelu  Týnskému 
{14UH|.  Odtud  na  záimdní  straně  od  potoka  Botiče  až  k  Nůslfini 
tíihlo  se  několik  jiných  winnic,  mezi  nimiž  byla  welká  winnice 
někdy  kapituly  Pražské.  Tato  byla  roku  1421  od  obce  Praž- 
ské dána  Janovi  Kinderowí.  snusedu  Staroměstskému  i  s  po- 
rosllinami  nad  ní  a  a  jiným  přfsluSenstwím,  a  přešla  potom 
dú  jiných  rukau-  Později  w§ak  připadla  neznámým  spůsohem 


i  W  Dddad  listínř  kolleje  Reíkowjr  roku  1438  Jan  Reíek  Dstnnowuje, 

j  I  důchodu  jejiho  byly  dáwiny  roCné  Ifi  kopy  groiti  Jaokoni 

[ihano  Piidgistebsky  do  uabii  jeho  iíwota,  cot  pMimé  swÉdčf  o  ně- 

pBk^m  buď  pHbii«unftiwi  buď  iinóin  přátelském  pornem. 

Archiv  ieoky  II  leil.  niiphiřji  iv  M,.nuin.  univ.  Priig.  Tom.  IV  5S, 
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zase  obci  Staroměstské,  a  brali  z  ní  platy  úředníci  nad  ungel- 
tem w  Týně  (1466 — 1465)^  ještě  wšak  později  kostelníci  panny 
Marie  před  Týnem  k  tomuto  kostelu  (1484  dc).  Nicméně  ří- 
kalo se  tu  ještě  na  začátku  16.  století  wždy  fia  Kapitole. 
Jiných  winnic  několiko  bylo  též  na  západní  straně  od  Michle 
okolo  powěstné  studánky  Jezerky,  z  které  se  i  tehdáž  ještě 
wedla  woda  po  trubách  na  Wyšehrad.^®)  Jedna  z  winnic  těch, 
položená  nejwýše  wedlé  polí,  která  se  táhla  odtud  dále,  slaula 
Bartotkcwská  dle  staršího  držitele  Prokopa  Barwíka ;  jinau  ní- 
žeji  ležící  kaupil  sobě  roku  1450  často  jmenowaný  Prokop 
písař  Nowoměstský.  W  písemných  pamětech  toho  času  býwá 
studánka  ona  nazýwána  Be^erka  neb  Obezerka  i  také  Ozerka, 
a  připomíná  se  při  ní  pod  winnicí  Barwíkowskau  haltéř  i  také 
straužka,  kterau  woda  z  ní  odtékala  do  Botiče.^*) 

W  krajině,  která  se  s  náwrší  nad  údolím  Nuselským  schy- 
luje dolů  k  městu  we  směru  sewerozápadním  co  wysočina,  jejíž 
wětší  část  zaujímá  nyní  zánowní  město  Winohradské,  střídaly 
se  winnice,  chmelnice  a  sady  i  jednotliwé  domy  s  polnostmi, 
jak  se  zdá  tak,  že  pole  zaujímala  něco  wíce  prostory  než  půda 
jinak  zdělaná.  Semtam  byly  za  předešlých  časů  winnice,  které 
se  nedařily,  pročež  časem  zorány  byly  w  pole.  Zpráwy,  které 
se  o  těch  místech  zachowaly,  nejsau  wšak  takowé  aby  se  po- 
lohy wšech  jednotliwých  majetků  daly  s  jistotau  určiti,  leč 
pokud  se  naznačují  dle  cest,  které  tudy  šly  z  bran  městských, 
totiž  ze  Swinské  a  Koňské  brány  k  Nůslům,  k  Wršowicům  a 
k  Strašnicům. 

Za  branau  Swinskau  hned  za  příkopem  Nowého  města, 
kdež  se  w  prawo  obracela  cesta  k  Nůslům,  byla  winuice  s  dom- 
kem náležející  Kunšowi  apotekáři  ze  Starého  města  a  po  něm 
wdowě  Markétě  a  synu  Wácslawowi,  mezi  několik  úročníků 
rozdělená,  a  podobně  se  připomíná  w  též  čáře  za  příkopem 
městským  blíž  ku  Karlowu  winnice  a  zahrada  s  částí  pole  ji- 

*^  Penefí  viam,  siciifi  diicantnrtnbae  et  cannae  íd  Wyssegradum,  nomine 

Obezerka.  Liber  yinearnm  1441  C  15. 
*')  Názew  Jezerka  nachází  fie  w  této  formě  jen  n  Hájka  fol.  43,  ale  ne- 

maei  proto  pokládán  býti  za  smySlený. 
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iauseila  Statuméatského  Matěje  od  černých  slaupů,  která 
hraDÍčila  s  wiiiuicí  a  zahradau  Jíry  Fraitkowice  wedlé  Foli- 
mauky.  Dile  wSak  od  mésta  podél  cesty  k  NŮslům  byl;  role 
dvínjl  welké  majetnosti,  které  obé  sáhaly  až  k  winnici  Kon- 
stanci nad  Nflsly,  jedna  blií  k  itiéstu,  iiazwaitá  Berúnotcsbau, 
dle  méStana  N o wo městského  Wácslawa  Berůna,  který  ji  měl, 
pokud  známo,  w  létech  1443  aí  1470,  druhá  od  ní  dále  k  stntaě 
wycbodní,  kterau  roku  1452  od  zemana  Štěpánka  z  01§an 
kaupil  jiný  zeuiau  Wácslaw  z  Chrustenic  u  od  ného  téhož 
roku  měStan  Nowoměstský  z  Koňského  trhu  Hynek  t  Lunf- 
kowic.  Na  oné  děje  se  roku  1447  xmfiika  o  winnicí  w  jedné 
částí,  ua  které  wšak  prý  pro  welkau  wlhkost  nedařilo  se  wíuo, 
pročež  obrácena  jest  w  pole.  Na  majetnosti  Hynka  z  Luníkowic 
bylo  krom  polí  dewét  korcfl  winnice  w  bořejSí  části  proti 
Konstancí,  rozilélených  mezi  ííročníky ;  ale  část  jí  jmenuje  se 
roku  1465  scela  spustlau.  Koku  1457  Hynek  z  Luníkowic 
prodal  na  této  usedlosti  swé  dně  kopy  &  6  groSů  platu  ku 
kostelu  sw.  Štěpána  na  Rybníčku.  W  sausedstwí  jeho  nachá- 
zela se  jiná  winnice  menší  se  zahrádkau  a  chmelničkau  i  bud- 
kau  při  nich. 

Kde  se  wycbázelo  z  města  branau  Kuňskan,  nacházel  ae 
w  prawo  za  příkopem  městským  jakýs  lom  na  rozcestí.  W  prawo 
od  ného  iia  cesta  k  WrŠowicflm;  rownéjí  pak  z  brány  na  wý- 
chod  cefita  k  sw.  Prokopu  na  SÁzawé,  to  Jest  kde  se  nyní 
chodf  z  mésta  od  Koňského  trhu  k  zahradě  Kanahké.  Od  roz- 
cestí toho  táhly  se,  pokud  známo,  čtyři  winnice  la  sebau  podél 
cesty  k  8w.  Prokopu  po  prawé  sirané.  Prwnf  hned  nad  lomem 
U  wýraéře  desíti  korcíi  kaupil  roku  1429  Wácslaw  Piknosek 
od  wlčíbo  hrdla  ze  8tarého  mésta  od  Adama  škřidláfe.  a  jiozdéji 
syu  jebu  Martin  postaupil  jí  část,  rozdéleuau  mezi  čtyry  ííroč- 
níky ku  kostelu  sw.  Martina  »a  Starém  méstě  (1404).  /  jin^- 
částky,  která  byla  obrácena  w  zahradu,  &vl  později  plat  ku 
kostelu  sw.  Michala  na  Starém  méstě  (I4í(7).  Dritbá  winnice 
bned  dále  w  stranu  wjchodni  slaula  Anloniowaká  dle  iiékdej- 
^^JÍJlo  majitele  Antonína  x  Munbeima,  Jinak  od  wrěe,  ktei-émn 
^^Btafe  zahawena  od  obce  u  prodána  roku   1427.    Měla  též  deset 


248  ^niha  IV,  Oddil  druhý   L  Miatopis. 

korců,  ale  byla  dílem  obrácena  w  pole.  Od  pozdějšího  majet- 
níka  jejího  Marika  Bezrukého  kaupil  ji  roku  1451  Prokop 
iiejwygší  písař  Nowoměstský,  a  wénowal  jí  později  k  nadání 
kostela  sw.  Trojice  pod  Slowany  (1473),  při  kterém  wšak  zů- 
stala jen  do  roku  1481.  W  třetí  z  těchto  winnic  držitel  její 
Pawel  Popek  roku  1457  na  smrtelné  posteli  postaupil  jednoho 
z  úročníků  s  platem  jedné  kopy  kostelu  sw.  Michala  w  Opato- 
wicích.  O  čtwrté  nacházíme  jedinau  zmínku  roku  1443,  kdež 
držitelem  jejím  se  jmenuje  Jakub  tesař. 

Nad  winnicemi  těmito  w  rozcestí  čili  na  klínku  w  lewo 
od  cesty  k  Wršowicům,  kdež  se  od  ní  odráží  cesta  ku  Krawínu 
nyní  tak  zwanému,  kterau  se  tehdáž  ze  Swinské  brány  jezdilo 
k  Strašnicům,  byla  wínnice  welká  Augustina  od  bílého  zwonu, 
onoho  jenž  roku  1440  stát  byl  na  prahu  swého  domu  na  Staro- 
městském rynku,  kteráž  se  odtud  dlauho  potom  nazywala  win- 
nicí  Zwonowskau,  krátce  Zwonowkau.  Po  jeho  smrti  držela  ji 
delší  čas  matka  jeho  Elška  (1455),  později  zeman  Heřman  ze 
Zhořce,  kterému  se  snad  co  odúmrt  dostala  jakožto  služebníku 
králowskému;  od  něho  pak  ji  kaupil  roku  1459  znamenitý 
měsřan  Staroměstský  Buzek  ze  Skrýšowa,  jinak  Drdák,  po 
němž  mela  ji  wdowa  jeho  Markéta  ještě  roku  1490.  Byli  jí 
poděleni  četní  úročníci,  a  také  náležely  k  ní  polnosti.  Jedna 
z  winniček,  které  k  ní  příslušely  nazywala  se  Obratlik  čili 
Okrauhlik ;  tuto  roku  1473  kaupil  od  Buzka  mistr  Jan  z  Prahy 
a  k  tomu  5  kop  25  grošů  platu  z  jiných  dílců,  kterýžto  plat 
potom  roku  1490  odkázal  ku  kapli  Božího  těla  na  rynku  Nowo- 
městském.  Od  Zwonowky  w  stranu  wýchodní  připomínají  se 
tři  winnice  menší,  jedna  za  druhau  asi  podél  zmíněné  cesty 
k  Strašnicům;  jiných  pak  několiko  winnic  bylo  nad  Zwonow- 
kau dále  podél  cesty  k  Wršowicům  od  této  cesty  na  lewé 
straně.  Jedna  z  nich,  od  Zwonowky  třetí,  náležela  roku  1450 
panu  Janowi  Hertwíkowi  z  Rušinowa;  byla  to  někdy  winnice 
kláštera  Zderazského,  při  wypuknutí  bauří  zabawená  od  obce. 
W  prawo  od  cesty  té  mezi  ní  a  cestau  od  Prahy  k  Nůslům  stří- 
daly se  winnice  spoli;  zwláště  měl  tu  některý  čas  (1457 — 1462) 
něco  polností  mlynář  Nuselský  Jíra  Swětlík  a  syn  jeho  Jakub. 
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Na  wrchu  jired  sumymi  Wršowici,  kdež  se  přicházelo  od 
Prahy,  w  saQsedstwí  s  wionicí  Mťzirffsltaii  i  také  s  KarUteiri- 
kau  byliv  welkA  winníce  řeíená  Mři  KozÍmhřbet4.  jinak  Hlasowa 
íili  Hlasowic,  ku  které  náležely  také  rozsáhlé  polnoati  w  strunu 
wýchoHnJ  odtud.  Za  jioslednfho  Času  krále  Wácalawa  IV  nále- 
žela bohatémn  toéStiinu  Staroměslskémn  Janowi  Otlingerowi 
jinak  PaierUkowi  a  iio  tiéni  zeti  jeho  rytfři  Janowi  Hlasowi 
z  Kamenice,  kterému  náležela  blízká  odtud  wes  Strašnice.  .lan 
Hlas  jmdl  w  radách  Pražanů,  jak  jinde  wyprawowáno,  r.  1424 
w  bilwé  u  MaleSowa,  a  dědirtwfni  jeho  wládla  nejprwé  wdowa 
jeho  Kateřina,  potom  pak  rozdélili  se  o  ni  Cljři  jeho  synowé. 
Wiiinice  dostala  se  dwéma  z  nich.  JeSkowi  a  Wácslawowi,  a  od 
nich  kaupil  ji  nejpodobněji  roku  1458  .\mbro?.  Tristrain  z  Chre- 
lowic,  jinak  Ambrož  od  ryté  wéže.  nazwany  tak  dle  domu  na 
StarťHj  niéstě,  kaupeného  rowněí  od  Ježka  Hlnaa.  Ambrož  prodal 
polom  řást  winnice  Prokopowi  z  domu  Slaucowa.  mé§(ana 
Nownniésiskému  (1462).  a  jinau  Anué  wdowé  Matěje  Štrábocha 
i  B^Tiu  jejfrau  Jakiibowi  tl4f}2i,  na  smrtelné  posteli  pak  od- 
kázal plat,  na  třech  úroínicfch  té  winnice  kii  kostelu  farnímu 
8W.  Hawla  (14G4).  Prokop  z  ilomu  Slancowa  roku  1475  po- 
staupil  swé  íáati  zeti  swému  Janowi  Šitkowi  a  dceři  swé  Martě 
S  chmelnicí  při  ni  a  s  lisem. 

Winnice  Hlasowa  nebo  aspoň  role  k  n(  náležející  hrani- 
čila 8  winnicf  řečenau  Jindfickoteskaa,  tu  kdež  jest  nyní  used- 
lost řcCená  Fesslowá,  tato  pak  bezpostředně  sausedila  s  dwéma 
jinými  winnicemi  Názowskau  a  Chmeléřowskau.  Názotcská  le- 
žela od  Jindrichowské  k  straně  sewernf,  wztahujfc  se  až  k  ny- 
uéjSf  silnici,  kierá  wede  podél  Kanálky  k  hořejSf  straně  hřbí- 
towa  Olšanského:  Chtneléřnwská  na  straně  wýchodní.  Winnice 
Jindfichowská  nazýwala  se  tak  dle  Jindřicha  syna  TomáSkowa, 
sauseda  Staroméstského ,  který  ji  byl  držel  do  roku  14!H; 
ťhmeléřowská  měla  jméno  od  Jana  chmeléře  z  Nowého  mésto, 
který  ji  měl  do  roku  141íj.  Winnice  Názowská  náležela  k  dé- 
díctwí  po  Jiudríthowi  Názowi.  otti  pověstného  doktora  Jana 
j^iza.  a  dostala  se  po  jeho  smrti  roku  1408  za  podíl  wdowě 
I  Alžbětě.  0(1  ní  kaupil  ji  roku  1414  měStan  Staroměstský 
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Jindřich  z  Falknowa,  a  přikaupil  brzy  potom  také  druhé  dwě 
winnice  řečené,  Chmeléřowskau  roku  1416  a  Jindřichowskau 
roku  1418.  Od  tohoto  spojení  říkalo  se  potom  wšem  třem 
winnice  Názowská  nebo  Ncusowka,  Syn  a  dědic  Jindřichůw 
Hanuáek  Falknowský,  držitel  hamr&  za  Beraunem,  odtud  hamr- 
níkem  zwaný,  roku  1434  postaupil  wšech  tří  winnic  sladowníku 
Staroměstskému  Martinowi  zWIašimě  we  dluhu  60 kop  grošů; 
ale  jen  jedna,  Jindřichowská,  zůstala  Martinowi  Wlašimskému 
do  plného  jmění,  a  jest  od  něho  roku  1435  prodána  Welíkowí 
Goliášowi  tehdáž  rychtáři  Staroměstskému,  od  tohoto  pak  téhož 
roku  dále  Ondřejowi  Maustitlowi,  kterýž  potom  w  držení  jí 
zůstal,  pokud  známo,  až  do  roku  1470.  Byla  za  něho  rozdělena 
mezi  úročníky  na  malé  částky,  po  jednom,  po  dwau,  na  nejwýš 
po  půl  třetím  korci.  Druhé  dwě  winnice  byly  od  Hanuáka 
Falknowského  bezpochyby  brzy  zase  z  dluhu  wyplaceny ;  nále- 
želyf  po  jeho  smrti  dědicům  jeho,  čtyřem  synům  a  dwéma  dce- 
rám, z  kterýchžto  starší  jménem  Manda  byla  již  za  žiwota 
otcowa  prowdána  za  Bartoše  železníka.  Manžel  její  byl  poruč- 
níkem  druhých  dětí,  nemajících  dotud  práwních  let.  Tři  ze 
synů  Hanuškowých,  Jindřich  hutník,  Jan  a  Wácslaw,  prodali  po- 
tom winnici  Chmeléřowskau  Fraukowi  ostrožníku  (1452),  jehož 
potomci  drželi  ji  do  začátku  16.  století;  Názowská  dostala  se 
teprw  něco  později  do  jiných  rukau  Při  winnici  Jindřichow- 
ské  připomíná  se  pěšina  nazwaná  Šlaky,  odkudž  také  dolejším 
částem  jejím  se  říkalo  io  Šlacích  neb  nad  Šlaky,  tolik  co  nad 
roklemi,  jinak  také  na  Bábě  (1497). 

Wedlé  winnice  Názowské  nacházela  se  na  straně  wýchodní 
winnice  kostela  sw,  Jindřicha  na  Nowém  městě  Pražském, 
kterau  byl  ku  kostelu  tomuto  darowal  Dětřich  wrátný  krále 
Wácslawa  IV  roku  1411.  Připomíná  se  již  roku  143Ď  co  pustá, 
a  obrácena  byla  potom  w  pole.  Wedlé  ní  dále  na  wýchod 
byla  wětší  winnice,  která  se  roku  1447  nazýwá  winnici  někdy 
Stcojšotoau,  aniž  udati  dowedeme,  který  Swojše  se  tím  mínil. 
Prawí  se  o  ní  tehdáž,  že  již  od  28  let,  ano  dle  jiného  zápisu 
w  knihách  winničných  (1448)  až  od  40  let  byla  pustá,  tak  že 
nepřinášela  žádného  užitku.  Držitel  její  tehdejší  Mikuláš  Tii- 
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Hroftw  ze  Clirusteiiic  wjsadíl  ji  pod  plat,  wáak  s  08wobo- 
xenítn  od  úroku  na  dwanácl  pinnfcb  let;  iiicDiéiié  ji2  po  de- 
síti létech  (145ŠJ  a  takó  poxdéji  uazýwá  se  polem,  tak  2e 
wiiinicf  bVtí  přestala.  Dle  udání,  že  ležela  mezi  tehdejSími 
re^timi  do  Strašnic  a  ilo  MaleSic.  dá  se  Bauditi,  že  to  byla 
usťdlost.  která  se  nyní  nazjwá  Stromky.  Po  smrti  Mikuláše 
TrisiraiDowa  spadla  bezpochyby  co  odúmrť  na  kťále;  ueb  aspoii 
roku  14ĎIÍ  (idwádél  se  z  ní  plat  do  komory  králowské.  Pozdéji 
iiHrbázfme  w  držení  jí  neb  aspoň  Děkt<'ré  £á.sti  méŠCana  Praž- 
ského Martina  Tměje  (1474— 14Sá). 

Pod  wiuuicemi  těmito  táhla  ee  na  swahu  odtud  k  malému 
potoku,  který  tei^e  od  Strašnic  k  Wr^owic&iu,  rada  wetáích  a 
nifušich  winuic,  z  niciiž  nejblíže  WrSowic  uwodí  se  wiuDJce 
Nickowiiká,  DUíwaná  tak  dle  TouiáSe  Nicka,  který  ji  držel  od 
roku  1404  neb  jeSté  dríwe  až  do  roku  1437.  Od  něho  ji  kaupil 
l'etr  Sála  saused  Staroměstský,  a  rozSířil  ji  přikaupeníu  ně- 
klerýcb  nienších  kauska  w  sausedstwí.  Pu  něm  ji  drželi  dwa 
synowé  jeho  Daniel  a  MatauS  rozdélenau  na  wfce  uroíníkti 
(1464— I4l!8).  Sni  sausedila,  ležíc  w  prawo  oj  cesty  z  WrSo- 
lUť  ke  Slrašiiicum.  wiiinice  někdy  Šrámouskd,  jinak  Salkowská, 
která  ruku  1448  saudem  perkuilstrowým,  neznámo  na  jakém 
základě,  prisauzena  bywši  Janowi  fíedwikowí.  náležela  mu  ještě 
roku  14t)lí,  potom  pak  nejspíš  jeho  sirotkCtm.  Jedna  z  daláícb 
w  lé  radě  náležela  do  roku  1442  učkdejšímu  wojenskému 
beilmanu  Pražskému  Sigmundowi  z  Kotenčic  a  man^eke  jeho 
Maodé  kramářce,  Poslední  w  léiuž  pořadí  byla  dlaubý  čas 
Jiry  Neslaného  z  WrSowic.  Wítahowala  se  až  k  winnici  Swoj- 
Šowé  wýge  zmíněné,  jsauc  od  ní  jak  se  .zdá  oddělena  jen 
ce»Uu  od  Prahy  do  StraSuic. 

Strašnice,  wes  někdy  Jindřichowa  Názowa  (13>f7),  náležela, 
juk  wyše  zmíněno,  později  Janowi  Hlaaowi  z  Kamenice,  a  při- 
padla po  uém  jeho  synům,  posledně  iidiko  nejmladšímu  z  nich 
Viácslawoni.  Roku  1437  Jindřich,  Waněk  a  Wácslaw  bratří 
odprodali  od  zboží  Strašnického  tři  dwory  sediské,  jichž  pol- 
oustí  se  dotýkaly  winnice  Jindrichowské.  MikuláSowj  Štuksovi 
Strašnii:.  Koku  wiak  14."i0  Wácslaw  Hlasowic   prodal  zboží 
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Strašnické  celé.  twrz,  dwňr  poplužní  s  poplužími,  s  poli,  lu- 
kami,  wrbinami,  winnicetniy  rybníky  a  sady  za  550  kop  Janowi 
z  Chrastu.  Později  se  jmenuje  slowutný  Jan  z  Buštéwsi,  též 
Štuksau  zwany,  sedéním  na  Strašnicích  (1480),  po  jehož  smrti 
roku  1501  Strašnice  nejspíš  spadly  na  komoru  králowskau, 
potom  pak  snad  kaupí  dostaly  se  obci  Nowého  města  Praž- 
ského.'*)  Twrz  Strašnická  nazýwá  se  roku  1516  pustau.  Tehdáž 
střílel  do  ní  puškář  Nowoměstský  z  welkého  děla  na  zkaušku, 
podobně  jak  se  toho  času  na  druhé  straně  Wltawy  w)'střelo- 
walo  do  zřícenin  Děwína.'*) 

Oblíbenau  půdau  winničnau  w  nejbližším  okolí  Prahy  byla 
krajina  od  zdi  Nowého  města  mezi  branami  Konskau  a.  Hor- 
skau  w  stranu  wýchodní  do  wyše  postupující  až  na  blízko 
Olšan.  Zde  šla  předně  řada  winnic  w  lewo  od  cesty  k  sw.  Pro- 
kopu, jak  se  tehdáž  říkalo,  to  jest  od  nynější  hlawní  silnice 
z  Koňské  brány  se  směrem  k  wýchodu  wedaucí.  Tři  prwní 
z  nich  od  města  za  sebau  ležící  zaujímaly  asi  prostranstwí  až 
k  nynější  Pětrosce;  z  nichž  nejprwnější  nazýwala  se  winnicí 
Razowskau  dle  Ondřeje  Raza,  měšťana  Staroměstského,  který 
byl  majitelem  jejím,  pokud  nejdříwe  známo,  roku  1431.  On 
roku  1446  odprodal  9  korců  s  chmelnicí  přitom  Matéjowi  od 
košíků;  wětší  část  wšak  dědila  po  něm  wdowa  jeho  Anna. 
Druhá  winnice,  menší,  jen  o  osmi  korcích,  při  níž  se  připo- 
míná též  malá  chmelnice  a  jakás  okrauhlá  wěž,  náležela  od 
roku  1431  Křížowi  platnéři  ze  Starého  města,  od  něhož  ji 
kaupil  roku  1449  Walentin  Kába  saukenník  na  Poříčí  pro 
syna  swého  Jana;  od  tohoto  potom  roku  1468  Blažej  pasíř. 
Třetí  náležela  rowněž  již  roku  1431  Ondřejowi  od  čerweného 
jelena,  zeti  Matěje  Smolaře.  Od  něho  kaupil  jí  jen  část  we 
wýměře   15  korců  powěstny  Sigmund  Sláma  (1437)   s  domem 

^^)  W  knize  winniční  ífol.  H  7)  nachází  se  list  krále  Wladislawa,  kterým 
rokn  1501  dáwá  winnicí  naň  spadlan  úmrtím  „Jana  StraSnického 
z  6aStéw8Í '  Jeronymowi  ze  Skuhrowa,  mistokomomiku  králowstwí 
českého,  a  dále  zápis  na  tauž  winnicí  „Jana  Štuksy  Strašnického", 
kterým  ji  od  Jeronýma  ze  Skuhrowa  kupuje  pan  Bohuslaw  Chotek 
z  Wojniua. 

^^)  Staré  letop   české  399. 
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a  sadem  i  haltéřem,  který  se  w  ní  nacházel.  Později  náležela 
řezníkowi  Mikulášowi  Serlinkowi  (1449—1453)  a  synům  jeho 
třem  (1459),  z  nichž  dwa  roku  1466  prodali  swé  podíly  tře- 
tíma, jménem  Mataušowi,  za  100  kop  grošů.  Od  tohoto  kaupil 
ji  roku  1470,  krom  malé  částky,  kterau  Šerlink  potom  ješté 
držel  až  do  roku  1490,  saused  jakýs  Nowoměstský  jménem 
Jakub,  a  od  něho  již  roku  1471  Martin  Tměj  za  150  kop.  Při 
ní  byla  wéž  welká  okrauhlá  čerwenými  taškami  krytá,  která 
se  někdy  nazýwá  také  twrzí.  Wyhořela  wšak  kdysi  mezi  léty 
1474  a  1482,  a  nazýwá  se  spálenau  ještě  roku  1505.  Wedlé 
ní  winnice  rowněž  welká  w  místech  nynější  Pštrosky  náležela 
někdy  měšfauu  německému  Jindřichowi  Maierowi,  jemuž  nej- 
spíš po  útěku  jeho  wedlé  jiných  z  Prahy  byla  zabawena  od 
obce,  a  kaupil  ji  roku  1424  Matěj  Žatecký  od  hřebenů;  po 
uém  pak  držela  ji  dlauhá  léta  wdowa  jeho  Kristina  (1437  až 
1471).    Odtud  nazýwala  se  i   w  potomních   časích  Hřehenkau. 

S  winnicí  tauto  hraničila  dále  na  straně  wýchodní  Andělka, 
winnice  weliká,  ze  dwau  někdejších  winnic  složená,  která  se 
nyní  nazýwá  Kanalkau.  BylaC  to  winnice  někdy  Andělowa 
z  Florencie  apotekářowa,  po  němž  náležela  synowi  jeho  Lud- 
wíkowi  apotekáři.  Také  tato  byla  zabawena  od  obce,  ale  do- 
stala se  později  spolu  s  jiným  jměním  zase  synům  Ludwíkowým 
čili  Loysowým,  Jankowi  a  Andělowi,  kteří  ji  mezi  sebau  roz- 
dělili zase  na  dwě  části.  Po  smrti  Jánka  Loysowa  držela  jeho 
část  wdowa  jeho  Dorota  s  druhým  manželem  swým  Bořiwojem 
z  Lochowic  a  po  ní  dcera  Kateřina,  manželka  pana  Čeňka 
z  Klinšteina  (ještě  roku  1482).  Druhau  část  po  Andělowi  měla 
wdowa  jeho  Anna  se  synem  Prokopem  z  Dubečka,  později 
Prokop  sám  ještě  roku  1489.  Kdysi  po  roce  1454  byla  část 
winnice  této,  osm  korců,  w  poloze  hořejší,  blíž  nynější  Šwi- 
howky  a  Wozowé,  odprodána  Fridrichowi  od  jednorožce,  který 
ji  dříwe  již  držel  pod  plat  Po  jeho  srarti  kaupil  ji  Lukeš  od 
čerweného  jelena. 

Ještě  dále  na  wychod  za  winnicí  Andělowau,  w  rohu  mezi 
cestau  k  sw.  Prokopu  a  cestau  k  Olšanům,  to  jest  jak  roz- 
umíme cestau,  která  se  za  nynější  zahradau  Kanalskau   uchy- 
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luje  od  siluice  hlawní  w  lewo,  připomíná  se  jiná  welkii 
nice  w  mfstech  nyní  tak  zwané  Cikánky,'*)  která  již  r-  14W 
náležela  Beniardowi  Chotkowi  jinak  líeraáSkowi  z  Olfian  a  ]«> 
něm  dceři  jeho  panně  Regině  (1444),  která  se  nazywá  dniluiv 
také  bekynf  (1463).  Po  jejf  smrti  spadla  na  krále,  a  udělena 
WácsUwowi  od  prstena  a  jinému  sausedu  Staroměstské  mu 
Matéjowi  HladiCowi.  Připomíná  se  při  ni  sádek  se  stromy  iim« 
runkowými  (14tj5).  fl 

S  jiné  Btrany  winnice  Andélowa  hraničila  s  winuicl  Adama 
£  Koiíského  trhu  asi  w  místech  nynéjSf  Kuchyňky.  Od  jtlio 
wdowy  Kateřiny  kaupil  ji  roku  1452  bratr  její  Karel  Sobě- 
slawský,  8  prodal  jí  Ěast  roku  14(io  Jirowi  šewci  ze  Střibra; 
část  zastawil  později  Frankowi  ostrožnlkowi,  jemuž  se  potom 
dostala  w  tom  dluhu.  Wedlé  ní  připomíná  se  winnice  wdowy 
Šrolowy  (1452),  totiž  powéatného  Jeronýma  Šrola,  kterauž  roz- 
umí se  nejpodobněji  nynějSí  Šwihowka.  Kdež  se  odtud  krajina 
počíná  schylowati  dolíi  k  městu,  nacházela  se  w  mfstech  nyní 
tak  zwané  Wozowé  winnice  Wacka  KHžowic,  syna  někdy  Kříže 
kramáře  zakladatele  kaple  Betlémské,  a  od  nf  w  lewo  od  cesty 
jdíiucí  dolft  malá  winnice  o  sedmi  korcích  w  hořejáích  Cástťch 
uynější  PStrosky  pod  wiunicí  Fridricha  od  jednorožce.  Roku 
1456  kaupil  ji  Jan  Mřeněk  od  poiuCníkil  někdy  Mikuláše  ko- 
tláře, a  postaupil  jí  potom  roku  1462  zeti  swému  Kilianowi. 
Od  Kiliána  kaupil  ji  roku  1468  Martin  krejíí  od  páwft.  Win- 
nice Křfžowa  dostala  se  dědietwím  po  Wackowi  a  synu  jeho 
Waůkowi  wnuCce  Křfžowe  Anně  řili  Aničce  a  s  ní  druhému 
manželu  jejímu  panu  Oldrichowi  Medkowi  z  AValdeka,  kterýž 
byl  w  drženi  jí,  pokud  známo,  je§tě  roku  1470. 

Níže  odtud,  pod  winnicf  Křížowau  a  Kiiianowaii,  zaujímaly 
skoro  celé  prostranstwi  od  brány  Koňské  až  k  Horské  hned 
téměř  na  příkopy  Nowého  města  dwe  winnice  nestejné  welí- 


")  Polohu  tato  wychixl  na  jewo  se  iraínek  níkolika  w  knihách  winnič- 
ných,  kdež  klide  ae  winnice  tuto  jedaaii  do  aHiiseHstwa  TCJnnice 
NAzowské  (piope  TÍnesm  rellctne  Naíonis  —  U<I8  —  in  acie  pones 
Mraiam  aicuc  Iriir  in  OUsani  a  jinde  zase  wcdlé  winnice  Anilélow; 
(Bupra  vlneam  .4ngcii). 


] 


.  Otoíi  Pralgkě. 
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í  WfŽ  brány  Koňské  řcíená  Šrámotcská,  lUuliá  wětíf 
blíž  brány  Horské  iiazwaná  horaii  Lichuckau.  Prwé  řečená 
tiaíýwalfl  se  dle  Matěje  Sríima  otl  bílélio  jelena  na  Starém 
méaté,  který  ji  byl  kaupil  roKU  1428.  Po  něm  ji  niěia  wdowa 
jeho  Doruta,  pokud  známo,  oii  roku  1454  do  roku  1471.  Dniliá 
s  dotueui,  který  se  při  nf  nacházel,  náležela  za  posledních  let 
krále  Wácslawa  Janowi  Celnému,  (inoho  Času  hofrychtéri  mést 
králowakýcb.  Později,  neznámo  od  kterého  Času.  měl  ji  měSCan 
Pražský  Martin  z  Lichncevfsi,  jinak  Lichucký.  od  něhož  wzala 
jméno  (1443 — I4tÍ5).  Winnice  Licbucká  hraničila  ta  horejáC 
sti-asé  s  winniťf  Eilianowau.  Meze  (ilí  břeh  byl  posázen  wiá- 
uěmi ,  kterých  užiwáiií  w  rozepři  wzniklé  mezi  Kiliánům  & 
úroCniky  Líchuckébo  roku  I46ď  saudeni  ])erkmÍstrovn'm  pti- 
řčeno  těmto  úročnikůnt. 

Proti  víinuici  Martina  Lichuckéhti  byla  w  prawo  od  cesty 
z  brány  Horské  k  Otianům  winuíce  Swatotnikuiúéská.  která 
totiž  od  dáwna  náležela  k  taře  sw.  Mikuláše  na  Starém  mésté, 
tu  kdež  se  nyní  říká  Rajská  zahrada.  Měla  u  wvinéře  10  korců. 
a  býwala  pronajímána  brzy  celkem,  brzy  po  kauscích  wždy 
Tla  jistý  poéet,  let,  tak  na  přiklad  roku  libS  MatauSowi  střelci 
od  Ror*ké  brány  za  ctyry  kopy  grošň  a  saudck  wína  roíné. 
Koueíně  wšak  roku  14fi7  byla  wysazena  w  několika  dílcích 
Ijriwem  zákupnlm.  Odtud  se  táhla  v&e  w  prawo  od  cesty 
k  OlSanŮm  jedenáct  jiných  wiunir,  dílem  wĚak  také  polí  k  nim 
uáleiejicfch,  kterých  polohu  zcela  iirCité  wyznaCiti  nám  nelíc. 
Hned  prwuí  wedlé  winnice  Swatomikulášské,  w  místedi  ny- 
nfjSi  plynárny  městské,  náležela  těmuž  Matau^owi  střelci, 
o  kterém  jsme  se  práwé  zmínili,  kterýž  roku  1429  kaupil  jednu 
pňlowici  jí  a  roku  143(1  rlruhau  od  dédicd  německého  někdej- 
šího méštana  MikuláSe  Rolla  zlatníka.  Něco  dále  byln  winnice 
šestnácti  korců  we  wýméře  a  při  ní  díim.  Štěpnice,  chmelnice 
i  DÍco  poli,  kterauž  sobě  po  rozliíných  držitelích  jiných  roku 
1463  kaupil  slowutný  králowský  podkomoří  Wanek  z  Wale- 
£owa,  i  obdržel  n  .  ni  majestát  od  krále  Jiřího,  kterým  oawo- 
bozeu  jest  z  ní  ode  wSech  poplatků ;  totiž  zejména  od  jedně 
kopy    pcrkrechtu    králowskeho   roíné.    Ji2    po  Čtyřech    létech 
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prodal  ji  slowutnému  jiuiioši  Chwalowi  z  Kolína  písaři  kauce- 
láfe  královské  u  Jakuliowi  z  Kadaně  od  duhy  w  Starém  městě 
Pnížskétn  za  130  kop  groSft  (14t>7);  od  léchto  pak  kaupil  ji. 
po:owici  GhwaJowu  r.  1474  a  druhau  Jakubowu  r.  1475,  Jan 
střeliic  syn  MatauSe  wýSe  zmíněného,  který  iněl  také  winnici 
a  pole  dále  ua  wychod  s  ní  hraničící.  Jedna  z  winuic  ještě 
dále  po  prawé  ruce  od  cesty  k  Oláanům  náležela  téniuic  Ma- 
téjowi  Šrámowi,  který  měl  witiuici  Šrámowskau  za  Koiitskau 
branau,  a  po  uém  rowiiéž  wdowé  jeho  Dorotě  (1454—1464). 
S  tau  )iak  hraaii^ila  winnice  Si/ratiotoskd  jinak  u-e  Skj/tináeh 
wedlé  též  cesty  jíž  před  samými  Oláaiiy  nedaleko  nynějšího 
hrbitowa  žídowskébo  w  těch  stranách.  Syraiiowskau  se  nazýwala 
dle  saušcda  Nowoměatskélio  Juna  Syranú,  kterýž  byl  majetui- 
kem  jejíia  od  rokn  1410  neb  jeSté  dříwe.  až  ji  roku  1433 
prodal  Petrowi  Sopauškowi  od  zlaté  točenice  na  Starém  mésté. 
Později  přecházela  dastéji  z  jedněch  rukau  do  druhých.  Ně- 
jaký čas  mél  ji  Jiří  Poděbradaký  za  času,  když  wládl  Prabau 
po  roce  1448.  Od  iiěbo  kaupil  ji  roku  1452  Přecb  z  Budkowic, 
kterýž  ji  zase  prodal  roku  1459.  Také  wiak  nazýwala  se  win- 
nici Syraňowskau  neb  we  Skytinách  wiuiiiťc  druhá  s  tauto 
sausedící,  nepochybné  již  za  staršího  času  od  ní  oddělená, 
která  roku  1433  náležela  Markétě  wdowě  Wácslawa  Štrábocha 
a  zachowala  se  při  jejím  přátelstvu  až  do  konce  15.  století. 
Wesníce  Olšany  byla  od  dáwna  rozdělena  ua  nékolik  swo- 
bodných  dworft  a  jich  přisUiSenstwí  s  některými  podsedky. 
Jeden  z  nich  náležel  za  času  císaře  Karla,  jak  jinde  powédéno, 
ku  klášteru  sw.  Ambrože  tehJáž  založenému.  Ten  zároweň 
s  jinými  mnohými  statky  <IuL-hi)wcnstwa  zubawila  obec  Pražská 
w  bauřich  po  tímrti  krále  Wácslawa,  a  dostal  se  od  ní  r.  1421 
nejprwé  niěštanu  Staroměstskému  Janowi  z  2atce ,  nejspíS 
témuž,  kterého  odjinud  známe  [lod  jménem  Kantor.  Během 
potomních  let  dostal  se  obci  zpét,  a  byl  při  rozdělení  statků 
mezi  obcemi  Starého  a  Nowého  mésia  roku  14á9  přiřčen  Nowo- 
městským,  od  nich  pak  nejspíš  brzy  potom  prodán  FrantiŠkowi 
Ěilinkowi  měšfauu  Nowu  městské  mu.  Roku  wšak  1437  císař 
Sigmund  po  swém  iiřijetí  iia  králowstwí  udělil  ho  w  odměnu 
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r  služby  Pawlowi  Dětrichowic,  potomnímu  inocDému  purk- 
mistru NowoměBtskému,  kterémužto  František  Šilink  mnsil 
ustaupiti. 

S  ilworem  tímto  PawU  Dětrichowic  sausedil  na  západní 
Gtiaiié  tudíž  w  OlSanech  dwůr  jUiý  poplužní  s  trojím  poplužím. 
e  twrzf  a  jiným  prísIuSenstwfm,  k  němuž  jmenowité  i  winníce 
Syraňowská  wySe  zmíněná  byla  powinna  odwádéním  poplatku. 
W  pozdějších  čaBÍch  císaře  Karla  IV  dwůr  tento  náležel  mě- 
jitanu  Fiažskému  Štépánowi  Pušowi  a  wdowě  jelio  Dorotě, 
jejímiž  pozdějšími  dědici  byli  wnaučata  její  Elška  a  Mikuláš 
na  pojowici.  Od  Elsky  stal  se  spolům aj etnikem  podílu  jejího 
roku  Í451  manžel  její  Křf2  z  Malešic,  kterýž  se  odtud  nazýwal 
také  Křížem  z  OlSan.  Později  Elška  a  bratr  její  tetený  Matěj 
Fikera  prodali  dwftr  s  prisluáenstwim  se  wšíni,  ^s  trojím  po- 
plužím a  8  podsedky  s  platem,  s  dědinami,  Inkami,  winnicerai, 
rybníky,  wrbinami  a  topoly*  Janowi  z  Plané  mfstopísaři  desk 
zcraskycli  (1457).'*)  Od  něho  kaupil  zboží  toto  roku  1460 
Martin  z  Tachowa,  a  od  tohoto  již  po  roce  )14i)l)  pan  Zdeněk 
Kosíka  z  Postupic  a  na  Litomyšli.  Syn  jeho  téhož  jména  prodal 
Je  polom  roku  1495  méšfanu  Starého  města  Pražského  Jakn- 
bowi  koláfowi.") 

Jinau  usedlost  w  Olšanech  měl  swěho  času  Bernard  Chotek. 
feCený  jinak  z  Olšan,  ku  které  náležela  netoliko  winnicejeho 
ttjie  zmíněná  wedlě  winnice  Andélowy,  nýbrž  nejspíš  také 
pole  w  jejím  sausedstwí  nejbifž  nynější  zahrady  Kanalské  a 
desátek  z  některých  winnic,  zejména  také  z  winnice  Syraňow- 
ské,  ale  tato  platem  zákupným  Ěili  úrokem  sluSela  k  dworu 
Pušowskěmu."')  Wedlé  hospodárstwf  Bernáškowa  táhly  se  pol- 


)  Emlerowy  Reliqniae  tsbul.  terme  Tom   II  288. 
I  Tutnže  4Tn. 

I  Roka  1433  kládo  k  winnke  Syraílown  w  knize  StaromSatské  if.  363) 

J  „ÍD  botiia  oliiii  BeroBaskoniB  de  OlBsnn* :  povinnost  pak  odwiděni 

bdrokn  ke  dworn  nEkdy  Puiowskétua  w  Olíanech  duswédčuje  ae  Kři- 

tnželu  Elíiíina  s  OI&mi  roku  1457  vr  kniie  winničnl  od  roku 

lJ4fi6  po  nijaké  roicpH  n  lo,    O  derátku  s  jiné  winnice  n  UláBO.  ku 

fkterdinii  in  lAhl  ItftrnáSek  rokn   1416,  jest  zmínka  w  knize  SMro- 

biictaké  od  rokn  UlT  tul.  26. 


Dijepi*  Prahy. 
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iiosti  druhých  dworů  Olšanských  nepochybně  we  směru  k  jihu 
wzhůru  až  k  winnici  Názowské  a  Swojsowské,  zaujímajíce  jnie- 
nowité  také  prostranstwí  nynějšího  welkého  hřbitowa  Olšan- 
ského. '•*«) 

Nad  dworem  Pawla  Détřichowic  byla  winnice,  kterau  dílem 
sám  držel,  dílem  byla  dána  pod  úrok;  a  odtud  dále  na  stráni, 
která  se  táhne  daleko  za  Olšany,  obrácené  k  straně  polední, 
bylo  wíce  winnic  swoboduých,  wětSích  i  menších,  o  kterých  wšak 
po  delší  čas  jsau  zmínky,  že  byly  částečné  spustlé  a  jmeuowítě 
wodau  wymleté.  Zdá  se,  že  prudké  deště  býwaly  příčluau  škod 
na  nich/-*^)  Jedna  z  nich  w  létech  1448  až  1469  náležela  panu 
Hynkowi  Krušinowi  seděním  na  Kumburce,  a  naznačuje  se  po- 
loha její  zmínkau,  že  wedlé  ní  byla  cesta,  po  které  se  běhalo 
o  záwod. '*")  Nejpodobněji  byla  to  usedlost  nynější  Direktorka; 
náležely  k  ní  také  polnosti.*)  Nedaleko  odtud  wedlé  pěšiny, 
po  které  se  chodilo  do  Českého  Brodu  přes  Malešice,  říkalo 
se  pěti  winnicíra  wedlé  sebe  na  Židotcě  peci  (in  clibano  Judaei) 


^')  Zminky  o  jiných  majetnícich  w  Olšanech,  porůzná  se  wyskytující, 
jakož  o  slowutném  Prokopowi  z  Oldan  manžela  Aničky  wdowy  po 
Wackowi  Křížowic  (1428—1431),  slowutného  panoSe  Štěpána  z  Olšan 
(1455)  a  jiných  jsau  příliS  nejasné,  tak  Ite  nelze  o  nich  nic  určitého 
powédíti.  Z  roku  1422  nachází  se  w  knize  Staroměstské  od  roku 
1417  (f.  46)  zápis  o  rozděleni  dědictwi  po  Jindiichowi  kramáři  mezi 
wdowau  jeho  Kunkau  a  sirotky,  kterým  se  sirotkům  přiřiká  mezi 
jiným  w  „Olšanech  dwór  spálený  a  dědiny  se  tři  pluhy  pusté  a  weli- 
kými  úroky  obtížené*'.  Možná,  že  se  tu  míní  dwůr  nékdy  Pušow- 
ský,  ježto  k  němu  rowněž  náleželo  „trojí  popluží^.  Ale  těžko  jest  si 
to  wyložiti,  ježto  newime,  jaké  snad  bylo  přibuzenstwí  Kuňky  wdowy 
Jindřicha  kramáře  s  potomky  Doroty  PuŠowé. 

^')  Prawí  se  o  jedné  z  nich  w  knize  Winohradské  roku  1446 :  Vinea  ista 
per  aqunra  et  diluvium  magnum  destructa  est  et  annichilata.  Lib. 
vin   F  20. 

'"")  Contra  Olssan  et  penes  viam,  qua  cnrrunt  in  stadia,  vulgariter  na 
zawod.  Lib.  vin.  J  29,  roku  1449. 

*)  Saudíme  tak  z  toho,  že  nejbližší  winnice  wedlé  ní  naznačuje  se  co 
ležící  w  rozcestí  mezi  cestami  neboli  pěšinami  k  Českému  Brodu  a 
k  sw.  Prokopu  (in  bivio  inter  vias,  qua  transeunt  in  Brodam  Boemi- 
calem  et  ad  S.  Procopium  hincinde);  takowéto  rozcestí  nachází  se 
doposud  práwé  hned  za  Dírek torkau. 
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■Twb  také  na  Židowě  hoře,  klerjžto  názew  Židowa  peczaihowal 
se  lam  podues- 

Na  cestě  odtud  k  MaleSicůtn  ležela  wesnice  nyiif  zaSIá 
Šešowice  a  iiíi  ui  dwftr  popluíní  s  twrzi,  krCtnau  a  jiným  prí- 
Nlušenstwím,  nékdv  kapituly  WyĚehradské.  Nyní  se  w  držení 
dwoni  toho  stále  střídali  rozlli^Dl  sausedé  PražStf.  Roku  14M 
prodal  jej  Linliart  syn  Janflw  Migiicerilw  se  wšim  krom  krčmy 
Jankowi  Bakownickému,  a  teuto  již  roku  1435  Sigmimdowí 
synu  Jana  Bradatého,  proslulého  konšela  Staroměstského,  jenž 
byl  padl  w  bitwě  ii  Auslf  (1426).  Od  Sigmunda  Bradatého 
kaupil  jej  již  roku  1437  Wawrinec  Honék,  a  od  tohoto  Mi- 
kuláš mhnář  ze  mlynft  Záblawsk]'cli  r.  1444.  Později  držel  jej 
Jiří  krCmář  Šešowický  do  roku  1463-  Od  uěho  jej  kaupil  saused 
Starnméstský  Mikuláš  Wéchtík,  a  od  tohoto  již  po  dwau  létech 
(1405)  jiný  Mikuláš  aaused  Nowomét^tský.  Posledně  dle  zápisu 
w  knize  Staroměstské  roku  1524  Brikcf  Ďehák  z  Kwětnice, 
tnameuitý  meštan  Pražský,  prodal  dwflr  Šešowický  purkmistru, 
raddé  a  obci  Pražské  k  záduš^  Špitálu  sw.  Pawla  před  braiiau 
PořfĚskau.  Také  u  ŠeSowic  připomíná  se  winnice  w  létech 
1481  a  1482,  mající  lO'/,  korce  wyiněry. 

Mezi  náwršim  na  půlnoéní  straně  od  01£an  a  wySší  horau 
Wftkowau  Čili  Žižkowau  werila  jako  nyní  hlawní  cesta  z  Prahy 
k  Českému  Brodil  a  KuCnéhore,  na  kteraii  se  přicházelo  bra- 
nan  Uorskau.  W  rozcestí  me?i  tauto  cestau  a  cestau  k  OlSa- 
nům  muýwal  se  poóátek  onoho  náwrSf  horau  Šibeničnau.  Zde 
ítála  šibenice  Pražská,  u  které  se  konaly  poprawy  rozlifnébo 
spftsobu,  I  w  nejbližším  sausedstwf  jejím  nacházely  se  na  wrchu 
tom  winnice.  obrácené  dílem  na  jih,  diiem  na  půlnoc  nebo  i  na 
ubé  strany  na  někdejším  zboží  kláštera  sw.  Ambrože,  í  něhož 
nyní  ůročnící  odwáděli  plat  wétšfm  dílem  k  obci  úřednlkUm 
nad  uugelt«m  w  Týně.  Jedna  z  winnic  těchto,  jak  .se  zdá  nej- 
\)líi  Šibenice,  na  stráni  obrácené  k  jihu,  kdež  se  říkalo  také 
na  klínku  nebo  w  cípe.  nazýwala  ae  HoUkouJskau  dle  Martina 
Ilolfka,  který  ji  držel  do  roku  1458.  Jiná  dáte  za  šibenicí 
bula  NeboBizek  (1439).  Nejzái-  pod  swahem  tohoto  wrchu  na 
bě  jižní  wedlé  pult  Olšanských  a  w  blízkém  sausedstní  s  win- 
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nicí  Syraňowskau  byla  welká  winnice  Koldicowská,  nazwaná 
tak  dle  méšfana  Staroměstského  Koldice,  po  němž  ji  držela 
dcera  jeho  Regina  s  manželem  swým  Matějem  měšečnfkem 
(1434).  Od  nich  byla  část  odprodána,  tak  že  potom  winnice 
zůstala  rozdělena  na  dwě.  S  ní  sausedila  winnice  jiná,  též 
wedlé  rolí  Olšanských,  kterau  roku  1438  kaupil  Matěj  od  černé 
zahrádky  (za  sw.  Hawlem)  od  Petra  pekare.  Poněwadž  prý 
byla  příliš  spustlá  a  bahnitá,  obdržel  nowý  majetník  powolení 
od  perkmistra  a  konšelů  jeho,  aby  ji  směl  zorati  a  zasíti  neb 
jakkoli  jinak  jí  užíwati.*)  Nicméně  později  předce  aspoň  ně- 
která část  jí  byla  zase  réwím  posázena. 

W  lewo  od  cesty  k  Brodu  strměla  nad  úzkým  audolím 
hora  Wítkowa^  oslawená  wítězstwím  Zižkowým  nad  wojskem 
krále  Sigmunda  roku  1420,  od  něhož  nazýwána  jest  od  té 
chwíle  horau  Žižkowau  čili  Žižkowem.  Na  kraji  jejím  obráce- 
ném k  městu  spatřowaly  se  dlauho  potom  hradby  a  příkopy 
od  Žižky  tehdáž  udělané  k  obraně,')  nazýwány  jsauce  twrzí 
(fortalitium,  propugnaculum)  neb  i  „nowým  hradem  na  hoře 
Wítkowě*.  Jižní  stráň  hory  práwě  pod  někdejším  ležením  Ziž- 
kowým zaujímala  welká  winnice,  která  za  pozdějších  let  krále 
Wácslawa  náležela  německému  měštanu  Pražskému  Fridrichowi 
Kussenpfennigowi,  po  něm  pak  (1417)  Michalowi  řečenému 
Zweijar.  Měla  rozměru  35  korců,  ne-li  wíce.  Wěžka  w  ní  kdesi 
na  wrchu  byla  bezpochyby  ona,  které  Žižka  užil  k  částečnému 
sesílení  krajních  hradeb  swých  na  straně  wýchodní.*)  Násled- 
kem útěku  měšťanů  německých  z  Prahy  byla  winnice  tato  za- 
bawena  od  obce  a  rozprodána,  pokud  známo,  na  čtyry  kusy. 
Nejwětší  část  později  držel  Jan  Pálůw  měšfan  Nowoměstský, 
dle  něhož  nazýwána  potom  dlauho  horau  Pálowau.    Část  tato 

^)  Gregorius  magister  montinm  cum  sais  consalibus  jaratis,  conside- 
rans,  vineam  Matbiae  a  nigro  ortulo  nimis  desolatam  et  palndinosam, 
non  valentem  ferre  yinum  propter  DÍmiam  aqaoaitatem  oc.  Lib.  vin 
B.  9. 

•)  Dt  res  visu  cemitur,  píše  o  nich  Wawřinec  z  Březowé  we  swém  leto- 
pise asi  roku  1436  neb  něco  později. 

*)  Srownej  Jan  Žižka  (sepsáni  mélio)  53. 
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i  wýniéry  Iři  korců,  &  jest  od  něho  roku  14(Ji)  wysazena 

[  plat  w  sedmí  dikicb. 
W  nékterém  wzdáli  odtud  ležela  na  stráni  w  prodlaužent 
bory  Žižkowy  w  lewo  od  silnice  Brodské  jiná  winiiice  welká 
reíená  w   Ohradě,  jakž  se  místo  to  posud  jmenujť.')    Měla 

-  korců    wýměry.    Roku    14'2G    kaupil  ji    SIgmuud  kramář 
Dfita  jinak  od  Jednorožce  od  Pawlíka  Swachona  z  Aujezdce 

říO  kop,  a  drželi  jí  po  uém  Uwa  synowé  jeho  Fridrich  a 
n^uř:  od  ftehoře  pak  byla  r.  1458  prodána  Janowi  Wolfowi 
kramáři  zu  13i3  kop,  tedy  w  ceně  skoro  dwakrát  tak  wysoké; 
syn  pak  Wolfůw  Erazim,  který  ji  po  otci  zdědil,  prodal  ji  roku 
1491  2a  143  kop  Jeronymowi  postřihaCi.  Dle  pozdějších  těchto 
držitelů  byla  také  Dazýwána  wimiicí  Jednoroécowau  neb  H'o/- 
foKau,  i  když  se  dostala  do  jiných  rukau.  Jiné  tři  winuice 
ležely  odtud  jeáté  dále  na  wýchod,  z  nichž  nejwětáí  byla  druhá 
pod  kaiucnuým  lomem,  který  se  tu  připomíná  již  roku  143S. 
Koku  14SG  kaupil  ji  znamenitý  méSfan  Pražský  Bohuslaw 
Legat  za  250  kop  grošů. 

Na  pňlno<!nI  straně  od  hory  Žižkowy  rozkládala  se  až 
k  řece  Wliawě  rowina  nazwaná  pole  Špitálské,  že  náležela  od 
Starodávna  k  welkémn  špitálu  knžownlků  s  ěerwenim  hwězdau 
wedlě  mostu  Pražského-  Již  tehdáž  nacházely  se  Lu  w  místech 
nynějšilio  Karlina  blíž  města  některé  domky  neb  chalupy  se 
zahradami,  kterým  se  říkalo  předměstí  před  branau  Poříčskau 
a  wšak  také  jiným,  dáwno  zapomenutým  jménem  Tééňow.  Nelze 
nri,  jak  welká  byla  tato  osada  w  15.  století;  raflže  býti,  že  se 
teprw  během  16.  století  wfce  rozšířila,  až  pak  we  pohromách 
třidcetiietě  wálky  zase  zmizela  celkem.  Ale  nemohla  býti  již 
n  době,  o  které  jednáme,  zcela  nepatrná;  neboC  již  tebdáž 
měla  svého  zwláštnfbo  rychiáre  dle  spůsobu  jiných  wesnic.*) 


)  W  liobmdd  u  Žííkowů  hon)  wedlé  silnice  Brodské  na  lewé  ttrmě. 

Tak  pulobii  jcji  naznačuje  sípifi  w  kniie  Winohradské  roku  1455. 

Fol.  B  6. 
•)  Wii  o  poiiléjSi  roMikblosIi  této  UBsdy  u  BeokoWBkého  k  rokn  1648 

ve  wydÚDÍ  Keikowé  111  385.  —  Swédeciwi  u  pfedmeati  tomlo  unedli 
'   Jíme  n  ruku  USG  w  II  dile  téchio  dějin  nik  ttr.  279.  Slarlj  josi  jiné 


2G2  *""•*"  ^^-  f***''  drahý.  I.  MiítopU. 

W   prwních    létech    Ifí.  století  byl    při  osadě  léto   z  príCI 
wzniku  tuk  zwané  nemoci  fraiícouzské  doiud  neznáiiié  uCinCj 
zaCátek  k  založeuí  zwIAštního  špitálu  s  kostelem  sw.  Paw 
kterýž  roku    ló04  wyswécen   jest  biskupem  Filippem  Sid^ 
akým-  Stál  při  břehu  řeky  Wltawy  w  prawo  od  nynějšího  cet 
wodu  státní  železnice. 

Blíž  odtud  ke  zdem  Nowébo  města  stály  na  Wltawě  mlfl 
řeCené  na  Kameni  (in  Lapídei.  Byly  beze  wfif  pocbvbna 
starodávné,  ale  nejpíi^  welkau  powodní  roku  1432  iiadelSfij 
zkaženy  zároveň  s  jinými  mlýny  Pražskými  ténirř  wSeiB 
pročež  roku  1435  uazýwají  se  pauhým  raéstiStěm  nilynnn 
Nedáwnym  lelidáž  majitelem  jích  byl  Jan  Brzewaký 
Rokycaiiskvcb.  manžel  Anny  wnuky  Kříže  kramáře,  od  né| 
je  kaupíla  obec  Staroměstská,  newime  zdali  ])red  onau  powoi 
(lili  teprw  po  ní,  řeCeného  pak  roku  1435  jmrkmisir  a  konS 

z  rokn  1433  w  knííe  SUromSaUké  fol.  IllO  3C„  kdež  se  pruvt: 
Orluf,  qiii  fuit  Beneesii  presbyteři,  qiii  jseel  nule  civitutein  jnitn 
Mtopum  boapiulenflem,  de  pleno  conailío  daliia  eC  HBsigastua  est 
Katherinae  viduHe  et  sncce^aoribua  snis  loco  orti  et  casae  ipaíos 
heredJtarioruin,  qii&o  infra  elToBsionem  fuBBHii  nagni  šunt  aibi  de- 
alnict»  et  Biinichilata.  —  Jmíno  Téifiou'  £te  ae  bezpoftubrat  w  kni- 
bách  WinohradBkj'cb i  totiž  welmi  zhnsta  jmenuji  se  lidé  „iTéíQowa* 
ide  TesBDow)  mezi  úroiSDÍkj  neb  driiteli  wintita  w  okolí  Pražákem, 
nejwice  wíak  w  nejblížfiíai  eausedatwí  nyn^jííbo  Karlina.  Moblí 
bychom  jich  jen  pnwrehně  poíltajic  uwésti  aspofi  10  s  ht  1137  ai 
1496,  tak  íe  myaliti  nelze,  ie  by  to  byli  lidé  s  Dfijakého  wxdalenébo 
1'£SíiowH  (jest  w  Cechách  jen  jeden  w  kraii  Boleslawském).  Ti  muhí 
naíjwiyi  ae  čmIo  pauze  jen  ,7.e  zahrad"  nebo  i  ze  zahrad  TěSůow- 
akych  (de  ortis  Teaanow,  de  ortis  in  Tesanow,  de  ortia  Teasnow  dictis, 
tnké  na  pfiklad  r.  I46T  Jacobua  de  Tesanow  a  týl  r.  1468  Jacobua  de 
aoburbio],  a  raezi  nimi  iiwodl  se  iské  dwa  rychlAM  Téifiowíti  (judex  de 
Tesanow,  judex  de  ortia  poat  valvani  Porzieczská)  Michal  roku  1453  » 
Jifl  w  laeoh  1469  až  1469.  Ponejprw  nachází  so  toto  jméno 
roku  1437.  kdel  jmenuje  ae  Martin  Ježek  z  Těiúowa, 
1  V,  korce  winuice  wedlé  winnice  Michala  z  Téiňowa  (w  knize  T 
hradeké  fol.  B  1)  proti  bore  Wftkowé  na  zboií  aw.  Ainhroíe.  ! 
aklunkulů.  atoleli  jméno  TÍSúow  úploĚ  zaniklo.  W  knize  Winohl 
eké,  která  se  počíná  rokem  1498  B  sahá  do  16  století  nenaskj) 
Bo  itni  jedusu.  nf  ao  lidé  z  pfedmésli  tu  PoFÍ(!Bkaa  braimu  (Vi 
zahrad  zn  PoMčskau  brnnau  připomínají  w  ni  ínaut. 
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i  obce  [jrodali  iněstj^tě  jich  ?e  wáím  příslušenstwíui 
znamenitému  w  dějinách  tolio  Času  mé^Canu  Jbhowí  Welwarowi. 
Ku  přísluSenstwí  tomu  náležel  ostrow  nyní  Štwanice  zwaný 
H  přivřozem  taiméjéím  proti  BubnQm  i  s  rjbáťstwím  w  řece. 
kteréž  sice  obyčejné  [trowozowali  rybáři  Bubenití,  ale  byli  pc- 
vinni  z  toho  |)l.item,  ta.f.tsi  také  prautf  k  wršim  na  náklí  sobě 
sekali.  Od  Jana  Welwara  kaupil  toto  wSe  po  uěkterém  fase 
Jau  ze  Sautic  a  od  toho  Wácslaw  Cwok  saused  NowoměstskÝ, 
tebdejSf  majitel  HolfSowic  a  Libné.  Od  něho  byl  mlýn  na  Ka- 
miíDi  nowé  postaven  po  nékteré  rozepři  s  držiteli  lulynů  Hel- 
raowýcli  a  jiných  na  dolejáím  konci  Nowého  města,  kteří  si 
pokládali  škodu  nd  něho  (1449).  WAcsiaw  Cwok  prodal  jej 
potom  Waňkowi  z  Wnlečowa  podkomořímu ,  z  jehož  ilédiců 
držel  jej  Jiríic  z  Hrádku  a  z  WaleCowa,  pokud  známo  ještě 
roku  1495.')  Mezi  mlýny  na  Kameni  a  miýny  Helniowymi  na- 
nesly se  w  létech  oněch  po  welké  [lowodni  roku  1432  meuSí 
ostrowy.  které  tu  nyní  spatřujeme.  Ponéwadž  byly  mlýnům 
Holmowým  na  škodu,  w  rozepi-Í  wySe  zmíněné  s  Wácstawein 
Cwokem  roku  1449  bylo  držitelům  mlýnů  těch  dáno  na  wůli 
kaziti  je  trháním,  kopáním,  rozmetáním,  neb  jak  by  se  jim 
zdálo  býti  nejsnáze. 

Špitálské  pole  w/tahow«lo  se  na  wréhrd  ode  zdí  Nowého 
mésta  PraJiského  až  k  Libni  n  k  náwrSf,  které  se  od  této  wsi 
táhne  we  směru  na  jih  až  k  Žižkowu,  takorka  co  odnož  této 
hory  wySší.  Náwráí  toto  se  nazywalo  Metihoři  (promontorium). 
Z  l)rány  l'orídské  wedla  Těšřiowem  a  přes  Špitálsko  cesta. 
která  se  Jak  doposud  na  samém  aupatf  tohoto  Mezihoři  roz 
cházela  na  dwé  strany,  W  prawo  totiž  wedla  cesta  k  Nim- 
burku  pre3  Hlaupětln,  w  iewo  cesta  k  Brandýsu  přes  Wyso 
čauy.  Wétái  část  rowiny  této  byla  nejspíš  i  w  této  dobé  jako 
la  8tar£tbo  íasu  zdělána  w  pole  příslušné  ku  popluží  ki-lžow- 
nlků  9  čerwenau  hwězdau;  ale  nékteré  částky,  zwláště  pod 
aamýni  ŽiZkowem  jakož  i  stráň  hory  této  obrácená  na  půlnoc 

')  KeliiAležiiéiSI  phmgti   o  mlýnech   nn  Kumeni   nacházej!  so    w  kníie 

_  SUroDif staké   od  roku  141?  f  i'24   u   w  tak  zwaDém   Cliaos   Uertun 

iHbiliuni  w  l'r»žski^ni  nrc^hivu  méAtsk«>in  II   I.  1'.  810 
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byly  obráceny  w  zahrady,  winnice  a  chmelnice,  z  kterých  wy- 
cházel  úrok  ke  špitálu.  Byli  to  namnoze  práwě  lidé  z  Téš- 
ňowa,  kterým  se  dostáwaly  k  užíwání.  Rowněž  bylo  i  Mezihoří 
posázeno  réwím.  Na  něm  se  nacházela  jmenowitě  hned  na  prawé 
straně  od  cesty  ke  Hlaiq)ětínu  welká  winnice  méšfana  Praž- 
ského Ondřeje  Raza,  která  někdy  náležela  ke  špitálu  křížow- 
nickému.  Byla  snad  odcizena  rowněž  jako  mnohé  jiué  záduší 
w  bauřích  za  prwního  času  po  smrti  krále  Wácslawa.  Za  no- 
wého  majitele  byla  dle  tehdejšího  obyčeje  rozdělena  úročuíkůiu 
na  menší  části  po  třech  nebo  i  po  půl  druhém  korci.  Po  smrti 
Ondřeje  Raza  (asi  r^  1449)  držela  ji  wdowa  jeho  Anna  a  syn 
Bohuslaw,  od  nichž  r.  1455  část  u  wýměře  4'/.^  korce  a  po- 
zději ještě  r.  1465  dwě  jiné  částky  po  třech  korcích  postau- 
peny  jsau  tehdejším  úročníkům  wýkupem  z  platu.  Wedlé  wiu- 
nice  Razowy  táhla  se  wétší  winnice  odtud  až  ua  wrch  Žiž- 
kowa.  která  jindy  náležela  bezpostředně  ke  špitálu  a  nazýwána 
byla  proto  wlastně  winnicí  Špitá/skau,  později  wšak  byla  rowněž 
po  částkách  wysazena  pod  plat,  o  čemž  zmínky  jsau  aspoň  již 
od  roku  1443.  Část  nejbližší  wedlé  winnice  Razowy  byla  kdysi 
mezi  léty  1453  a  1465  priwtělena  k  záduší  farního  kostela 
sw.  Jindřicha  w  Nowém  městě  Pražském.  Na  druhé  straně  od 
winnice  Razowské  bylo  několik  jiných  winnic  dílem  poplatných 
ke  špitálu  w  lewo  od  silnice  ke  Hlaupětínu  jakož  i  mezi  cestami 
k  Libni  a  k  Wysočanům. 

Wesnice  Libeň,  jak  wýše  zmíněno,  náležela  měštanu  Nowo- 
městskému  Wácslawowi  Cwokowi,  pekaři  na  Poříčí,  na  základě 
kaupě  a  narownání  s  Alšem  z  Koloděj,  dědicem  Johánka  Rut- 
léwa,  o  kterých  jest  jinde  šíř  powěděno,  které  se  totiž  wzta- 
howaly  zároweň  také  na  Holíšowice.®)  Mocí  řečeného  narow- 
nání dostal  se  w  držení  twrze,  dworu  poplužního  a  wsi  nepo- 
chybně roku  1437.  Od  něho  byla  potom  wesnice  tato  r.  1452 
wysazena  práwem  zákupním.  Čítalo  se  dědin  kmecích  k  ní  ná- 
ležejících 60  lánů,  krom  dwau  lánů  swobodných,  které  se 
dostaly  k  dědičné  rychtě,  a  jiných  dwau  lánů   k  obci  co  past- 

»)  Wiz  na  8tr.  203. 
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wiStě.  •)  Poslední  w&lí  swau  Wácslaw  Gwok  odkázal  Libeň 
synAm  swým  Janowi,  Wácslawowi  a  Jindřichowi  i  dceři  swé 
Mandě.  Neznámým  sp&sobem  dostala  se  později  zemanu  Janowi  (?) 
Béškowcowi  a  prodejem  od  něho  asi  r.  1475  rytíři  Wácsla- 
wowi Wlčkowi  z  ČeĎowa,  polnímu  heitmanu  proslulému,  proti 
kterému  wšak  wysaudil  ji  roku  1485  Jan  Wlašimský  z  Cim- 
berka  mocí  kaupě  od  Jana  nejstaršího  syna  Cwokowa.^®)  Od 
něho  snad  nedlauho  potom  kaupil  ji  pan  Jan  z  Raupowa, 
tehdáž  nejwyšší  písař  a  hofmistr  dworu  králowa,  po  němž  měl 
ji  roku  1499  Wácslaw  z  Raupowa,  nepochybně  syn  jeho.") 

Ke  dworu  Libeňskému  náležela  winnice  nad  poli  k  němu 
příslušnými  wedlé  cesty  od  Libně  k  Wysočanům,  kterau  we 
stawu  spustlém  roku  1456  wdowa  Cwokowa  Anna  wy  sadila 
pod  plat  s  oswobozením  na  deset  let.  Okolo  ní  přicházelo  se 
z  Libné  ke  dworu  Podwinskému,  jehož  jméno  má  doposud 
mlýn  řečený  Podwinský  na  potoce  Rokytnici,  který  u  Libně 
wpadá  do  Wltawy.  Býwala  i  twrz  při  něm.  Roku  1421  dostal 
se  od  obce  Pražské  často  zmíněnému  znamenitému  měštanu 
Janowi  Bradatému^  po  něm  pak  synům  jeho  Waňkowi  a  Sig- 
mundowi.  Proti  nim  se  hlásila  k  němu  za  panowání  císaře 
Sigmunda  Eufemie  wdowa  Adamowa  z  Podwiní  a  na  Popowi- 
cích,  někdejšího  držitele,  kterému  nejspíš  od  Pražanů  byl 
zabawen,  a  dostala  před  saudem  zemským  za  práwo  (1437);  ^^) 
ale  není  jisto,  wešel-li  nález  ten  we  skutek.  Nad  Podwiním 
připomíná  se  něco  lesa  neboli  porostlina,  také  hájem  Podwin- 
ským  zwaná,  ještě  w  létech  1473  až  1503 J') 

*)  Smlauwa  zákupni  zachowána  jest  w  rukopise  knibowny  kapituly 
Pražské  XXXIV  w  tak  zwané  Praxis  et  cursus  cancellariae  civilis. 
Poloha  dwau  lánů  pastwiStě  naznačuje  se  slowy  skrácenými:  „adja- 
centes  villae  praedictao  post  silvam  á.Lř^ 

'*)  Emlerowy  Reliquiae  tabul.  terrae  II  408.  Archiv  Český  VII  485. 
O  prodeji  Libně  od  BěŠkowce  WlČkowi  swědčí  zápis  w  knize  Sta- 
rého města  Pražského  smíšeného  obsahu  fol.  178. 

^*)  Pan  Raupowský  uwodi  se  co  držitel  Libně  w  knize  WySehradské 
z  roku  1495  fol.  25,  w  knize  pak  winohradské  roku  1490  fol.  O  13, 
Wácslaw  z  Raupowa  roku  1499  fol.  £.  9. 

»«)  Wiz  Archiv  Český  II  385. 

'')  W  knihách  Nowoměstských  fol.  £  9  silva  Podwinensis  a  K  4  rube- 
tum  háj  r.  1503  w  knize  Winohradské  fol.  K  8. 
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Také  stráň  w  lewo  od  Libně  nad  řekau  Wltawau  pod  cestau 
ku  Kobylis&m  byla  porostlá  lesem^  pod  nímž  nad  samau  Wltawau 
od  staršího  času  byla  také  winnice  ke  dworu  Libeňskému  náleže- 
jící, wysazená  pod  plat  (1457) ;  říkalo  se  jí  na  hoře  Okrouhlé.  Nad 
Libní  pak  w  rozcestí  mezi  cestau  ku  Kobylisům  a  cestau 
k  Dawlic&m  připomíná  se  usedlost  s  winnicí  nazwaná  Čerwený 
lis^  jak  se  jmenuje  podnes.  Roku  1526  náležela  Janowi  Hlaw- 
sowi  z  Liboslawě.  ") 

'*)  Bartošowa  Kronika  Pražská  214. 


II.  Obywatelstwo  Pražské. 


.\.  Mésfanstwo. 


Řády  mésuké. 
a)  Zřízeni  obecní. 

Století,  které  následowalo  po  smrti  krále  Wátslawa  IV. 
bylo  dobau  mnohých  a  Častých  přewratů  a  změn  we  stawii 
itťmé  České,  které  se  zwláSté  silné  dotjkaly  Prahy,  ano  na 
mnoze  měly  wýcfaodiíté  swé  odtud  jakožto  z  hlawního  města 
králowstwf. 

Praha  byla  po  Šestnáct  let  od  smrti  krále  Wácslawa  wy- 
tržena  z  posawadnfch  poměra  swých  k  moci  králowské.  a  od- 
kázána samu  na  sebe  w  zachowání  domácího  pořádku  a  hájení 
prospěchfi  swých  na  wenek.  PostawiwSi  se  w  prwníni  zaíálku 
haurl  w  zemi  w  Mo  strany  odporné  králi  Sigmundowi,  brzy  se 
stala  reydištéra  snah  wýtrinych,  při  kterých  chátra  fanatickým 
řezníkem,  mnichem  Janem  Želiwskýni,  wedená  mařila  wSecky 
snahy  o  zachowání  nějakého  prozatímnébo  pořádku  w  obci. 
Po  několika  létech  spráwy  Sigmunda  Korybutowíče.  která  měla 
zastati  jakž  takž  ochrannau  někdejší  moc  králowskau  nad  obci, 
následowala  doba  dewitiletá,  we  které  usedlejSí  méítanstwo 
dowedlo  udržeti  wážnost  úřada  obecních  proti  nepokojným 
Žiwlúm  w  obecném  lidu  sdružowáuím  se  s  jinými  stranami 
w  zemi.  posledně  s  panstwem  strany  pod  obojí.  Když  koneéué 
císař  Sigiiiuud  přijat  byl  za  krále,  daly  se  za  krátkého  panu- 
wánf  jeho  a  nástupce  jeho  krále  Albrechta  pokusy  o  odcizeni 
Prahy  horliwéjsí  straně  pod  obojí,  a  dostala  se  spráwa  obcí 
KTukan    konšelů    od    wélSinv    obvwutelslwa    nenáwiděnvch 
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s  dwěma  sainozwanci  w  čele,  Pesíkem  z  Kunwalda  a  Pawlem 
Dětřichowic,  kteří  proti  wšemu  stáwajícímu  řádu  po  eelau 
řadu  let  podrželi  purkmístrstwí  na  Starém  a  Nowém  městě 
w  rukau  swých  pod  ochrannau  mocí  pana  Menharta  z  Hradce, 
náčelníka  strany,  která  s  protiwníky  strany  pod  obojí  sdru- 
žena překážela  tomu,  co  ku  prospěchu  strany  této  bylo  nejwíce 
zapotřebí. 

Dobytím  Prahy  roku  1448  Jiřím  Poděbradským  byl  wládé 
této  násilné  a  libowolné  učiněn  konec.  Od  Jiřího  co  spráwce 
zemského  a  potom  co  krále  dostala  se  obcím  Pražským  zase 
spořádaná  saraospráwa  se  wším  dobrodiním,  které  jí  poskyto- 
wala  jindy  ocliranná  moc  králowská  za  nejlepších  panowníkň 
starších.  Ale  za  krále  potomního  Wladislawa  stala  se  zase 
změna  škodliwá  následkem  opětných  r&znic  náboženských  a 
později  také  politických  w  zemi.  Když  král  po  skončení  wálky 
s  Matiášem  Korvinem  počal  nadržowati  straně  pod  jednau 
proti  přijímajícím  pod  obojí,  přišlo  z  toho  k  welkému  wzbau- 
ření  obcí  Pražských  roku  1483  proti  konšelům,  kteří  králi 
w  tom  napomáhali  a  přitom  se  dopauštěli  rozličných  nespráw- 
ností.  Tím  se  wzbudil  zase  znowu  duch  newázanosti  w  obecném 
lidu  Pražském  na  ujmu  wážnosti  úřadu  konšelského  i  důstoj- 
nosti moci  králowské.  Ještě  pak  wětší  ujmu  moc  koruny  utrpěla, 
když  se  později  strhly  welké  rozepře  mezi  stawem  městským 
s  jedné  strany  a  panským  i  zemanským  s  druhé  o  obapolná 
práwa.  Král  Wladislaw,  nadržuje  po  delší  čas  pánům  a  zema- 
nům, odwrátil  wšechen  staw  městský  od  sebe,  a  w  Praze  smělí 
řečníci,  kteří  brojili  proti  králi  a  pánům  i  zemanům,  nabyli 
tím  znowu  příležitosti  k  wábení  obecného  lidu  za  sebau,  tak 
že  hlučná  shromáždění  obcí  potahowala  na  sebe  rozhodowání 
o  wécech,  které  jindy  opatrněji  řízeny  byly  úřadem  konšelským, 
a  zmáhala  se  tudy  čím  dál  tím  wíce  nezřízená  lidowláda. 

Změny  tyto  w  powšechném  stawu  wěcí  nemohly  zůstati 
bez  následku  we  stawu  zřízení  obecního,  nejen  že  nebylo  wždy 
jednostejně  zachowáwáno,  než  také  že  we  mnohých  wěcech 
i  cestau  zákonnau  trwale  bylo  pozměněno. 


A-  Méiíatittvo.  I.  Sády  měalské.  a}  ZHrtnX  obecni.  -jq^ 

na  Z  takowychto  změn.  které  se  staly  zwláítě  w  obec- 
i  zriseDÍ  Slarébo  a  Nowého  města  Pražského,  jewila  se 
nméru  mezi  rj/chtářem  a  koiiSely.  Kdežto  w  prwních  ĚasícU 
4t9  zťí/ení  swobodné  obce  méstské  rychtář  byl  prwní  osobau 
we  městě  a  jinenowilé  pMsedau  raddy  roěsískě  ua  saudech, 
[  byl  w  moci  swé  welice  obmezen  a  koiiĚelůra  podřízen,  tak 
t  saadii  jeho  náležely  jen  menši  pře,  což  by  bylo  do  desíti 
|<groSfi,  a  od  saudu  toho  bylo  dopuSlAno  odwoUní  k  raddě 
Itaké.  která  saudila  o  přech  wétšícb,  při  Čemž  ryclitář  nemél 
místa.  Rychtář  měl  mimo  to  iia  péči  stihání  zloCincá,  zacho- 
winí  pokoje  a  bezpečnosti  we  mě^té  a  wykonáwánl  saudních 
nálezíl  raddy  městské^  w  čemž  we  wĚem  zawázán  byl  poslau- 
chnli  purkmistra  a  býti  jemu  k  ruce.  Od  raddy  městské  bral 
tak6  nařízení,  jak  se  měl  chowati  we  swém  úřadě,  a  od  ní  byl 
mn  wysazen  roční  plat  jakož  také  požitky,  které  měl  z  pokut  a 
jiných  plutft  při  saudě.') 

[  S!ménénv  tento  poměr  mezi  rychtářem  a  purkmistrem 
msely  pocházel  odtud,  2e  ryciitiir  již  nebyl  úředníkem  do- 
jným od  krále,  nýbrž  ustanowowán  byl  od  raddy  méstské. 
kom  se  byl  stal  začátek  hned  jak  se  obce  Pražské  po  smrti 
1  Wácslawa  IV  wytrhly  z  posluSenstwí  nowého  ki-áie  Sig- 
Pftda-  Wyprawowali  jsme  jiz  při  událostech  potomní  duby, 
kterak  po  přijetí  Sigmunda  za  krále  rychtárowé  byli  zase 
dosazeni  od  něho.  ale  již  zase  od  krále  Albrechta  bylo  Staro- 
městským dopuštěno  roku  1431'  dosaditi  si  rychtáře  dle  wlile 
Bwé,  Pokus  o  zřízení  rychty  dědičné  na  Starém  městě  byl  téhož 
roku  překažen  odprawením  Jana  Maučka  a  opět  za  panowánf 
krále  Ladislawa  tím,  že  se  swolenfm  obce  kaupil  rychtu  a  rych- 
tářstwl  Přech  z  Budkowic  {1454*  a  od  ni''ho  po  dwau  létech 
(145(5)  obec  sama,  tak  že  odtud  práwo  k  dosazowání  rychtáře 
raiidau  městskau  bylo  nepopfratedlné.  Týmž  spůsohem  sialo  se 


■Nejlepíi  sn-Étlo  o  tom  dáwii  instrukci  pro  rychtáFe  StHrumgBtskébo 
niku  1432  w  Lib,  vetust,  přivil,  271,  e  nií  se  we  wieni  pód- 
iu erownáwá  podobné    nafixoní  pro   rycIiUfe  NowoméBUkého 

■s  íaaii  císaře  ItiidolfH  w  Chaos  rer.  memorab.  iv  II.  1  ful.  500, 
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také  na  Nowém  městě  času  téhož.')  Na  Malé  strané,  která  po 
wypálení  roku  1420  zůstáwala  několik  let  pustá,  jmenuje  se 
roku  1427  rychtářem  Ondráček  z  Boru,  který  ten  úřad  zastáwal 
předtím  za  posledních  let  krále  Wácslawa;  ale  w  potomních 
létech  až  do  panowání  císaře  Sigmunda  následowalo  několik 
rychtářů  po  sobě,  kteří  musili  býti  dosazowáni  od  konšelů  neb 
od  obce,  až  pak  r.  1437  wždy  ještě  za  wlády  Sigmundowy  wznikla 
pře  o  rychtářstwí  mezi  Ondráčkem  z  Boru  a  Mikulášem  Fránowým 
z  Ejzíře;  w  rozepři  té  pak  saudili  konšelé  Menšího  města,  a 
přiřkli  práwo  Mikulášowi  Fránowu  na  základě  listů,  kterých 
se  dowoláwal,  neprawí  se  jakých.^)  I  tu  patrně  rychtářstwí  se 
dostalo  pod  moc  obce  a  konšelů. 

Rychtářem  dle  starého  práwa  byl  wždy  usedlý  a  obyčejně 
zámožný  saused  téhož  města,  a  zůstáwal  w  úřadě  po  dobu  ne- 
určitau.  Čím  dále  wáak,  a  zwláště  od  času  wzbauření  obcí 
roku  1483,  býwala  doba  ta  wždy  kratčí,  tak  že  konečně  jak 
na  Starém  a  na  Nowém  městě  tak  i  na  Malé  straně  býwal 
dosazowán  nowý  rychtář  skoro  každého  roku,  a  býwali  k  tomu 
powoláwáni  obyčejně  sausedé  žiwící  se  řemeslem. 

DosGZowání  konšelů  we  městech  Pražských  zůstáwalo  jako 
w  jiných  městech  králowských  wždy  práwem  králowským.  ÍUid 
ustanoweuý  přitom  pro  Staré  město  r.  1413  králem  Wácslawem  IV, 
dle  něhož  král  jmenowal  konšelů  18  z  počtu  50  osob,  které 
k  tomu  měli  nawrhowati  konšelé  odstupující,  býwal  od  ne- 
známé pozdější  doby  zachowáwán  s  některau  změnau,  tak  totiž, 
že  každý  z  konšelů  starých  napsal  tři  jména,  a  býwalo  tudy 
nawržených  54.  Podobně  se  beze  wší  pochybnosti  dalo  při  wo- 
lení  konšelů  Nowoměstských,  kterých  býwalo  toliko  12,  až 
teprw  roku  roku  1504  král  Wladislaw  počet  tento  ustanowil 
rowněž  na  18,  ne  bez  námitek  od  Staroměstských. 

Na  Starém  i  na  Nowém  městě  král  práwo  sázení  konšelů 
wykonáwal  od  dáwného  času  osobně,  ač  zakládalo  se  to  jen  na 
zwyklosti,   nikoli  na  práwě,   které   by   bylo   nedopauštélo  wý- 

^)  Wiz  w  díle  VI   4,    68,  70,  262,   k  tomu  Čelakawského  Prívile^a 
měst  Pražských  239,  241. 

*)  Zápis  o  tom  w  knize  Malostranské  r.  1437  íbl.  O  20. 
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bu  od  smrti  krále  Wácslawa  IV  až  do  při- 
jetí císaře  Sigmuniía  roku  143(i  bylo  owáein  práwo  králowo 
docela  odloženu  stnmau,  a  wolíla  kon&ely  obec;  jakým  řádem, 
nval  dosii  zrejmo  ze  zpiáw  o  tom  zachowaiiých;  nékdy,  jakož 
za  wůdcowstwi  mnicfia  Jana  Želiwského,  dalo  se  to  jen  blud- 
ným přizwukowáiifm  obeciiélio  lidu,  jindy  aspoň  s  rozdělením 
itle  ítwrtf.  Za  dlaubého  nebytí  krále  w  zemi  po  smrtí  Al- 
brechta II  bndílo  se  tehdcjšfm  konŠelĎm  a  jich  náíeinlkfim 
PeSfkowi  z  Kunwaida  a  Pawlowi  Détřichowic  zastáwání  domně- 
If-ho  práwa,  ic  nikomu  jinému  než  králi  osobně  nepříslušelo 
.saditi  konšely  w  obau  městech,  protože  na  základě  tom  směli 
podržeti  úřad  konšelský  deset  let  po  sobě.  Sami  dowotili  si  nic- 
méně dopliiowaii  pofiet  swĎj  přijetím  k  sobě  nowých  konáelA 
pístč  některých  mezitím  zemřelých.  Stalo  se  tak  jmenowité 
řowém  městě  již  roku  1441  zwolením  tří  nowých  konSelft; 
tsrěm  mésté  pak  čítalo  se  roku  1447  již  osm  konSelfi  od 
I  krále  Albrechta  nowé  přibraných.  Jiří  Poděbradský,  když 
panstwí  jejich  učinil  konec,  nedbal  na  domnělau  práwuí  ne- 
možnost, nýbrž  Eadil  hned  nowé  konšely  ze  své  moci,  a  činil 
tak  potom  co  spráwce  zemský  na  místě  králowé  každoročně. 
Zii  krále  Ladislawu  wSak  i  potom  za  krále  Jiřího  a  za  Wladi- 
Wa  zaehowáwal  se  starý  obyčej  bez  wyjimky.  tak  že  konšelé 
uu  měatecli  býwali  wždy  dosazowáni  králem  samým  osobně. 
I. Potřeba  změny  nastala  konečné,  když  byl  král  Wladislaw 
P8ku  1490  powolán  na  trĎn  uherský,  od  kteréžto  doby  pře- 
býwal  skoro  stále  w  Uhřícb  a  přijížděl  do  Cech  pokaždé  jen 
w  několika  létech  za  zwláátními  potřebami.  Pro  neprít*)mnoat 
kralowu  nemohlo  !je  díti  každoroční  obnowowání  radd  mést- 
.-•kýcta,  jak  mělo  býti  dle  zákonného  rádu.  W  uwáženi  toho  král 
Wladislaw  za  pobytu  swého  w  Cechách  roku  15U2  učinil  opa- 
tření pro  případ,  kdykoli  by  w  zemi  nebyl,  aby  konSeié  od- 
stupující osoby  nawržené  do  nowé  raddy  mésr.ské  sepsané 
w  zapečetěním  lisli^  jemu  poslali,  král  že  pak  potom  ty,  které 
it  nowé  konSely  wybere.  lowněž  w  listě  rukau  swau  podé- 
lném a  zapečetěném  zu£le,  ti  pak  aby  mu  učinili  pří- 
i  obce  a  před  pány,  které  by   král    k  tomu 
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jmenowal.  Kdykoli  by  wšak  král  w  zemi  byl,  slibowal  wždy 
konšely  sázeti  osobné,  tak  aby  to  práwQm  mésta  nebylo  na 
ujmu.  Opatřeni  totn  newidélo  se  obcím  býti  zcela  nezáwadné, 
a  newešlo  také  hned  we  skutek.  Při  tehilejSfm  stawu  rozepře 
mezi  stawy  příčilo  se  Pražanům  dopustiti  i  zdání  nějakého, 
jako  by  konšelé  jejich  byli  sázeni  od  pánft.  Wyjednáwalo  se 
o  odstranění  záwady  té  po  wíce  let,  aŽ  teprw  za  opětného 
pfebýwání  krélowa  w  Praze  roku  15U9  stalo  se  doroiluméní 
w  ten  spůsob,  že  swoleno  k  jmenowáui  konšelů  listem  králow- 
ským,  jak  bylo  nawrženo,  ale  s  dodatkem,  aby  list  nesměl  od 
nikoho  dříw  býti  otewřen  než  ten  den,  když  by  radda  uiéia 
býti  obuowena,  u  přítomnosti  obce  a  před  těmi  pány  a  úřed- 
níky zemskými ,  které  by  král  k  tomu  jmenowal  na  swém 
místě;  tu  pak  mela  státi  stolice  králowská,  a  po  přečtení  listu 
králowského,  kterým  se  staří  konšelé  propauštéli  z  přísah  a 
nowí  se  jmenowali.  měl  purkmistr  odstupující  položiti  pefiet 
a  kliíe  na  této  stolici,  a  nowý  prwní  purkmistr  po  uCinění 
přísah  od  nastupujících  mě!  je  odtud  wzíti  na  znamení  swého 
úřadu  jako  z  wlastních  rukau  králowých.  Král  Wladislaw  pri- 
vilegiem na  to  wydaiiým  oběma  městům  dne  24  Února  roku 
1510  zawázal  se  naproti  tomu  za  sebe  i  swé  nástupce,  že  když 
by  w  zemích  koruny  fieské  přítomni  byli,  wždy  měli  každého 
roku  obuowiti  raddu  osobau  swaa,  tak  aby  konšelé  přísahu 
činili  jen  před  nimi  samými.  Sázení  konšelů  králem  snmým, 
které  se  dotud  zakládalo  jen  na  zwyklosti,  stalo  se  tím  spů- 
sobem  teprw  uznaným  práwcm, 

Die  pořádku  tohoto  byly  za  potomní  nepřítomností  krále 
Wladislawa  w  zemi  obé  raddy,  Starého  i  Kowého  města  Praž- 
ského, obnoweay  třikrát  po  sobě  w  létech  1510,  1512  a  1613, 
pokaždé  u  přítomnosti  nejwySšíbo  purkrabí  Zdeňka  Lwa  z  RoŽ- 
mitála  a  několika  jiných  pánů,  při  čemž  z  uložení  králowa 
pan  Lew  osoby  w  královském  listu  jmenowané  za  konšely  wy- 
hlašowal  a  přísahu  jim  dáwal.  A  wšak  i  tento  spůsob  nahra- 
žowání  přítomnosti  krále  saniébo  při  sázení  konšelů  neuspokojil 
ua  dlauho  tehdejšího  ducha  w  obcích  Pražských  po  nezáwisloati 
taužícího.  Za  nepřítomnosti  kráiowy  w  zemi  hleděly  obce  nabyti 
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práwa,  aby  samy  sebau  wládly,  i  užily  k  tomu  příhodné  chwíle, 
když  král  Wladislaw  w  nesnázích,  které  se  mu  množily  w  krá- 
lowstwí  uherském,  potřebowal  z  Čech  mimořádných  pomocí. 
Přišlo  k  tomu  za  welkého  wzbauření  sedlského  w  Uhřích  roku 
1514.  W  odměnu  za  důležité  služby,  které  přitom  Pražané 
wykonali  wedlé  jiných  mést  králowských,  ki-ál  Wladislaw  swolil 
k  žádosti  od  nich  sobě  přednesené,  aby  za  nepřítomnosti  krá- 
lowy  w  zemi  obce  Starého  a  Nowého  města  samy  sobě  konšely 
sadily.  Pražané  měli  přitom  na  zřeteli  swobodné  wolby,  jak 
byly  w  obyčeji  w  rozličných  městech  říšských  německých, 
jmenowitě  pak  w  Normberce.  Dle  spůsobu  toho  král  Wladislaw 
privilegiem  daným  oběma  městům  w  Budíne  dne  12  Srpna  1514 
nstanowil  w  tom  řád  následující.  Pokaždé,  když  konšelům  do- 
cházel rok,  aby  swolali  obec  k  wolení  nowých  konšelů.  W^e  shro- 
máždění tom  měli  předně  staří  konšelé  zwoliti  osm  osob  ze 
starších  obecních,  potom  starší  obecní  12  osob  z  obce  a  weliká 
obec  čtyry  z  konšelů,  dohromady  24  osob ;  z  těchto  pak  24  měli 
býti  ustanoweni  wolenci  losem  tím  spňsobem,  že  wloženo  24  ce- 
dulí do  nádoby,  16  prázdných  a  8,  na  nichž  napsáno  „wolenec** ; 
z  nádoby  té  měl  cedule  wytahowati  a  po  jedné  wydáwati  čtyři- 
adwaceti  zwoleným  nejwyšší  kancléř  králowstwí  českého;  ti 
pak,  kterým  se  dostaly  cedule  s  nápisem  „woleneC,  měli  nowé 
konšely  „wybrati",  rozumělo  se  přitom  bezpochyby  samo  sebau, 
že  z  počtu  54  nawržených  od  starých  konšelů  dle  řádu  wždy 
platného.  Wolenci  měli  hned  odstoupiti  do  zawřeného  místa  a 
do  poledne  téhož  dne  wolbu  wětšinau  hlasů  wykonati,  potom 
nawrátíce  se  do  shromáždění  obce,  jména  osmnácti  zwolených 
napsaná  na  ceduli  spečetěné  odewzdati  nejwyššímu  kancléři; 
od  něho  měli  nowí  konšelé  býti  wyhlášeni  a  wzata  býti  od 
nich  přísaha;  jinak  pak  měla  tu  rowněž  býti  stolice  králowská, 
na  kterau  odstupující  purkmistr  měl  klíče  a  pečet  položiti,  a 
8  ní  ji  nowý  konšel  čili  purkmistr  měl  wzíti. 

Naskytla  se  přitom  ještě  jedna  nesnáze,  možnost  totiž, 
žeby  se  nejwyššímu  kancléři  z  jakékoli  příčiny  neb  záminky 
nechtělo  k  wolbě  w  ustanowený  čas  přijíti,  již  třeba  proto, 
že  co  měl  při  ní  činiti,  byl  pauhý  obřad  beze  wší  wěcné  dů- 

Tomek^  D^epis  Prahy,  18    % 
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ležitosti.  Král  Wladislaw  pomohl  tomuto  nedostatku  spůsobem 
dosti  prekwapujícím,  dodatkem  totiž  ke  zmíněnému  privilegii 
již  dne  11  Září  téhož  roku,  dle  něhož  nastáwající  wolba  mela 
pokaždé  w  čas  i  králi  i  nejwyššímu  kancléři  býti  oznámeno, 
kdyby  pak  kancléř  nepřišel,  měl  jeho  místo  zastati  kancléř 
čili  nejwyšší  písaí.  městsky,  tedy  úředník  konšel&m  podřízený. 

Prwní  wolení  konšelů  tímto  spůsobem  Normberským,  jak 
tomu  říkáno,  bylo  předsewzato  w  obau  městech  dne  6  Listop. 
roku  1514,  a  hned  tehdy  nebylo  přitom  nejwyššího  kancléře, 
nýbrž  wykonali  jeho  wěc  písaři  městští,  a  tak  bylo  i  potomní 
léta  pokaždé. 

W  Menším  městě  Pražském,  kdež  jako  w  jiných  městech 
králowských  od  starodáwna  konšelé  byli  sázeni  králowským 
podkomořím  nebo  i  hofrychtéřem  měst  králowských,  jen  jednau 
císař  Sigmund  roku  1436  hned  po  přijetí  swém  za  krále  sadil 
konšely  osobně  jak  téhož  dne  (30  Srp.)  na  Starém  a  na  Nowém 
městě.  W  potomních'  létech  byli  konšelé  Malostranští  zase  po- 
každé sázeni  podkomořím  králowským.  Po  smrti  wšak  krále 
Albrechta  (1439),  ponéwadž  se  úřad  podkomořího  pokládal  za 
uprázdněný  až  do  budaucího  krále,  zůstali  konšelé  za  jeho 
panowání  posledně  dosazení  w  úřadě  po  wšechen  potomní  čas 
až  do  roku  1448  jako  na  Starém  a  na  Nowém  městě,  ač  s  roz- 
dílem, že  se  konšelé  i  ten  čas  střídali  w  úřadě  purkmistrském 
ode  čtyř  do  čtyř  neděl  dle  řádu  obwyklého.  Po  dobytí  Prahy 
roku  1448  Jiří  Poděbradský  co  spráwce  mést  Pražských  do- 
sadil i  na  Malé  straně  nowé  konšely,  a  činil  tak  také  potomní 
léta  co  spráwce  zemský,  ano  roku  1449  dal  se  w  tom  i  zastati 
panem  Zdeiikem  Kostkau  z  Postupic;  od  korunowání  wšak 
krále  Ladislawa  i  po  něm  za  krále  Jiřího  byl  úřad  konšelský 
na  Malé  straně  obsazowán  podkomořím  králowským  a  tak  také 
potom  za  krále  Wladislawa,  až  konečně  příklad  Starého  a  No- 
wého  města  pohádal  také  Malostranských  k  taužení  po  row- 
ných  8  nimi  swobodách  a  přednostech.  Roku  1507  dosáhli  toho 
privilegiem  krále  Wladislawa  dne  17  Ledna  daným  w  Budíne, 
že  město  jejich  celkem  wynato  jest  z  úřední  moci  podkomo- 
řího a  ustanoweno,   aby   napotom   wždy   král   osobně  konšely 
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sel,  leč  by  pro  nepritoiniiost  swau  w  zemi  nemohl,    W  tom 

případě  mělo  si*  to  stáwati  tiáméstkem,  kterého  by  král  k  tomu 

ustanovil.    Náměstkem   tím    byl   potomní   léta,   pukud  známo, 

nkftšdé  nejwyéáí  kancléř.  W  privilegii  řečeném  od&wodiiowaio 

i' sázení  konSelů  králem  samým  starán  zwyklostl,  což  nSak 

mělo  jiného  základu,  aei  le  jak  zmíněno  jednau  toliko  byli 

mSelé  dosazeni  císařem  Sigmnndem.  Dle  pozdějšího  přikladu 

irého  a  Nuwého  mě^ta  w£ak  i  Malosti'aiištf  domohli  se  no- 

privilegia  krále  Wladislawa    roku    1515  (dne  31  Pro- 

laee),   dle  něhož  za  Depřitomnosti  králowy  přislaSelo  wolení 

mšelů  obci  samé  týmž  řádem  jako  we  druhých  dwau  městech 

PraŽHkych  b  tím  je>liným  rozdílem,  Že  se  podání  klióů  a  pečeti 

jioioženych  na  stolicí  kiAlow^ké  piwnfmu  nowému  purkmistru 

iDÍio  wykonati  od  nejwySiího  kancléře,  když  by  byl  přítomen; 

ikli  by  nebyl,  měl  je  uowy  purkmistr  sám  wzíti.    W  jiném. 

li  přitom  kancléři  příslušelo,  jmenovitě  totiž,  co  se  týkalo 

láwánf  ceduli  k  wylosowáuí  wolenců.  měl  jej  za  ucpřítom- 

Iti  jeho  zastati  písař  městsky.  W  listině  této  mluwí  se  také 

1  osmnácti  místo  posawadnfch  dwanácti   konSeiú  w  MenSím 

léstě  Pražském,  nejspíše  wšak  jen  nedopatřením,  ježto  s  v/étil 

ifí  byla  doslowně  přepsána  x  privilegia  daného   Starému  a 

ÍPWému  městu ;  skutečně  zůstal  posawadnf  počet  dwanáctí  ne- 

Dinén,  jmenowité  hned  při  prwním  sázení  konáelá  dle  uo- 

9io  řádu,  kteréž  se  stalo  dne  20  Listopadu  1515. 

Kdykoli  král  osobné  obnowowal  raddy  městské  w  Praze, 
lávalo  Se  tu,  tak  jako  za  starších  dob.  pokaždé  s  welkau  sláwau. 
přijíždél  k  tomu  na  radnici  Starého  a  Nowého  města, 
IjTčejně  téhní  dne,  s  welkým  a  i-luwnvm  komonstwem  pánů 
^nékdy  knižat  a  biskupfl  cizích  práwé  w  Praze  meškajících, 
u  1509  na  Nowém  méstě  nestačilo  k  tomu  místo  w  radní 
,  tak  te  slawnost  musila  předsevzala  býti  na  dwore  rad- 
Ebo  flomu  k  tomu  upraveném.  Král  při  obřadu  tom  zasedal 
"tA  stolici  královské,  dával  čísti  jména  tiowýcli  kouSelii  z  ce- 
dole  nejwyšSim  kancléřem,  a  přijímal  od  nich  přísahy  s  rukau 
iiaim  jednomu  kikždému,  potom  puk  prvnímu  kuu^elu  odc- 
fzdtiwul   vlastnoručně   jieťeC  měslskiiu.  Někdy  král  taivé  oslovil 
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konšely  delší  řečí,  bud  že  jim  projewowal  wfili  swau  we  wécech 
práwě  se  přiházejících,  bud  napomínaje  obecně  k  sprawedií- 
wému  konání  jích  úřadu.  Král  Jiří  roku  1463  řeč  takowau  ku 
konšelům  nowě  dosazeným  skončil  slowy:  Jak  wy  budete  sau- 
diti  na  zemi,  tak  wás  bude  Kristus  pán  sauditi  w  den  nej- 
poslednější.*) 

Ze  neměl  konšelem  býti  než  usedlý  měšťan  a  muž  zacho- 
valý, rozumělo  se  samo  sebau  od  starodáwna.  Požadavvky  tyto 
byly  časem  podrobněji  wyloženy  a  dílem  přitíženy.  Nemel  býti 
konšelem,  leč  kdoby  prwé  již  aspoň  tři  léta  w  obci  byl,  maje 
práwo   městské,  a  se  wším  trpěl  s  městem,  co  měl  bud  we 

v 

městě  bud  na  zemi.  Žádalo  se  také,  aby  měl  očitého  jmění 
wýše  padesáti  kop  grošů.  Dále  konšelem  neměl  býti  žádný 
dwořák,  to  jest  we  službě  dworské  stojící,  žádný  kdož  ležáky 
chowá;  žádný  cizoložník  neb  lichwář,  ale  také  žádný  lazebník 
ani  bradíř,  ani  pistěc  neb  hudec.  Wýminky  takowé  mohly 
snadno  býti  ustanowowány,  aniž  bylo  k  tomu  potřeba  swolení 
králowského,  protože  král  wždy  jmenowal  konšely  jen  z  těch 
osob,  které  mu  od  konšelů  odstupujících  byly  nawrženy. 

Předsedán  a  předstaweným  konšelů  byl  purkmistr^  we 
kterémžto  úřadě  dle  řádu  dáwného  nastupowali  konšelé  jeden 
po  druhém,  každý  na  čtyry  neděle  po  pořádku,  který  byl  usta- 
nowen  při  dosazení  jich.  Prawidlo  toto,  jak  ukázáno,  bylo  na 
Starém  i  na  Nowém  městě  pominuto  za  wlády  stálých  purk- 
mistrů Pešíka  z  Kunwalda  a  Pawla  Dětřichowic;  i  stalo  se  po- 
dobně ještě  opět  později,  když  po  odjezdu  krále  Wladislawa 
do  Uher  roku  1490  raddy  po  wíce  let  zůstaly  neobnoweny. 
Po  uplynutí  totiž  prwního  období,  za  kterého  se  konšelé  jed- 
nau  w  purkmistrstwí  wystřídali,  prwní  konšel,  na  nějž  úřad 
přešel  podruhé,  na  Starém  městě  Jan  Žíž  a  na  Nowém  městě 
Jan  kamenník,  zůstal  w  něm  bez  dalšího  střídání,  jakoby  tak 
mělo  býti  až  do  nowého  sazení  konšelů,  až  teprw  na  začátku 

*)  Zpráwa  tato  zachowal  Theobald  (Hussitenkriege  III  Theil  68).  Že 
neni  smyšlena,  dá  se  sauditi  z  toho,  že  uwodi  dosti  případně  den, 
w  který  toho  roka  obnoweny  byly  raddy  na  Starém  i  na  Nowém 
městé,  totiž  1  Března.  Skutečně  byly  obnoweny  2  Března. 
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1494  král  listem  zaslaným  z  Uher  naridil,  aby  se  stři- 
dául  (lálo  dle  slarél.o  pořádku:  ii  totéž  opétflwalo  se  i  po  sa- 
■tímí  konSolů  roku  1497.^) 

1  Stará  pmwiiila  /ninšelnká,  o  jiebž  řachowání  ua  předním 
i  mé\  bdíti  purkmistr,  byla  Časem  lowuéž  dopliiéna  wSeii- 
mi  přídawkj  nebo  změnami.  Přísněji  než  prwotně  iial^balo 
,  pilné  přicházení  do  schůzí;  kdoby  z  raddy  wyée!  aneb 
konce  z  niěiSta  se  wzdálil  hez  powoiení  purkmistra,  mél 
Kfirísahau  a  jistau  poktitau  hyti  obeslán,  a  kdyby  po  rřetím 
.n(  nepřijel,  mél  z  kouáelstwí  docela  wywržen  bytí  na  tas 
1  kouSelfl.  Kdoby  hodinu  zmeškal  purkmistrem  k  sezeni 
Oloíeuau.  mél  platiti  pokutu  Šesti  LaiérQ,  na  Malé  straně  tří 
peuěz,  Ěesli  pak.  kdvby  celé  sezeni  zmeškal.'!  Králem  Wladi- 
slawem  samým  při  sázení  konšelů  na  Starém  městě  roku  1502 
bylo  též  nařízeno,  aby  konšidé,  kteří  by  měli  domy  také  na 
Kowém  méišti'.  w  nich  stálého  bydla  nikterakič  neměli,  než  tu, 
kdež  jsau  k  úřadu  dosazení.  Nejpřísnější  nařízení  nowějSího 
pttwodii  byio  proti  pronášení  tajemslwí  z  raddy;  kdoby  se  ho 
dopustil,  mél  hrdlo  ztratiti. 

Na  purkmistra,  jenž  chowul  pečeC  mě<tskan,  byla  pokuta, 
kdyby  ji  ztratil,  aby  dal  králi  5U  kop  za  jinau  peíet,  kteráž 
mela  býti  poxměnéna  pro  uwarowáuí  zlého  užití.  Purkmistr 
měl  také  proto  zbawen  býti  konšelstwí.  Powinnost  purkmietrowa 
byla,  nikde  jinde  nebýwati  než  na  radnici  neb  doma,  aby  lidé 
nebyli  meškáni  w  swych  potřebách.  Ukládaje  práce  kouŘelbm 
jedimstejné.  aby  žádný  nebyl  proti  jiným  přetížen,  měl  také 
sám  rowné  s  jinými  pracowati.  Kdyby  z  mésta  odjel  (rozumělo 
se  vf  nějakém  poselstwí  ort  obce),  neměl  peCeti  s  sebau  bráti, 
oi'ž  Jinému  z  konfidů  ji  odewzdati. 

W  příčině  odměny  konSelft  y.ix  úradowáiii  swé,  kterau  brali 
[arodávrna  t  poknl.   bylo   uowěji    ustuuoweuo  na  Starém 

3  nařízeni  krile  WliidtsUvfi  k  rudiie  NowomSstaké  Dacházi  se 
'  w  knize  [£hoí  niSsU  fol.  V.  19   Kelie  puchybunriiti,  že  podobné  na- 

Nieni  byto  diíno  tuké  gUroniésUk^iii. 
'i  Nk  Hiilú  strané  bylo  iiaCunuweni  toio  zupsúno  do  kniby  mésUké  J 
_Toku  H51,  ufiak  to  uá  dAwna  iHchoHáwanéi  později  pak  b^als  i 
^widéno  ff  pauifit  skuri>  při  kHidém  nnw^in  osazeni  raddy. 


Mto 
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městě,  že  se  jim  měly  dostáwati  pokuty,  které  by  byly  menší 
než  sedm  kop;  od  sedmi  kop  wýše  měly  připadati  obci.  Na 
Malé  straně  usnesla  se  obec  roku  1441,  aby  purkmistrowi 
každému  za  jeho  úřadowání  čtyřnedělní  dáno  bylo  20  grošd, 
z  čehož  wSak  měl  sám  wydržowati  sluhu,  chtéMi  jej  míti. 

Konšelé  wykonáwali  úřad  swůj  w  dorozumění  se  staršími 
obecními  a  s  welikau  obci.  Počet  starších  obecních  byl  snad 
ustanowen,  ne-li  stále,  aspoň  potud,  že  se  již  neměnil  od  pří- 
padu ku  případu,  koho  by  kdy  konšelé  na  poradu  pozwali^ 
nýbrž  byli-li  starší  swoláni,  příslušelo  přijíti  wšechněm.  Na 
Starém  městě  newíme,  kolik  jich  býwalo.  W  jednom  shromáž- 
dění roku  1452  bylo  jich  skutečně  přítomno  52,  w  jiném  roku 
1474  šedesát  pět.  Na  Nowém  městě  bywdo  jich  wždy  po  sa- 
zení konšelů  woleno  24,  kterýžto  počet  později  roku  1508  jest 
zdwojnásobněn,  totiž  zwýšen  na  48.')  Později,  roku  1528  bylo 
jich  w  plném  počtu  88.*)  Doplňowání  počtu  starších  obecních 
příslušelo  konšelům.  We  zwláštních  případech  mohli  také  spolu 
s  nimi  i  jiné  znamenitější  sausedy  powoláwati  na  radu,  jakož 
stalo  se  w  jednom  případě  roku  1454,  že  swoláno  108  osob 
co  starší  obce  na  Starém  městě ;  •)  zhusta  pak  býwali  spolu  se 
stai^ími  obecními  powoláwáni  také  starší  cechů.  Do  weliké 
obce  měli  přístup  wšichni  usedlí,  ,ale  žádný  domowník  ani 
nájemník  ani  podruh**,  což  wšak  těžko  bylo  zabraňowati  w  bauř- 
liwéjších  časích.  Také  wšak  pokládáno  bylo  přicházení  do  obce 
za  powinnost.  Kdoby  nepřišel  po  čtwrtém  zwonění,  měl  dle  ná- 
lezu obce  Staroměstské  roku  1485  pokutowán  býti  pěti  groši 
českými.*®) 

Které  wěci  obecní  měli  konšelé  wvřizowati  sami  nebo 
w  dorozumění  se  staršími  obecními  nebo  se  swolením  obce,  ne- 

^)  We  starých  letopisech  českých  prawi  se  na  str.  285:  Léta  božieho 
1508  po  Nowém  létě  parkmistr  a  páni  Nowoměstáti  přisadili  24  starSicb 
k  prwnim.  Přiklad  o  zwoleni  čtyřiadwadceti  hned  po  sazeni  konšelů 
Qweden  jest  roku  1489  w  knize  Nowoměstské  fol.  M  3. 

*)  Uwodi  se  dle  jmen  w  den  sazeni  konšelů  toho  roku  w  Pamětni  knize 
Nowoméstské  fol.  A  1,  2. 

*)  Wiz  Staroměstský  Liber  Miscell.  fol.  359. 
'*0  Liber  rationum  antiqoae  cívit  P.  fol.  80. 
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bylo  zákonem  určitěji  ustanoweno  než  za  starší  doby.  Obecně 
platilo  za  prawidlo,  že  wše,  co  se  důchodů  týkalo,  záwiselo  na 
swolení  weliké  obce.  Skutkem  wšak  byl  obor  působnosti  kon- 
šelů proti  staršímu  času  welice  zaužen  a  moc  shromáždění 
obcí  rozšířena,  hlawně  od  času  welkého  wzbaurení  roku  1483, 
jehož  pamět  wždy  udržowala  předstawené  obce  we  strachu,  tak 
že  neodwážili  se  nic  wětšího  předsewzíti  bez  swolení  lidu. 
Shromáždění  weliké  obce  stáwala  se  tudy  mnohem  častější  a 
také  baurliwéjší  než  za  předešlých  časů.  Starší  obecní  naproti 
tomu  býwali  konšelům  spíše  wítanau  podporau,  ježto  oč  se 
s  nimi  a  zwláště  se  staršími  cechů  napřed  uradili,  spíše  se 
w  obci  nepotkalo  s  odporem.  Nicméně  náružiwí  neb  zlomyslní 
řečníci  míwali  we  shromážděních  weliké  obce  mnoho  příleži- 
tosti k  stěžowání  konšelům  jich  úřadu.  Příliš  častá  shromáž- 
dění obce  pokládala  se  proto  i  se  strany  králowské  za  záwadná, 
i  pokusil  se  král  Wladislaw  za  swého  posledního  pobytu 
w  Praze  roku  1509  o  obmezení  jich.  Wydalt  přímo  rozkaz, 
aby  obec  nebyla  tak  často  na  radnici  swoláwána,  leč  by  pilná 
potřeba  byla,  žeby  starší  něčeho  nemohli  sami  porownati,  jakož 
i  aby,  když  jest  král  w  zemi.  napřed  jemu  oznámeno  bylo, 
z  které  příčiny  by  měla  býti  obec  swolána.  Wyhražowal  si  tím 
tedy  powolení  k  tomu  krom  nepřítomnosti  swé  wzemi.**)  Ale 
nařízení  toto  zůstalo  zcela  bez  následku. 

Z  úředníků  placených  od  obce  byl  nad  jiné  nejpřednější 
jak  od  starodáwna  nejwyšší  písař  městský  jakožto  ředitel  wše- 
likého  písemnictwí  při  obci.  Na  Starém  a  dílem  i  na  Nowém 
městě  byli  k  úřadu  tomu  powoláwáni  obyčejně  mužowé  zběhU 
w  práwích  i  také  jinak  učení,  kteří  po  delší  řadu  let,  někteří 
také  až  do  smrti  swé  w  úřadě  zůstáwali.  Po  Sigmundowi 
z  Weilburka,  který  úřad  tento  na  Starém  městě  zastáwal  až 
do  smrti  krále  Wácslawa  IV,  w  potomních  pak  bauřích  nepo- 
chybně jako  starší  bratr  jeho  Jan  z  Prahy  se  odstěhowal,  na- 
staupil  nejprwé  slowutný  Jan  z  Pořešina,  předtím  písař  pod- 
komořího králowského,  jak  se  zdá  zeman  rodem;  nástupcem 
pak  jeho  byl  od  roku  1424  Mikuláš  z  Humpolce  na  slowo 
")  Staré  letop.  č.  313. 
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wzaty  w  poselstwích  za  příčinau  jednání  s  konciliem  Basilej- 
ským w  létech  1432  až  1435.  Nejwyšším  písařem  nazýwá  se 
posledně  téhož  roku  1435,  a  byl  jím  nepochybně  až  do  přijetí 
císaře  Sigmunda  za  krále  i  až  do  nowých  konšelů  od  něho 
sazených.  Od  těchto  byl  nejspíš  z  úřadu  propustén  nebo  se 
sám  ho  wzdal,  nesrownáwaje  se  s  nimi  we  smýšlení.  Bylí 
potom  od  nich  po  smrti  císařowě  na  začátku  roku  1438  uručen 
a  wzat  we  wazbu  wedlé  jiných  znamenitých  měšťanů,  kteří  se 
proti wili  zwolení  krále  Albrechta.  Již  roku  1437  jmenuje  se 
nástupcem  jeho  w  nejwyšším  písařstwí  slowutný  Zdimir  ise 
Sedlce,  který  byl  předtím  písařem  úřadu  šestipanského  (1436) 
a  ještě  mnohem  dříwe  we  službě  obecní  co  písař  berničí  (1421) 
a  potom  co  písař  radní  (1424).  Zdá  se,  že  byl  syn  někdejšího 
purkrabí  Loketského  Zdimíra  ze  Sedlce,  kterému  byl  král 
Wácslaw  roku  1391  darowal  dům  w  Praze  na  mostě  wedlé 
brány  na  Malé  straně.  W  úřadě  písařském  zůstal  nejspíš  až  do 
smrti  swé  roku  1446  za  nejdelší  čas  tehdejší  wlády  Pešíka 
z  Kunwalda  co  stálého  purkmistra.'*) 

Nástupcem  jeho  stal  se  řečeného  roku  Jan  Taušek  z  Pa- 
cowa,  který  předtím  byl  we  službě  w  kanceláři  císařské,  tuším 
již  dříwe  než  císař  Sigmund  dosáhl  králowstwí.  Za  služby  swé 
měl  od  císaře  zápisy  z  obau  let  jeho  panowání  w  Čechách 
(1436.  1437)  na  rozličném  zboží  duchowenstwa  až  do  500  kop 
grošů ;  také  pak  byl  od  něho  roku  1437  jmenowán  opráwněným 
písařem  weřejným,  jsa  tehda  již  ženat,  ač  byl  dosáhl  některého 
nižšího  swěcení.*^)  Dá  se  sauditi  z  tohoto  běhu  předešlého 
jeho  žiwota,  že  se  neznal  ke  straně  pod  obojí.  Nicméně  byl 
některý  čas  po  smrti  císařowě  za  tehdejšího  panowání  Pešíka 
z  Kunwalda  přijat  do  služby  městské,  nejspíš  co  písař  radní, 
který  byl  prwním  po  nejwyšším  písaři.'^)  Jan  Taušek  byl  muž 

**)  Roku  1447  připominá  se  w  knihách  městských  syn  jeho  Wácslaw 
a  poručnici  jeho;  úřad  pisařský  byl  wšak  po  něm  osazen  již  roku 
1446  (Staré  letop.  é.  143),  nejspiS  následkem  úmrti  jeho. 

*')  W  listině  císařské  o  tom  nazýwá  se  clericus  conjugatus.  Wiz  Pala- 
ckého Wiirdigang  oc.  237. 

'♦)  W  dopise  Táborských,  Píseckých  a  Wodňanských  k  Oldřichowi 
z   Rosenberka  dne  9  Dubna  1445  (w  archive  Třebofiském),   kterým 
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asi 


í  zilnownfho  tehdáž  spňsobu  humnu Jstickv  wziiélaný  a  s  té 
stránky  ilobře  /nám  Aeneáéowi  Sylviowi,  s  nímž  nejspíS  stuj- 
liěho  Času  byl  meškal  w  Basilei  za  Času  koniilia.  S  nim  přá,- 
telsky  !íi  dopisuwal  za  jeho  potomního  prebýwání  we  Wldni 
we  službách  krále  Římského  Fridricha,  i  když  byl  již  nej- 
wyšSIm  plsafem  Staroměstským  i  uéco  dHwi^  dáwaje  jemu 
také  Kpráwy  o  tebdejSím  stavu  werejných  wécí  w  Cechách.'") 
Pozdéji  již  co  papeži  dodáwal  mu,  jak  staré  paměti  swědCt, 
také  látku  k  jeha  dějepisu  země  české  spolu  a  Jauťm  Pupau- 
Skem  farámn  Týnským,  protiwníkem  Rokycanowým.  '*)  Afi 
sniýSleiiini  swým  náboženským  i  jiolitickým  jisté  zcela  se  srow- 
náwal  H  tehdejší  wládau  Menharta  z  Hradce  a  PeSíka  z  Kun- 
walda  nad  Fiuhau,  nicméně  zachowal  se  we  swém  úřadě  i  po 
přťwratu  roku  1448  za  sjnáwy  Jiřího  Poděbradského  i  za  kra- 
lowáof  jeho  až  do  smrtí  swč.  Zemrelt  roku  14J33,  zůstawtw 
wdowu  Zuzanu  a  dwa  syny.  Matěje  a  Linharta. 

BfzpoKtreduyiD  nástupcem  jeho  w  úřadi'  byl  MikuláS  Be- 
tlémský, předtím  pisař  radní  (1463 — 1473),  po  němž  připomíná 
se  leprw  roku  14711  zase  co  nejwyáSÍ  písař  Prokop  od  [liti 
korun,  nazwaný  tak  dle  domu  w  nynější  ulici  Sirkowé  (C.4i>5), 
který  mu  uáleiiel.  Pocházel  rodem  z  Kutné  Hory,  »  staw  se 
1454    bakalářem,   roku   145řj    mistrem,    pftsobil    w  uCení 

I  ojímtiji  Smilka  z  Kfemie  proli  obwinéni,  ío  by  byl  lisí  císaře 

plgmiinda  .faltowaj',  prawi  se:  Zpraweni  jame,  že  Jan  Tanfiek,  pfaař 

UrotoSstsk}*.  ktiírýi  té  eiwlle  byl  piasřťm  Ciesitfowy  Milosti,  toho 

i«n  list  a  Diajestiiteai   Oiea.    Uilusii   laleíný  nenie,  ale 

i  jeho  paany. 

réáii  o  tuta  ítyry  dopisy  Enea.še  Sylvia  k  nĚtnn,  wytiiténé  w  nej- 

vydánl  líatn  Eneáíow^ch  pod  (Isly  TO,  85,  90  a  VIQ.    ]>wa 

h  (90  it  85)  znéjii  domino  Jahanni  Tusclioni  civí   Pragenai  et 

)  probafo  a  opéi:  ilomiii')  JuhaTini  Tuskoni  viri>  prseaimHi.  Po- 

1  uejspii  t  íBBi)  před  rokeu.    1445,   kilyž  TniiJek  nejspíi  til 

V  Praze,    nemaje  tia  ten  fna  ůFadii:    wo  drubýcb  dwaii  iTU  a  100) 

EnoHÍ  Taaíkowi  jíi  cii  pisHíi   uidslakému  .    Jutianoi  Tnskoni 

HreUrío  ciritatiH  Pra^nsia.  aruico  primáři  o,  u  upét:  uraaia  UocUKiue 

vira  JobaDiii  Tuakoai.  protunutavio  indytae  cívíUiífi  Prageoaia 

I   T»n&kowi   iJáwA    iii    Kpráwii  Hájek    w  úwodč  ku   ktunire   swé 

R  etr.  Vtl:  o  Papanihowi   dowiiláme  so  toho  poněkiiil   z  rozpravy 

Mpolf!  Pia  KaiDÍ-hii  B  piiBolatwem  feahýin  piialiinym  ilo  Řima  r.  1463. 
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Pražském  až  do  roku  1467,  byw  také  roku  1463  děkanem  fa- 
kulty artistské.  Nepochybně  byl  i  on  muž  učený,  a  poněwadž 
činnost  jeho  w  universitě  rokem  práwě  zmíněným,  totiž  1467, 
se  skončila,  jest  welmi  podobno,  že  hned  potom  wstaupil  do 
služby  při  městě ;  roku  wšak  1473  a  1474  byl  toliko  písařem 
Šestipanským,  a  tudy  teprw  později  stal  se  nejwyšším  písařem, 
kterýžto  úřad  sprawowal  až  do  smrti  swé,  tuším  roku  1498. 

Bezpostředným  nástupcem  jeho  stal  se  powéstný  Jan  Pasek 
z  Wratu.  Pocházel  ze  Starého  Knína  od  rodičft  chudých ;  matka 
jeho  žiwila  se  co  hokyně;  on  školami  se  protlauk  dle  spůsobu 
tehdejších  chudých  žáků  (mendiků),  obrátil  se  nejprwé  ke  škol- 
stwí;  byl  kantorem  a  rektorem,  jak  se  zdá  po  několika  školách 
wenkowských;  potom  wšak  oddaw  se  studiím  wyšším  w  kolleji 
w  Praze,  stal  se  roku  1491  bakalářem  a  již  roku  1493  mistrem, 
a  působil  odtud  w  universitě.  W  létech  1496  a  1497  byl  dwa- 
krát  po  sobě  zwolen  za  děkana  fakulty  swobodných  umění; 
jak  se  pak  zdá,  dříw  ještě  než  se  děkanstwí  jeho  druhé  skončilo 
powolán  byl  na  jinau  dráhu  působení  dosažením  nejwyššího 
písařstwí  na  Starém  městě,  jak  dotčeno.")  Mistr  Jan  Pasek 
nepochybně  již  za  postawení  swého  w  učení  Pražském  wýteč- 
nau  sobě  zjednal  známost  práwa  městského  a  zemského,  i  byl 
wedlé  swého  úřadu  městského  zároweň  prokurátorem  čili 
práwním  zástupcem  w  rozepřích  před  saudem  zemským  i  ji- 
nými saudy.  Wyznamenáwal  se  přitom  zwláštní  wýmluwností, 
a  chwálen  byl  od  sauwěkých  také  co  účastník  snah  mužů  ně- 
kterých oswícených,  kteří  jako  jmenowité  slawný  Kornelius  ze 
Wšehrd,  znajíce  se  dobře  w  klassické  latině,  nicméně  nepře- 
stáwali  na  chlaubě  té,  nýbrž  pilnost  swau  obraceli  k  ušlech- 
tění   domácího   jazyka   českého   dle  krásného  toho    wzoru.'®) 

*^)  Že  se  stal  PaSek  oejw.  písařem  po  smrti  Prokopa  od  pěti  korun, 
doswédčnje  Bartofi  pisař  (pag.  21).  Ponéwadž  pak  PaSka  nacházíme 
w  Činnosti  akademické  posledně  roku  1498,  dá  se  sauditi,  že  Prokop 
zemřel  toho  rokn.  Určitě  objewnje  se  Paiek  w  pamětech  městských 
co  nejw.  písař  roku  1499. 

**)  W  pamětech  nniversitních  (Monom.  nniv.  P.  II 239)  jmenuje  jej  roku 
1511   tehdejší   děkan  fakulty  artistské  orátorem  adeo  insignem,  ut 
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ŘečDěním  swým  na  saudech,  weda  pře  wysokých  osob  stawu 
panského  a  rytířského  Pasek  získal  časem  welké  jmění,  násled- 
kem čehož  asi  po  12  létech  úřadu  nejwyššího  písařstwí  se 
wzdal  a  wstaupil  do  řady  znamenitých  měšťanů  i  brzy  také 
konšelů  Pražských  Počala  se  tím  pro  něj  opět  nowá  dráha, 
na  které  jej  ctižádost  dowedla  k  dosažení  nejwětší  moci  w  ob- 
cích Pražských,  ale  potom  také  ke  hlubokému  pokoření. 

Nástupcem  jeho  w  nejwyšsím  písařstwí  byl  mi3tr  Wácslaw 
Cemdidus^  rodič  Staroměstský,  totiž  nepochybně  syn  Jana  Bí- 
lého z  Chlumce;  který  od  roku  1479  byl  majitelem  domu  u  čápů 
(č.  480)  na  Staroměstském  rynku  proti  radnímu  domu,  a  pokud 
známo  žiw  byl  aspoň  ještě  roku  1494.*'**)  Albus  nazýwán  byl 
Jan  Bílý  sám  w  kancelářské  latině;  jméno  pak  Wácslawowo 
dle  nowějšího  wkusu  školského  bylo  za  studií  jeho  w  učení 
Pražském  přetwořeno  w  Albinus  a  později  Candidus.  R.  1499 
stal  se  bakalářem,  roku  1502  mistrem,  w  létech  pak  1505, 
1507  a  1509  byl  potřikrát  zwolen  za  děkana  fakulty  artistské, 
roku  1511  konečně  za  rektora  university;  w  důstojenstwí  tom 
pak  stoje  ještě  před  koncem  roku  téhož  powolán  byl  za  ná- 
stupce Paškowa  w  písařstwí,  následkem  čehož  po  uplynutí  roku 
rektorského  z  university  wystaupil.  Ze  zápisů  jeho  w  pamětech 
universitních  dá  se  poznati  dle  ozdobného  ač  krauceného  a 
málo  wěcného  slohu,  že  náležel  mezi  tehdejší  ctitele  studií 
humanistických.  W  Praze  požíwal  toho  času  welké  wážnosti 
také  bratr  jeho,  tuším  starší,  Jan  Albus  lékař.  W  auřadě  nej- 
wyššího písařstwí  Wácslaw  Candidus  zůstal  aspoií  do  r.  1521, 
nazýwán  jsa  tehdáž  také  mistr  Wácslaw  Albus  z  Úrazu,  patrně 
následkem  powýšení  do  stawu  lidí  erbowních.  Roku  1524  byl 
místopísařem  zemským. 

Na  Nowém  méstě  Pražském  byl  roku  1420  dne  5  Srpna 
w  čase  bauřliwém  jen  několik  dní  po  odtažení  krále  Sigmunda 

reliquoB  huic  compositos  vernacalae  lÍDguae  expolitores  ranas  Scrypbias 
pleríqne  dizeriot 
**)  W  MoDum.  UDIV.  Prag.  Tom.  III  pag.  64,  kdež  stalo  se  narownání 
w  rozepři   mezi  dwéma   koUegiaty  WSech   Swatých   per  dominům 
Johannem  Album  a  ciconiís  et  Vitnm  Porybny. 
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od  města  po  bitwé  na  Žižkowě  za  nejwyššího   písaře  dosazen 
jakýsi  Diwiš,  o  němž  dále  ničeho  newírae.  Později  připomíná 
se  teprw  roku  1430  w  témž  úřadě  Ondřej  z  Myslibořic,  pauhý 
bakalář.  Byl  tohoto  stupně  w  učení  Pražském  dosáhl   r.  1413, 
a  mistrowstwí  potom  nedošel  snad  jen,   že  následkem  zákazu 
koncilia  Kostnického  w  potomních  létech  bylo  powyšowání  na 
mistrowstwí  staweno.  Zemřel  roku  1439,  a  měl  od  téhož  roku 
(3  Pros.)  za  nástupce  často  již  od  nás  připomenutého  Prokopa 
z  Prahy ^   onoho   totiž,   kterému    od  roku    1435   poručen    byl 
k  opatrowání  dům  wéwody  Opawského  a  potom  také  králowa 
dwora  na  Zderaze   a  jenž  se  stal  později  onoho   domu   majet- 
níkem,   oprawcem   kostela   sw.  Trojice    pod  Slowany  a  jiného 
znamenitého  jmění  držitelem.  I  on  byl  toliko  bakalářem  od  r.  1410, 
měw  přitom  tehdáž  Jana  Husa  za  promotora,  jehož  učení  se  wšak 
později  nepřídržel,  ač  snad  přijímal  pod  obojí,  ježto  we  wáleč- 
nych  létech  po  smrti  krále  Wácslawa  w  Praze  těžko  bylo  bez 
toho  obstáti,  zwlášt  w  obecní  službě.  Bylf  Prokop,  prwé  než  se 
stal  nejwysším  písařem,  tak  zwaným  mladším  písařem  radním. 
Smýšlení  jeho  náboženské  hodilo  se  zcela  dobře  ke  směru  na 
Nowém  městě  tehdáž  panujícímu  za  purkmistrstwí  Pawla  Dé- 
třichowic ;  nicméně  wšak  dowedl  i  on  jako  Taušek  na  Starém 
městě  zachowati   se   w  úřadě   swém  po  změně,   která  se  stala 
dobytím  Prahy  od  Jiřího  Poděbradského,  tak  že  při  něm  zůstal, 
pokud   známo  aspoň   až  do  roku  1464.   Teprw  po  wypuknutí 
rozepře  mezi  králem  Jiřím   a  papežem  nejspíš  přinucen  byl 
odstaupiti,   když   snad  wždy  zřejmější  bylo   smýšlení  jeho  ka- 
lichu odporné.  O  wědomostech  jeho  práwnických   swědčí  spis 
od  něho   složený   na  základě   přednášek,   které  měl   w   učení 
Pražském  za  wlády  Jiřího  co  spráwce  zemského,  nejpodobněji 
roku  1452,  pod  názwera  Praxis   et  cursus  cancellariae   civilis, 
jednající  o  spiáwě  knih  městských  a  jiných  wěcech    k  úřadu 
městského    písařstwí    náležejících.^®)    Později,    asi  roku    1476 

^')  Spis  tento  86  nachází  w  rnkopise  kapituly  Pražské  K  XXXIIII.  Že 
jest  to  dílo  našeho  Prokopa  písaře,  wychází  na  jewo  zwláště  z  místa, 
kdež  wyprawiije,  kterak  za  císaře  Sigmunda  podáwáno  mu  bylo 
písařstwí  w  Berauné  spolu  se  spráwau  Školy  tamějii,  ale  že  ho  Nowo- 
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počal  skládati  také  letopis  český  jazykem  latinským,  počíuající 
od  nepokojů  Husitských,  we  směru  straně  Husitské  rozhodné 
nepřátelském,  užíwaje  za  základ  letopisu  Wawřince  z  Březowé 
i  již  také  díla  Aeneášowa  Sylviowa,  k  nimž  přidá wal  swé 
wlastní  wzpomínky;  dowedl  jej  wšak  jen  do  roku  1419,**)  ač 
žiw  byl  ještě  asi  15  let  po  složení  swého  úřadu.  ZemrelC  ne-li 
o  málo  dříwe,  teprw  roku  1482,  jsa  asi  dewadesátiletý. 

Nástupcem  Prokopowým  w  úřadě  jmenuje  se  již  práwě 
roku  1464  Walentin  nám  jinak  neznámý,  po  něm  pak  roku 
1467  mistr  učení  Pražského  Mikuláš  Táborský  ze  Sušice,  muž 
ještě  dosti  mladý,  ježto  se  byl  stal  teprw  roku  1457  bakalářem 
a  roku  1461  mistrem.  Až  do  swého  nowého  powolání  byl  pů- 
sobil w  universitě,  a  byl  také  děkanem  fakulty  artistské  od 
roku  1465  do  1466.  Nejwysším  písařem  Nowoměstským  zůstal 
wšak  jen  do  roku  1473;  stal  se  potom  úředníkem  při  dskách 
zemských.  Na  místo  jeho  nastaupil  Jan  Serafín,  dotud  pauhý 
ingrossator,  jenž  úřad  ten  zastáwal  do  roku  1478.  Nástupcem 

méfltSti  nepropustili  (qaod  tem  póre  divae  memoriae  Caesaris  Sigis- 
muDdi  ofBcium  notariatns  in  civitate  Veronensi  cum  regimine  scolae 
dum  acceptaveram,  si  dimissus  fuisBem  a  communitate  Novae  civitatis 
Pragensis  oc),  jakož  i  z  několika  řádků  předtím  i  potom,  kdež 
mluwi  o  Bwých  přepisowačíoh  (ingrossatores),  z  čehož  widěti,  že  byl 
předstaweným  kanceláře,  tedy  nejwyšším  písařem.  Čas  sepsáni  na- 
značuje se  tamže  potnd,  že  to  bylo  za  Jiřího  co  spráwce  zemského, 
kdež  skladatel  o  sobě  wyprawuje:  Hodie  etiam  octo  dies  scribere 
literám  super  falsarios  monetae,  qui  nunc  detinentiir,  ad  dominům 
gnbematorero  coram  magistro  civium  et  duobas  consnsos  jad  ^snqu 
in  hoc  artatus,  contradixi  (odepřel  jsem)  et  cum  meis  ingrossatoribus 
renuí  et  pluribns  mediis  recusavi.  Tamže  také  mluwí  o  posluchačích 
swých  a  o  posluchárně:  „tum  propter  vos,  amantissimi  domini  audi* 
tores,  qui  ut  spero  plurimi  ad  sacros  ordines  .  .  gli^^citis  pervenire, 
tnm  etiam  propter  reverentiam  hujus  venerandissimi  lectorii^ ;  z  čehož 
widéti)  že  to  byly  prwotně  přednášky,  z  nichž  se  spis  skládal.  Formy 
listin,  které  nakladatel  dáwá  za  přiklady,  jsau  také  wětšim  dílem 
wzaty  z  kancelářské  praxí  tehdejší,  nejwíce  z  Nowého  města,  a  wétším 
dilem  jsau  z  let  1450  až  1452,  žádná  pozdější,  z  čehož  čas  sepsáni 
dáwá  se  poznati  tím  určitéji. 

*^)  Chronica  domini  Procopii  notarii  Novae  civitatis  Pragensis,  wydaná 
od  H5flera  (Geschichtschreiber  der  hussitischen  Bewegung  in  BOhmen) 
I.  67  dle  rukopisu  z  roku  1476. 
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jeho  snad  bezpostrednym  byl  Wawřinec  z  Opawy  až  do  wzbau- 
ření  obcí  roku  1483.  Později  jmenuje  se  nejwyšším  písařem 
Nowoméstským  Jan  Krůta  z  Raudnice  (1488),  který  byl  předtím 
písařem  při  dskách  zemských  (1479),  po  něm  Matauš  bakalář 
svn  Šimona  šewce  z  Chrudimě  w  létech  1490  až  1518. 

W  Menším  městě  Pražském  známe  dewět  písařů  městských 
w  době  od  roku  1443  až  do  roku  1520,  ale  dle  pauhých  křest- 
ných  jmen.  Bezpochyby  žádný  z  nich  neměl  akademického  stupně 
ani  newynikal  zwláštní  učeností ;  poměry  na  Malé  straně  byly 
w  každém  ohledu  skrownější. 

Na  Starém  městě  býwal  nejwyšší  písař  nazýwán  také 
kancléřem^  a  shledáwalo  se  w  názwu  tom  zwláštní  wyzname- 
nání,  kterého  jinde  nikde  žádný  písař  městský  neužíwal,  ze- 
jména ani  na  Nowém  městě,  tím  méně  na  Malé  straně,")  ač 
počátek  a  půwod  toho  nám  jest  naskrze  neznám.  Ponejprw 
nazýwá  se  tak  Mikuláš  Betlémský  roku  1466. '^•'*) 

Nejwyššímu  písaři  bylo  podřízeno  wíce  písařů  jiných, 
z  nichž  nejpřednější  byl  písař  menší  čili  radní  (notarius  con- 
silii),  který  jak  se  zdá  býwal  zapisowatelem  při  sezeních  raddy 
městské;  jiní  nazýwali  se  wůbec  písaři  kancelářskými  neboli 
panskými,  ti  pak,  kteří  přepisowali  na  čisto,  ingrossatorowé. 
Kolik  jich  asi  we  kterém  městě  býwalo,  není  nám  z  té  doby 
známo.  Roku  1612  bylo  jich  na  Starém  městě  29,  we  starším 
čase  wšak  nepochybně  méně.  Jeden  býwal  písař  ryehtářůw 
(notarius  judicis),  a  rozdílný  od  jiných  písař  krewní. 

Za  starší  doby,  jak  na  swém  místě  wyprawowáno,  nejwyšší 
písař  Staroměstský  měl  stálý  byt  na  radnici  a  spojené  s  tím 
powinnosti  co  spráwce  domu,  s  čehož  wšak  později  sešlo,  a  byl 
k  tomu  týmž  spůsobem  jak  na  Nowém  městě  ustanowen  zwláštuí 
služebník,  tak  zwauý  hospodář  rathauzský  (hospes  praetorii),  je- 
muž k  ruce  hyl  wrátný  (janitor,  hostiarius  dominorum).  K  jiným 

*0  W  privilegii  krále  Wladislawa  daném  MenŠimn  města  Pražskému  na 
woleni  konSelů  od  obce  roka  1615,  prawi  se  wýznamně:  A  ponéwadž 
on  purkmistr  a  konšelé  i  wšecka  obec  předepsaného  Menšího  města 
Pražského  kancléře  nemají,  než  toliko  písaře  oc. 

*')  W  knize  Staroměstské  lib.  Miscell.  fol.  78. 
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ještě  wécein,  které,  jak  se  zdá,  jindy  také  dílem  náležely  k  úřadu 
nejwyššího  písaře,  byl  na  Starém  městě  později  zřízen  zwláštní 
úřad  tak  zwaného  maršálka  panského  (marssalcus  dominorum 
majoris  civitatis).  Byl  to  úřad  welice  čestný,  na  němž  si  Staro- 
městští welice  zakládali,^^)  slaužící  konšel&m  a  obci  k  jakési 
oslawě  při  weřejnych  příležitostech,  ač  o  tom  žádných  určitěj- 
ších zpráw  nemáme.  Pokud  známo,  byly  k  němu  obyčejně  po- 
woláwány  osoby  stawu  zemanského,  jakož  který  se  ponejprw 
připomíná,  Mikuláš  z  Chrustenic  (1449),  potom  Jan  z  Radíce 
(1455 — 1469),  Jan  z  Braůsaudowa  (1486),  posledně  Jan  Kozel 
z  Pokšteina,  snad  toliko  erbowní  (1517).  Maršálek  snad  měl 
moc  nad  rozličnými  služebníky  obecními,  jakož  bylí  sluhowé 
čili  poslowé  při  kanceláři  a  pří  úřadě  konšelském  a  rychtář- 
ském, kteříž  byli  dwojího  spúsobu,  jízdní  totiž  a  pěší,  hlásní 
na  wěžích,  strážní  na  branách  čili  branní,  trubači,  biřicowé, 
tržní  a  waíčí,  hospodáři  dworft  obecních,  hodinář  městský, 
w  pozdějších  časích  raurmistr  nad  wodárnami,  owšem  také 
kat  čili  mistr  poprawní,  škariant,  rcts  a  jiná  ^zadní  zběř,  bez 
které  býti  město  nemůže",  jak  se  prawí  w  jisté  pozdější  pa- 
měti z  roku  1612.") 

Jakým  spůsobem  úředníci  a  služebníci  obecní  byli  placeni, 
o  tom  se  nám  nezachowaly  zpráwy  dosti  úplné*,  předce  wšak 
z  pamětí  různých  sauditi  se  dá,  že  asi  wšichni  měli  swé  jisté 
platy  stálé,  krom  toho  pak  podobně  jako  konšelé  sami  rozličné 
příjmy  nahodilé  od  jednotliwých  wýkonů  služby  swé.  Tak  jme- 
nowitě  nejwyšší  písař  na  Starém  městě  měl  w  té  době  platu 
ročního  50  kop  gr.  a  platy  za  listy  posledních  wůlí,  za  listy 
poselací  a  za  ortele  čili  rozsudky  wycházející  z  celé  raddy; 

'  O  K  roku  1481  b  nelibosti  wyprawuje  starý  letopisec  o  Nowoměstských, 
kterak  si  krále  nadcházeli,  chtíce  od  něho  míti  zlatan  pečet  a  Šest 
pánuow  w  úřadě  i  marSálka,  tim  spaosobem  jako  w  Starém  městě. 
Staré  letop.  české  222. 

'^)  Chaos  rerum  memorabilium  w  archive  městském  £  II  3,  fol.  341. 
O  ikariantech  jest  zmínka  roku  1455  w  knize  aučtů  městských  f.  83 : 
(consules)  mandaverunt  jndicis  scriptori  cum  scariantibns,  qnatenns 
nullam  ad  domům,  speciál iter  scariantes,  sine  scitu  hospitis  intra- 
rent  oc. 
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písař  menší  čili  radní  měl  ročně  24  kop  a  platy  za  zápisy  o  kaupích 
domů  neb  winnic,  o  dluzích  a  jiných  některých  wécech ;  jiní  menší 
úředníci  12  kop  ročně  a  některé  menší  příjmy  od  kšaftů.  Na  No- 
wém  městě  obec  se  usnesla  roku  1507,  „aby  písařům  od  kšaftu 
kopa  dáwána  byla,  od  listu  tři  groše  bílé  a  od  ortele  psaného 
20  grošůw".**)  O  poslích  městských  bylo  starší  nstanowení  na 
Starém  městě,  že  posel  jízdný  měl  míti  půl  kopy  grošů  týdně 
na  dwa  koně,  posel  pěší  pak  deset  grošů  na  týden.  Dostáwali 
také  zwláštní  oděw,  aby  dle  něho  byli  poznáwáni,  tak  zwané 
raucho  polowičné.  Že  byly  příjmy  nejwyššího  písaře  a  jiných 
přednějších  úředníků  obecních  dosti  wýnosné,  jde  na  jewo  ze 
znamenitého  jmění  mnohých,  které  měli  na  domích,  winni- 
cích  a  jiném  statku  we  městě  i  jinde.  W  pamětní  knize  Nowo- 
městské  nacházíme  zápis  z  roku  1453,  který  swédčí,  že  obce 
uznáwaly  za  slušné  pečowati  také  o  služebníky  sestárlé,  kteří 
již  služby  konati  nemohli.  Propuštěn  totiž  roku  toho  ze  služby 
Bernášek  prwní  posel  obecní  (protonuncius  dominorum  consu- 
lum),  jenž  prý  od  mládí  a  po  mnohá  léta  slaužil,  až  dále  ne- 
mohl, i  dowolila  obec,  aby  mu,  pokud  žiw  bude,  dáwány  byly 
čtyry  groše  na  týden,  i  aby  mu  konšelé  směli  dáti  také  wíce, 
když  by  chtěli  a  mohli.  Stalo  se  to  pak  s  podotčením,  aby 
jiní  úředníci  a.  služebníci  obce  měli  z  toho  powzbuzení  k  pil- 
nému a  ochotnému  konání  swých  powinností. 

Wedlé  hlawního  úřadu  obecního,  totiž  purkmistra  a  kon- 
šelů i  rychtáře,  bylo  na  Starém  i  na  Nowém  městě  několik 
úřadů  zwláštních,  pod  mocí  a  dohledem  konšelů  stojících,  pro 
některé  zwláštní  záležitosti  spníwy  weiejné,  jmenowitě  pak 
spráwy  důchodů  obecních.  Jedním  z  nich  byl  od  času  císaře 
Karla  úřad  perkmistra  hor  winničných  (officium  luontium  vi- 
nearum),  zřízeny  následkem  nařízení  císařowa  o  tléláuí  winnic 
okolo  Prahy  roku  1358.  Byl  to  totiž  úřad,  kterým  se  winnice 
tyto  sprawowaly  w  práwních  i  jiných  poměrech.  Před  ním  za 
wíraly  se  smlouwy  jich  se  tykající,  a  sauzeny  byly  pře  o  ně 
wzniklé;  jemu  pak  náležela  také  péče,  aby  nařízení  o  nich 
bylo  zachowáwáno,  aby  totiž  winnice  wšudež,  kdež  bylo  usau- 
'*)  Staré  letop.  české  280. 
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f^skutečně  l>yly  St«pen>  a  zdéláwány.  l^reiistawený  toli" 
úhulu  byl  jierkniistr.  k  němuž  přidáni  byli  ítyři  konšelé  hor 
mnniiných,  K  ruce  swé  měli  zwlágtniho  pliíaře  &  krom  toliu 
laéřiCe  čilí  grometra.  Pcrkmistra  i  konšely  wolilí  a  dosazowali 
konSelé  Staroměstští,  proíeí  býwali  to  také  w2dy  mé^fané  Slit- 
rého  města,  takowí,  kteří  byli  sami  držitelé  winnic,  Wedlé 
Dich  byl  pak,  newfni  zdali  od  počátku  Čilí  teprw  /u  pozdějšfili 
íaaů.  jistý  sbor  pfísežiiydí,  takořka  no  slarSích  winiiíčních, 
kt«ri  se  dčlilí  ua  jakési  ftyři  étwrti,  totiž  „ze  Starého  města, 
z  Nowébo  města.  ,za  Nowým  městem",  a  „/awodíni",  rozuměj 
na  lewé  sttaiié  Wllawy.  II.  1497  bylo  jicli  M.  a  užfwalo  se 
jicli  nejspíš  co  swédkQ  a  pamětníků  we  wécccli  sporných,  při 
kterých  záleželo  na  místní  známosti.  Obyčejně,  ač  ne  bez  wý- 
jimťk,  býwali  konSelé  winničnf  sázeni  nowé  každého  roku; 
perkmistr  zĎstáwal  w^ak  w  úřadě  obyéejné  po  wíce  let,  Kon- 
fielé  Staroměstští  konali  wždy  také  jistý  doliled  a  ochranmiu 
moc  nad  tímto  úřadem.  Ačkoli  stáwaly  od  dáwna  zwláStnl 
knihy  winničití.  nicméně  smlauwy  o  kaupě  winnic  wždy  wklá- 
daly  se  \&l  do  knih  městskyrh  nn  radnici  Staroměstské.  Když 
se  to  w  létech  wálečných  po  smrti  krále  Wácslawa  častěji 
opomíjelo.  konSelé  Staroměstští  wydati  o  tom  r.  1433  zwláštnf 
nález,  kterým  se  zachowáwánf  starého  řádu  nowé  narizowalo-") 
W  pozdějších  časích,  zejména  w  druhé  polowici  I,ó.  stoleti,  pře- 
stávalo se  wšak  zase  Čím  dál  tím  éastéji  na  paubém  zapiso- 
wAnf  do  knih  perkmistrowych,  což  konečně  i  jistým  privi- 
legiem krále  Wladislawa  roku  1499  schwálenf  doSlo.  Král 
Wtadislaw  privilegiem  tlm  učinil  také  některá  nařízení  o  ji- 
stějším zachowáwání  starého  rádu  o  wínnicích,  při  čemž  uložil 
konSelftm    netoliko    Starého,    nvbrž    také  Nowého  a  MenSíbo 


'')  Knihy  itfadn  wmnífiiého  zHchowiily  so  nám  reprw  nil  rokit  1434:  if 
vréak  Rtáwalf  jii  dfiwe,  o  tom  práw^  swědči  lento  nález  koofielA 
jv-  zraku  14%%  xapBiin;^  w  pamfiint  knine  SUromčaiskí  od  roku  1417, 
■^^^pbjr  wilcliiii  trliuwé.  kleHž  s£  a  witiniru  ilíjj,  byli  na  rathúze 
^^^^feliniby  mfititak^  EapUowAni:  nebo  jest  ta  tun  a  pewnosti  a  íestli 
^^^B^  sé  kteři  lápiauwé  prwř  u  perguiiatra  o  winnice  stali,  aby  bned 
^^^Kl  deD  aneb  nKsajtfie  per^miHtr  h  nimi  k  kniljám  uéstek^m  na  ratítůs 
^B  iel  a  tnm  Jim  ten  irb  ENpsHl'. 

Tomík,  l>řjeiiiii  IVuhi/.  19 


k 
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města  Pražského  ano  i  Hradčanským  a  Wyšehradským,  aby 
perkmistrowi,  když  by  potřeba  nastala,  u  wykonáwání  jeho 
úřadu  radni  a  pomocní  byli.*®) 

Nowéjšího  půwodu  než  úřad  winničný  byl  úřad  mostský 
(ofíicium  pontis  Pragensis)  na  Starém  městě,  ač  nějaký  základ 
mél  we  starších  poměrech.  Zmínili  jsme  se  we  starší  době 
o  zwláštních  dfichodech  na  oprawowání  mostu  Pražského, 
které  byly  již  za  času  krále  Wácslawa  I  odewzdány  pod  spráwu 
řádu  křížowníků  s  čerwenau  hwězdau,  jakož  i  o  pokladnici 
'/řízené  ku  prospěchu  obnowení  mostu  po  welké  powodni  r.  1342, 
0(1  které  jeden  klíč  toliko  podrželi  křížowníci,  dwa  pak  cho- 
wány  byly  od  měštanft  Pražských.  W  bauřích  po  smrti  kr4le 
Wácslawa  IV  zmocnila  se  obec  Staroměstská  weškeré  spráwy 
špitálu  křížownického  a  tudy  také  oněch  důchodů  mostu, 
k  jichž  sprawowání  potom  zřízen  zwláštní  úřad.  Stalo  se  to 
nejspíš  íeprw  po  welké  pohromě,  kterau  utrpěl  most  Pražský 
I)owodní  roku  1432,  po  které  bylo  potřeba  welkého  díla  k  ob- 
nowení jeho.  Z  počátku  býwali  k  úřadu  tomu  jmenowáni 
dwa  konšelé  nebo  také  jeden  z  konšelů  a  jeden  obecní,  zdá 
se  že  až  do  konce  panowáni  Pešíka  z  Kunwalda,  který  sám 
stále  zůstáwal  jedním  z  nich  od  roku  1437  až  do  roku  1440 
i  jak  se  zdá  také  potom. *^)  Později,  zejména  od  roku  1448, 
skládal  se  úřad  mostský  pokaždé  ze  čtyř  osob,  dwau  konšelů 
a  dwau  obecních,  a  byl  obnowowán  každého  roku,  ač  tak,  že 
částečně  ty  samy  osoby  zůstáwaly  w  úřadě  i  po  wíce  let 
K  rukaum  úředníků  byl  zwláštní  písař  mostský.  K  nadání 
mostu  Pražského,  které  úřad  tento  sprawowal,  náležely  předně 
stiirodáwné  statky  k  tomu  wěnowané,  pokud  se  za  welké  wálky 
náboženské  nedostaly  do  cizích  rukau,  jakož  i  clo  na  mostě 
wybírané,  k  tomu  též  nájemné  z  mlýnu  obecního  a  z  brusu 
pod  mostem,  plat  ze  cla  Modřanského  a  některé  jiné  požitky, 
které  časem   byly   značné   rozmnoženy   přikaupením   několika 

")  U  Celakowského  str.  308. 

^^)  Prwni  zminka  o  úřadu  tom  čini  se  rokn  1433  w  knize  Staroměstské 

od  r.  1417  fol.  154,  kdež  úředníky  mostu  jmenuji  se  Waněk  od  pěti 

korun,  Otmar  a  Matěj  Drdák. 
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domft  Pražských  a  jiného  statku  z  přebytků  peněz  po  zapra- 
wení  ročního  wydání  jakož  i  dobročinnými  odkazy.^*^)  Za  práci 
swau  úředníci  mostští  dostáwali  jistau  peněžitau  odměnu  po- 
každé po  skončení  roku  úřadowání  swého,  když  činili  počet  ze 
příjmů  a  wydání. 

W  bauřliwéra  čase  po  smrti  krále  Wácslawa  IV  wzal  za- 
tótek  také  jiný  zwláštní  úřad  obecní  w  Praze,  tak  zwaný  úřad 
Šestipanský,  Obec  Pražská  Starého  a  Nowého  města  tehdáž 
nabyla  welkého  nemowitého  jmění  zabawením  statků  ducho- 
wenstwa  i  wystěhowalých  raěštanů  we  městě  i  w  okolí  na  wíce 
jnil,  jak  o  tom  na  swém  místě  wyprawowáno.  Welký  počet 
<lomů,  winnic,  dworů  poplužních  a  jiného  majetku  byl  roz- 
prodán, značná  část  pak  podržena  stále  při  obci.  K  řízení 
těchto  prodejů  a  ke  spráwě  nowého  tohoto  obecního  jmění 
a  důchodů  z  něho  wycházejících  byl  zřízen  zwláštní  onen  úřad, 
ne-li  dříwe,  aspoň  roku  1424,  k  němuž  každého  roku  woleno 
bylo  šest  osob,  dwa  z  konšelů,  čtyry  z  obecních,*')  kteříž  měli 
k  ruce  swé  dwa  písaře,  jednoho  hlawního,  druhého  jemu  pod- 
řízeného, a  jednoho  neb  snad  spíš  wíce  poslů  čili  sluhů.  Když  se 
později  obce  Starého  a  Nowého  města  o  /abawené  jmění,  úřa- 

^')  Již  roku  1433  znamenitý  měšťan  Šimon  od  bílého  Iwa  odkázal  k  mostu 
dům  Bwůj  u  wola  na  Owocném  trhu  (é.  142),  jejž  wšak  úřednici  jíž 
roku  1434  zase  prodali. 

^')  O  půwodu  tomto  úřadu  Šestipanského  swědči  zápis  w  knize  Staro- 
městské roku  1424  (fol.  233)  o  prodeji  winnice  nékdy  kláštera  Swato- 
j irského  na  Petříně  od  obce  měšfanu  Wácslawowi  Lítochlebowi,  we 
kterém  prawí  se :  De  qua  quidem  vineapraedictus  Wenceslaiis  nobiscnm 
(rozuměj  konšely)  et  cum  officialibus  nostris  pro  curiis  domornm  et 
vínearnm  ad  nos  ex  causis  praemissis  devolutis  per  nos  et  commu- 
nitatem  nostram  cum  omnimoda  et  totali  potestate  electis  et  depu- 
tatis  jnxta  commune  decretum  dictae  nostrae  civitatis  rationabiliter 
computavit  et  compntationis  nomine  coram  hujnsmodi  officialibns 
nostris  třes  sexagenas  grossorum  minns  nno  fertone  pecuniae  fínalis 
et  ultimatae  persolvit  et  reposuit  — Wýslowně  se  mluwí  o  úřadě 
Šestipanském  (oílcium  sex  dominorum)  w  Staroměstské  knize  ber- 
nicni  rokn  1427  hned  na  listě  prwnim,  a  podobně  o  šesti  úřednících 
(cum  consensu  officialíum  sex  dominorum)  w  knize  městské  wýŠe 
zmíněné  roku  1428  fol.  287;  a  roku  1429  fol.  303  uwodí  se  Andreas 
subnotarios  offícii  sex  dominorum. 
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dem  tímto  společně  sprawowané,  rozdělily  (1429),  zřízen  jest 
též  úřad  Šestipanský  dwojí,  na  nějž  krom  spráwy  obecního 
jmění  přeneseno  jest  řízení  také  některých  jiných  wécí,  jakož 
zejména  ohledání  w  přích  mezi  sausedy  we  wěcech  stawebních. 
Na  Nowém  městě  nazýwal  se  úřad  ten  jinak  také  úřadem 
sklepowvm  neboli  sklepowním  (officiales  testudinum  praetorii, 
krátce  de  testudine),  poněwadž  mu  byly  poručeny  také  dftchody 
z  krámů  čili  sklepů  w  radním  domě;  skládal  pak  se  wždy 
z  jednoho  konšela  a  pěti  obecních.  Na  Starém  městě  nacházelo 
se  sídlo  jeho  prwotné  po  dlauhý  čas  w  Týně,  pročež  také  často 
se  užíwalo  názwu  úředníků  Týnských;  později  teprw  přeložen 
byl  do  radnice,  kdež  se  odtud  připomíná  zwláštní  swětnice 
Šestipanská.**) 

W  Týně  wedlé  úředníků  Šestipanských  měl  sídlo  swé  jiný 
úřad  obecní,  totiž  nad  ungeltem,  jehož  se  rowněž  w  bauřích 
po  smrti  krále  Wácslawa  zmocnila  obec  Pražská.  Některý  čas^ 
jak  aspoň  ukazuje  zpráwa  k  roku  1442,  býwali  k  němu  dosa- 
zowáni  jeden  konšel  a  jeden  obecní  Staroměstský.^*)  Později 
připomíná  se  pokaždé  jen  jeden  úředník  nad  ungeltem  a  wedlé 
něho  písař  téhož  úřadu  jakož  i  zwláštní  hospodář  w  Týněy 
totiž  spráwce  domu. 

Pomíjejícími  zřízenci  obce  jak  na  Starém  tak  na  Nowém 
městě  byli  i  w  této  době  bemíci  městští.  Býwali  totiž  woleni 
od  případu  k  případu,  když  byla  jaká  berně  uložena  bud  pra 
krále,  bud  na  potřeby  obecní,  což  se  nestáwalo  každého  roku. 
Počet  a  složení  berníků  býwalo  přitom  také  rozličné,  jak  se 
kdy  hodilo.  Na  Starém  městě  bylo  k  tomu  roku  1437  zřízeno 
dwanáct  osob,  jeden  toliko  konšel  a  jedenáct  obecních,  w  létech 
1438  až  1439  pokaždé  dwa  konšelé  a  čtyry  obecní,  roku  1440 
čtyři  konšelé  a  čtyři  obecní,  roku  1458  čtyři  konšelé  a  osm 
obecních  a  tak  rozličně,  při  čemž  se  k  wybírání  berně  obyčejně 
rozdělili  dle  čtwrtí.  Podobně  bylo  bezpochyby  na  Nowém  i  také 
w  Menším  městě  Pražském. 

")  Wiz  Staré  letop.  éeské  320,  378. 
")  Tamže  180. 
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Od  obce  Staroměstské  býwal  po  delší  čas  ze  sausedstwa 
ustanowowán  zwláštní  úředník  nad  špitálem  křížowntkú  s  čer- 
wenau  hwězdau  co  spráwce  nadání  téhož  špitálu  k  chowání 
chudých,  a  podobné  Nowoméstští  dosazowali  úředníka  téhož 
spůsobu  nad  špitálem  pod  Wy$ehr<xdem.  Jiné  úřady  toho  druhu 
wztahowaly  se  pak  w  obau  městech  k  trhům  rozličných  wěcí. 

« 

Toho  spůsobu  byl  na  Starém  i  na  Nowém  městě  zwláštní 
rychtář  trhu  uhelného,  podobně  dohližitelé  aneb  wýběrčí  na 
trhu  owocném,  trhu  solném,  trhu  šrútky,^*)  trhu  chmelowém, 
waječném,  obilném,  na  Starém  městě  také  na  trhu  masném  na 
fraymarku  a  na  trhu  rybném  porybný,  který  měl  také  zwlášt- 
ního  služebníka,  na  Nowém  městě  zase  úředník  na  trhu  drew- 
ném  a  prkenném,  od  něhož  rozdílný  byl  tamže  úředník  nad 
wytonem  w  Podskalí.  Rowněž  na  Nowém  městě  připomíná  se 
také  úředník  nad  undrlákem  a  písař  jeho  (notarius  de  undrlak), 
čímž  rozumí  se  úřad  na  trhu  ryb  tunných  čili  slanečků.  Za 
starších  časů  porybné  na  Starém  městě  a  undrlák  na  Nowém 
náležíwaly  k  úřadu  rychtáře  co  část  jeho  důchodů;  po  zakau- 
pění  wšak  rycht  od  obcí  za  krále  Ladislawa  byly  od  rychtář- 
stwí  odděleny  a  teprw  zřízeni  nad  nimi  zwláštní  úředníci.®*) 
Starodáwného  půwodu  byl  úřad  starších  čili  přísežných 
mlynářúy  jehož  powolání  bylo  dohlížeti  na  mlýny  a  jezy,  aby 
zachowáwána  byla  míra  we  wýšce  jednohokaždého  jezu,  jak 
byla  předepsána,  aby  nebyla  na  škodu  jednak  mlýnům  druhým, 
jednak  domům  blíž  břehů,  kteří  trpěli  powodněmi,  též  pak 
rownati  pře  z  poměru  tohoto  wzcházející.  Počátek  zřízení 
toho  stal  se  z  podnětu  Karla  IV  co  spoluwládaře  otce  jeho 
krále  Jana,  když  totiž  roku  1340  (dne  V,)  Kw.)  nařídil  konše- 
lům Staroměstským,  aby  wšem  mlynářům  we  městě  jistau 
míru  ustanowili  pod  pokutau,  kdo  by  ji  překročil.*"*)  Konšelé 

**i  Uwodí  86  mezi  jinými  úřady  toho  druhu  w  tak  zwaném  práwu  8obě- 

slawském ;  neni  dosti  jasno,  co  znamenal 
^^)  Wyswitá  to  z  rozepře  mezi  Přechem  z  Budkowic,  jenž  tehdáž  nej- 

prwé  rychtu  Staroměstskau  byl  kanpil,  a  předešlým  rychtářem  Janem 

Mandau  ze  Zbislawic,  o  níž  jest  zápis  r.  1457  w  Staroměstské  knize 

Hiscell.  fol.  139. 
**)  Nařízení  tuto  nachází  se  w  knize  Staroměstské  od  r.  1310  fol.  281. 
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zachownii  se  dle  toho  uzawrením  jeStě  téhož  roku  dne  23  Pro- 
since, dle  něhož  k  wyměrení  takowému  měly  zwoleny  býti  čtyry 
osoby  z  raddy  iiebo  z  obce,  kteffžby  k  sobe  přibrali  čtyry 
misti7  mlynáře  pod  iiřísahii  wzaté.  Kdoby  potom  míru  ustn- 
iiowennu  překročil  iiu  škodu  jiného,  mél  žalowán  býti  u  kon- 
Selft,  kteříž  jej  měli  pokutovati,  když  by  tak  shledáno  bylo 
od  dwau  mlynářft  přísežných  na  to  wydaných.")  Později  se 
o  zřízení  tomlo  neděje  zmínka  než  ponejprw  roku  1454,  do 
kteréhož  ííasii  šířcjí  se  wywinulo.  Úřad  přísežných  mlynářa 
tehdy  se  již  wittahowal  netoliko  na  mlýny  a  jezy  Pražské, 
nýbrž  na  Wltawě,  na  Labi  i  na  Mži  íili  Beraunce  pod 
Prabaii  i  nad  Prahan,  i  skliidnl  se  proto  z  jistého  počtu 
mlynářů  Pražských  i  odjinud,  kterým  přísaha  byla  wydáwána 
od  konšeli^  StaroměstRkvc!i  we  jménu  krále,  a  dohled  nad  nimi 
rowuě/,  wedlé  konšelů  Starého  niésta  wykonáwali  zřízenci  krá- 
lowští,  řinku  1454,  když  mlynáři  přísežní  wykazowali  iníni  no- 
wým  mlýnům  obecním  nad  moslem  Pražskýju,  bylo  jich  osm, 
pět  z  Prahy,  jeden  z  Nimburks.  jeden  ze  Slíiného  a  jeden 
z  Berauna,  roku  pak  1479,  když  jiři  wmlé  neobyfiejně  nízké 
byia  předBewsiBta  přehlídka  wSech  jc/fi  na  Wliawé,  bylo  star- 
ších mlynářft  sedm  z  Pruhy  a  pět  odjinud,  z  těchto  pak  jeden 
7.  Čelákowic  jeden  z  Komořnnck,  jeden  z  Berauna  a  jedea 
■/.  Nelahozewsi.'")  Přítomni  pak  byii  jiři  tíže  přehlídce  konSelé 
StaroméstĚtf  a  dwa  úředníci  králowStí,  Pawel  ze  Skal  a  Oldřich 
Medek  z  Waldeka  purkrabí  hradu  Pražského.'*)  W  jiném  pří- 
padě roku  1509  bylo  krozeauzení  pře  ustanoweno  pět  mlynářů 
Pražských,  dwa  z  Berauna  a  po  jednom  až  z  Litoměřic  a  ze 
Žatce.") 

O  rozdělení  Starého  a  Nowého  města  na  ilwrtt  jiromluwilí 
jsme  již  při  starší  době.  Časem  objewuje  se  nám  zřízení  Ctwní_ 
zreteiilnéji,  aó  bylo  nejspíš  i  w  tom  spiisobíi  tiiké  již  staršib 


")  Wiz  it  CelnkoWBkého  nn  atr.  60. 
")  W  kniie  StflroměBtBkĚ  od  r   U17  fol.  339. 
")  Liber  loemorialia  Novse  civit  iTiig.  fol,  l79, 
"j  Totiž  w  T07A-pfi  tj'kfljiVI  8P  bUwu  mírnil  Hrobského  u  Nowího  Koliu 
Wií  Liber  rntiumim  w  archivu  méstském  fol,  77. 
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pftwodu.  Naii  každau  Čtwrtí  byl  totiž  keiíman.  který  wše  fíiJil. 
co  8e  dle  čtwrtí  sprawowalo  bud  k  úeelQm  wojenskyiu,  bud  ku 
péCi  o  weřejnaii  bezpečnost  a  jiné  obecné  dobré.  ,lemn  pod- 
řízeni byli  setnici,,  padesátnici  a  desátnici,  ilesátník  nad  každým 
des&tkem.  to  jest  imd  desíti  domy,  weskrz  sausedé  též  čtwrti 
neb  téhož  desátku.  Z  roku  1528  /acbowal  se  nám  seznam 
heilmanů  a  setnikfl  na  Nowéni  měaté.  dle  néhož  we  fitwrti 
/deraz^ké  bylo  setníkft  pét.  w  JindřiSské  3,  we  Štěpánské  7, 
w  Petrské  na  Fořííi  tři,  dohromady  IS  dle  počtu  asi  osmnácti 
set  donid.  MeoSi  mésto  Pražské,  které  se  pokládalo  jen  za 
jednu  čtwrt,  nejinchjbuě  dělilo  se  na  desátky  pffmo  s  padesát- 
níky a  setníky  co  wyšáími  týmž  sp&Bobeni. 

Přijímání  miétanskéha  právia  w  Praze  dalo  se  w  podstaté 
ijmi  spfksobem  jako  we  Htaréf  dobé:  tolika  krom  jiných  wy- 
tninek  žádalo  ae  aspoň  na  Starém  a  na  Nowém  utésté  od  těch. 
kteří  chtěli  práwa  městského  nabyti,  aby  se  s  obií  srownnli 
w  nábožeiistwf  přijimáiiíin  swátut^ti  pod  obojí  spftsobaii;  do- 
pauštély  se  w5ak  Časem  wýjimky  *') 

Nad  obcemi  Pražskými  jako  wšech  jiných  mést  králow- 
skych  stiila  wyíi.ši  woc  králowská.  Naznačili  jsme  powšechně 
jiá  w  ůwodé  Článku  tohoto  proměny  w  časícfa,  dle  kterých  moc 
tato  jinrly  silněji,  jindy  slaběji  byla  wykonáwána:  některé 
zmény  proti  době  starií  byly  wi^ak  trwalé  na  ujmu  královské 
moci  a  ku  proi;pi^chu  wétii  samostatnosti  obcí.  Mésta  králow- 
ská  přestala  totiž  býti  panhým  přísluSenstwíni  komory  krá- 
lowské  od  lé  chwíte.  lo  se  úéastnil«  sněmů  zemskýcli  jakožto 
třetí  staw  wedlé  stíiwíl  jianského  a  rytířského,  lak  2e  se  o  mimu- 
řádné  berné  a  jiné  potřeby  zemské  nejednalo  wíce  a  městy  na 
zwlá^tnfcli  sjexdech  jejich,  nýbrž  na  snémích  w  dorozumění 
8  druhými  liwěma  stawy.  Sněm  Cáslawský  roku  1421,  na  kterém 
wfidcowstwím  Pražanů  a  Tál>orft  w  íele  jiných  měst  sposobeno 
bylo  wypowédénf  posluĚenstwí  Signiuuduwi  od  stjiwĎ  českých,  byl 


")  Tak   rokli  1504  konficlé  NowoméBíiii   kupci  Alberlowi,  jak  ae 
citnieiiK^i,  dopiitlili  haiípě  liomii  a  WfmlDénlm  .aby  ael>o  le  a 
Brownal.   iineb",   kdjihy   ae  pinňni  idálo  &  obcí  a  jemu 
aby  jej  prorial".  W  kni»e  Ncnvonířslskti  fol.  369. 
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w  tom  učinil  začátek,  tak  že  odtud  nebylo  wíce  sněmft  zem- 
ských bez  účastenstwí  stawu  městského  až  do  marných  pokusů 
o  wytlačení  jeho,  které  se  staly  za  pozdějšího  panowání  krále 
Wladislawa. 

Obce  Starého  a  Nowého  města  Pražského,  co  se  podřízení 
pod  moc  králowskau  týkalo,  dobyly  sobě  i  toho  rozdílu  před 
jinými  městy  králowskými,  že  wrchní  tato  moc  nad  nimi  wy- 
konáwána  byla  jen  králem  samým,  kdežto  nad  jinými  městy 
co  wykonawatel  práw  králowských  stál  jak  od  starodáwua 
králowský  podkomoří  a  wedlé  něho  hofrychtéi  měst  králow- 
skvch.  Sauwiselo  to  se  zwvklostí  dosazowání  konšelů  w  obau  mé- 
stech  králem  samým  osobně,  která  po  čase  uznána  byla  za  staré 
práwo.  Ač  psaného  privilegia  nato  nebylo,  Staroměstští  i  Nowo- 
městští  pokládali  si  za  práwo  starodáwné,  že  neslušeli  w  ni- 
žádné wěci  pod  podkomořího  ani  pod  žádného  jiného  úředníka, 
než  jen  pod  krále  samého ;  *^)  se  strany  králowské  pak  nečinila 
se  proti  tomu  žádná  námitka,  ano  dle  příkladu  toho  král 
Wladislaw  privilegiem  daným  roku  1507,  kterým  slíbil  Malo- 
stranským sázeti  konšely  osobně  w  jejich  městě,  wyňal  zárowen 
i  Menší  město  Pražské  z  auřadu  králowského  podkomoří. 

Pražané  Staroměstští  a  Nowoméstští  nad  to  w  příčině  pod- 
komořstwí  wymohli  sobě  od  císaře  Sigmunda  hned  za  wyjedná- 
wání  o  přijetí  jeho  na  králowstwí,  aby  napotom  podkomořím 
měst  králowských  byl  wždy  měšCan  Pražský.  Císař  Sigmund 
swolil  k  tomu  privilegiem  daným  w  Brně  roku  1435  zárowen 
s  ustanowením,  že  měl  býti  podkomoří  z  přijímajících  pod 
obojí.  Tím  spůsobem  stal  se  za  Sigmunda  podkomořím  Jan  od 
stříbrné  hwězdy,  jinak  Uražicky,  bratr  Pešíka  z  Kunwalda, 
potom  opět  za  krále  Ladislawa  Wanék  Walečowský  (1453)  a  za 
krále  Jiřího  zet  téhož  Samuel  z  Hrádku  (1468),  wše  méšfané 
Staroměstští,  jak  o  nich  jinde  |)Owěděiio.  Za  krále  Wladislawa 
wšak   po   ssazení  Samuele   z  Hrádku  s  úřadu  na  privilegium 

**)  W  tak  zwaném  práwě  Soběslawském  klade  se  práwo  to  až  do  časa 
knížat  českých:  Item  též  páni  wyřkli,  aby  město  Pražské  wétSie 
k  podkomořímu  o  nižádné  wéci  nehleděli  ani  slušeli  ani  pod  kterého 
jiného  úředníka,  ale  aby  k  samému  knížeti  hleděli. 
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toto  nedbáno,  a  staLse  podkomořím  králowským  zeman  Albrecht 
z  Leskowce  (1486),  při  pozdějším  pak  nařízení  o  rozdělení 
úřadů  mezi  pány  a  zemany  roku  1497  přiřčen  jest  úřad  ten 
wýslowné  zemanům  čili  wládykám,  s  podotčením  toliko,  jestližeby 
kdo  w  Starém  městě  Pražském  z  wládyk  byl  měštěnínem, 
takowého  aby  král  měl  na  wůli  na  úřad  ten  wsaditi/^)  což  se 

wšak  potom  nikdy   wíce  nestalo,   tak  že  podkomořstwí  wždy 

• 

osazowáno  bylo  zemany.  —  K  úřadu  hof rychtáře  měst  krá- 
lowských  naproti  tomu  wždy  byli  dosazowáni  měšťané  Starého 
města  dle  dáwné  zwyklosti. 

Záwislost  měst  na  moci  králowské  jewila  se  prese  wšecky 
proměny  časů  obyčejem  stwrzowání  privilegií  od  každého  pa- 
nowníka  nowě  nastupujícího  jakož  i  přilepšowáním  a  rozmno- 
zowáním  privilegií  od  panowníků,  ježto  staw  městsky  celým 
pfiwodem  swým  zakládal  se  na  privilegiích  králowských. 

Stwrzowání  privilegii  stáwalo  se  dle  starších  příkladů 
i  w  této  dobé  obyčejně  slowy  hledanými,  kterými  král  wyslowowal 
náklonnost  swau  k  městu,  jehož  se  týkalo.  Praha  těšila  se  přitom 
z  projewů  zwláště  pochlebných,  kterými  se  wynášela  sláwa 
a  důležitost  její.  Jako  we  starších  privilegiích  krále  Jana  a  cí- 
saře Karla  nazýwá  se  Staré  město  též  we  stwrzowacích  listi- 
nách císaře  Sigmunda  a  krále  Jiřího  sídlem  a  hlawau  krá- 
lowstwí  nade  wšecka  jiná  města  powznešenau.  Císař  Sigmund, 
s  nímž  Pražané  předtím  po  16  let  wedli  krutau  wálku,  nicméně 
chwálí  si  mnohonásobné  zásluhy,  kterými  prý  měštané  wětšího 
města  jemu  a  jeho  králowstwí  ochotné  se  zawděčili,  pročež  že 
w  prospěchu  a  blaženosti  jejich  z  jakési  wrozené  náchylnosti 
kochá  se;  připomíná,  že  se  tu  zrodil  a  odtud  wšech  základů 
důstojenstwí  swého  dosáhl,  a  chwálí  město  co  ozdobné  sídlo 
mrawů,  zákonů  a  wědomostí,  které  odtud  jako  ze  zahrady 
wždy  se  zelenající  po  wšech  jiných  městech  a  krajinách  tohoto 
králowstwí  se  rozhojňují.  W  privilegiích  krále  Ladislawa  a  Ji- 
řího daných  Starému  městu  slawí  se  zdrawé  powětří  a  úrod- 
nost okolí  Pražského  u  winnicích  a  w  owoci  i  w  obilí,  a  při- 


«s 


)  Wiz  Archiv  éeský  V.  127. 
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poiuíná  se  powýšenost  arcibiskupstwí  Pražského,  sláwa  obec- 
ného učení  a  mocná  ochrana  mučenníků  zde  odpočíwajících. 
Král  Wladislaw  zase  we  swém  stwrzení  privilegií  Starého  města 
krom  podobných  pochwal  s  wdéčností  připomíná  pilnau  práci 
raéšfanů  Pražských  o  powýšení  swé  na  králowstwí  jakož  i  wěrné 
služby,  které  byli  prokazowali  předchůdci  jeho  králi  Jiřímu 
proti  jeho  protiwníkftm. 

Nowoméstským  potwrdil  císař  Sigmund  privilegia  jejich  na 
základě  hodnowěrných  přepisů,  když  listy  půwodní  byly  přišly 
k  zničení  při  dobýwáuí  města  od  pánů  a  Staroměstských  roku 
1434.  List  císařůw  zmiňuje  se  přitom  jen  o  předcích  jeho, 
císaři  Karlowi  a  králi  Wácslawowi,  kterak  oni  město  toto  za- 
ložili, pěstowali  a  wyzdwihli,  a  lituje  ztráty,  kterau  příhodau 
onau  utrpělo.  Wřeleji  promluwil  o  městě  tom  král  Jiří  we  stwrzeni 
privilegií  jeho  roku  1461,  klada  zwláštní  důraz  na  rownost 
jeho  se  Starým  místem.  Obě  města  že  císař  Karel  a  potomní 
králowé  chtěli  míti  sobě  rowná;  obě  že  se  těší  ze  zdrawého 
podnebí,  obě  že  se  stkwějí  nade  wše  jiná  města  tohoto  krá- 
lowstwí co  jakýsi  práh  a  základ  dle  předurčeného  jména  Prahy 
(od  prahu);  ač  je  dělí  od  sebe  zdi  a  příkopy,  wšak  jedna 
sworná  mysl  sausedů  že  je  spojuje  w  jedno,  a  protož  že  jemu 
na  srdci  leží  slawné  město  toto  Karlowo,  aby  ze  zánowních 
počátků  swých  trwale  rostlo  a  se  wzmáhalo.  Zdá  se,  jakoby 
Staroměstským,  na  Nowé  město  žárliwým,  řeč  tato  nebyla  býwala 
zcela  po  chuti.  We  stwrzení  privilegií  jejich  od  krále  Wladi- 
slawa  wýše  zmíněném  prawí  se  o  městě  Pražském,  že  ač  ně- 
kolika městy  jest  rozdělené,  wšak  Wětší  město  řečené,  jakožto 
prwotnost  mezi  jinými  majíc,  že  od  předků  jeho  na  trůně 
wětšími  a  powýšenéjšími  privilegiem!  a  milostmi  jest  obdaro- 
wáno.  Zdá  se,  jakoby  Staroměstští  práwě  se  wztahem  k  Nowému 
městu  slow  těchto  na  kanceláři  králowské  sobě  wymohli. 

Menší  město  Pražské  krom  jiných  swobod  již  zmíněných 
obdrželo  od  krále  Wladislawa  roku  1507  také  privilegium  na 
nowau  menší  pečet  s  wyobrazením  jeho  a  písmenau  W  nad 
ním.  Král  přiwodí  w  nčni  se  zalíbením  ku  paměti,  kterak  město 
toto  w  času  rftznic  a  wálek   .zkaženo,  spáleno  a  jako  spustlo 
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bylo",  za  jeho  pak  kralowání  teprw  ^že  jest  se   pomalu  zase 
wyzdwihlo**. 

Pražané  Starého  i  Nowého  města  měli  z  toho  času  privilegia 
také  od  císaře  německého  Fridricha  III,  z  let  totiž  1462,  1475 
a  1477,  kterými  jim  stwrdil  starší  oswobození  od  cel  w  Ra- 
kausích  a  udělil  jim  nowých  erbů^  jak  o  tom  při  událostech 
oněch  let  jest  powědéno.  Císař  w  privilegiích  těch  wšechněch 
dosti  široce  wyslowowal  wděčnost  swau  k  nim  za  pomoc,  kterau 
mu  wedlé  krále  swého  prokázali  proti  odbojným  jeho  poddaným, 
když  od  nich  s  manželkau  a  synem  swým  těžce  sklíčen  byl  we  Wídni. 
Privilegium  posledně  dané,  totiž  r.  1477  obsahowalo  také.  aby 
měšfané  Pražští,  kdyžby  kteří  w  bězích  wálecných  upadli  w  za- 
jetí,  nebyli  šacowáni,  totiž  nuceni  hotowými  penězi  se  wykaupiti, 
nýbrž  na  slowo  byli  propauštěni  jako  rytířští  lidé.*  I  w  privi- 
legiích těchto  jako  we  stwrzowacích  listinách  Wladislawowých 
činil  se  rozdíl  mezi  Starým  a  Nowým  městem  potud,  že  jen 
Staré  město  nazýwá  se  w  nich  hlawním  městem  (so  ein  haubt 
stát  in  Během  ist),  Nowé  město  pak  jen  slowutným  městem 
w  Čechách  (das  ein  lobliche  stát  des  kflnigreichs  Během  ist). 
Privilegia  tato,  aby  měla  plnau  platnost  w  zemi,  jsau  také 
králem  Wladislawem  stwrzena. 

Města  Pražská  honosila  se  wšak  toho  času  také  někte- 
rými swobodami  smyšlenými,  které  se  nezakládaly  na  žádném 
psaném  práwu,  dílem  ani  na  žádné  starší  zwyklosti  a  předce 
dílem  dosáhly  práwního  uznání. 

Kdysi  před  rokem  1447  a  jak  se  dá  sauditi  po  r.  1438 
složil  kdosi,  nepochybně  některý  z  tehdejších  písařů  městských 
w  Praze,  sbírku  rozličných  prawidel,  řádft  a  práw  we  městě 
se  týkajících,  wybraných  prý  z  listů  knížat  a  králů,  kterými 
toto  město  Pražské  nade  wšecka  jiná  města  darowali;  sepsání 
pak  tomuto  dostalo  se  jakési  zákonné  wážnosti,  když  později 
w  druhé  polowici  15.  století  pojato  bylo  do  tak  zwané  nejstarší 
knihy  privilegií  a  práw  městských  chowané  na  radnici  Staro- 
městské.**) Mezi  panowníky  oněmi  skladatel  na  prwním  místě 

**)  Liber  vetustiss.  přivil.  242—262.    Nejstarší  známý  opis  jest  z  roka 
1447  w  císařské  bibiiotheee  Widenské  w  rukopise  345 V  fol.  141—151 
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uwodí  kníže  české  Sobéslawa  II  a  jaké  prý  wyřknutí  páni 
čeští  korauhewiií  učinili  mezi  ním  a  bratrem  jeho  po  bitwě 
u  sw.  Jana  na  Bojišti,  kteréhožto  wyřknutí  artikulowé  že  za- 
chowáwáni  byli  za  wšech  potomních  knížat  až  do  krále  Wác- 
slawa  (III),  kterýž  zabit  w  Olomauci.  Skladatel  jmenuje  mezi 
nimi  Jaroslawa,  Domaslawa,  Nadslawa,  jména  dokonce  wy my- 
šlená, potom  pak  uwodí  jiná  rozličná  nařízení,  která  dílem 
prawě  dílem  neprawě  přičítá  králům  Otakarowi,  Janowi  a  cí- 
saři Karlowi.  Do  časů  panowniků  těchto  klade  pak  wšelicos 
za  práwo  od  nich  stanowené,  čeho  Pražané  teprw  od  času  ná- 
boženské wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  IV  sobě  wydobyli. 
Již  do  času  řečeného  knížete  Sobéslawa  klade  se  od  něho,  „aby 
město  Pražské  wětší  k  podkomořímu  o  nižádné  wěci  nehleděli 
ani  slušeli  ani  pod  kterého  jiného  úředníka,  ale  aby  k  samému 
knížeti  hleděli  a  we  wšech  swobodách  i  w  práwích  jakožto 
swobodnf  sedéli  kromě  berní  zemských  a  meze  bránění,  kdyžby 
potřebí  bylo,  jakož  to  jiní  zemane  mají  učiniti".  Od  krále  Jana 
bylo  prý  nařízeno  roku  1310,  že  nemá  měšťana  Pražského 
nikdo  sauditi  než  konšelé,  ani  král,  ani  úředníci,  ani  páni,  též 
že  rychtářstwí  na  Starém  městě  obec  sama  má  sprawowati  a 
rychtáře  dosazowati. 

Wedlé  toho  čte  se  wšak  w  témž  práwě  wydaném  za  kní- 
žete Sobéslawa,  kdyžby  dědice  w  Čechách  nebylo  ku  knížetstwí, 
tehdy  že  purkmistr  Pražský  z  Wétšího  města  má  zemi  spra- 
wowati, dokud  by  nebyl  zwolen  nowý  kníže,  a  wšecka  města 
jiná  i  purkrabí  mají  k  němu  hleděti,  a  purkmistr  té  chwile  má 
na  radnici  trwati  na  groš  obecný,  a  má  míti  w  raddé  swé  sudí 
zemského  a  purkrabí  Pražského,  a  úředníci  wšickni  mají 
k  němu  hleděti  a  úplně  jeho  poslauchati  jako  wládaře  moc- 
ného. Zadruhé,  kdyžby  kníže  měl  wolen  býti,  tehdy  purkmistr 
Pražský  má  obeslati  pány,  města  i  wšecky  úředníky  duchowní 
i  swětské  i  wšecky  zemany  ke  dni  určenému  do  Prahy;  pakliby 
se  dělili  a  smluwíti   se    nemohli,    tehdy    ku  komu    konšelé 

8  nadpisem :  Řádowé  a  práwa  města  Pražského,  kterak  sé  purkmistr 
i  s  konšely  mají  w  swém  úřadě  mieti  i  také  mnoho  kosów  a  práw 
užirečn^rch.  Jin^^  Jest  rukopis  Kiatowský  z  roku  1465. 
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B  8wau  obcí  přistaupí,  ten  tiiá  „blas  míti".  Zatřeli, 
kdyby  kníže  český  dal  na  snau  zemi  sáhnauti  bezpráwné  lau- 
pežein,  násilím  aneb  kteraužkoli  hanbau,  tehda  páni,  mésta 
mane  mají  k  Pražskému  městu  přistaupiti  a  sebe  brániti 
řiwdé,  a  w  tom  čase  nemají  ku  knížeti  hleděti  ani  jemu 
t^ch   dáwuti  daní,  dokud  nedrží  přísahy,  kterau  byl  uCinil 


Zh  knížete  Soběalawa  II  nebylo  íádných  purkmístrfl  Praz- 
ích, ft  laké  za  potomních  časft  nikdy  se  žádný  purkmistr 
Pražský  ku  práwu  tak  welikému,  wládarstwí  zemskému,  když 
krále  nebylo,  nehlásil.  Že  panownlk  fe.ský  na  swau  zemi  dal 
sáhnauti  uásitim  a  hanhau  (totiž  wínéním  z  kacířství)  a  že  se 
Pražané  postawili  w  čelo  obrany  proti  nému  a  k  nim  jiní  sta- 
lé se  přidali,  bylo  se  stalo  za  krále  Slgmunda.  To  patrné 
Bklftdatel  sbírky  práw  městských  na  mysli,  a  chtěl,  uby 
1  badaucné  býwalo:  práwo  powstánf  proti  králi  nedalo  bc 
,k  upramti  žádným  zákonem.  Ca  se  týkalo  woleof  krále 
w  Praze .  když  nastala  toho  potřeba ,  byla  wéc  přirozená, 
že  nemučilo  se  tím  rozuraéti  zrowna  Staré  město,  než  spfSe 
hnul  Pražský.  Za  paměti  písaře,  který  složil  toto  .práteo  Sobě- 
alawskě',  byl  wšak  král  Albrecht  wolen  w  Praze  na  sn^mé  w  kol- 
Karlowé,  a  z  toho  on  i  po  něm  Pražané  odwodili  sobě  práwo, 
lemél  král  žádný  jinde  wolen  býti  než  w  jejich  mésté; 
pak  potom  zwolení  krále  Jiřího  stalo  se  dokonce  ua  řad- 
iči Staroměstské,  twrdili,  že  dle  starých  práw  jejich  mělo  se 
stáwatj  wolení  krále  wždy  w  tomto  místě,  a  činili,  jak  jinde 
wyprawowáiio,  námitky,  když  se  po  smrti  krále  Jiříiio  wolení 
nowého  krále  Wladislawa  předsewzalo  w  Kutnéhoff.  Netoliko 
sUwowé  zemití  niusili  je  upokojiti,  že  to  pro  budaucnoat  ne- 
mělo býti  na  ujmu  práw  jejich,  nýbrž  obdrželi  potom  také  od 
krále  Wladislawu  zwláStnl  privilegium  roku  1472.  kterým  se 
oznáwalo,  že  dle  listů  krAlň  Řltoskýrb  a  českých  a  dle  staro- 
dáwuéhu  obyčeje  wolení  a  ohlášeni  nowého  krále  českého  ne- 
jinde  než  w  Praze  stáwntl  se  melo. 

adisiaw  jiným    privilegiem   wydanýra    téhož    dne 
i)  niiprawil   PriižJinftm  rhybii.  která  se  "talii  proti 
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práwu  jejich  rowněž  pochybnému,**)  dle  uéhož  každý  král  při 
prwním  wjezdu  swém  do  Prahy  měl  před  branau  učiniti  pří- 
sahu na  neodcizowání  měst  a  hraiiů  od  koruny  dle  ustanowení 
císaře  Karla  w  zákonníku  jeho  řečeném  Majestas  Carolina. 
Wladislaw  při  swém  wjezdu  byl  učinil  toliko  slib  místo  pří- 
sahy, i  zabezpečil  proto  nyní  Pražany,  že  to  nemělo  býti  na 
žádnau  škodu   kterému  jejich  práwu. 

Pro  welkau  důležitost,  kterau  měla  privilegia  králowská, 
jakožto  základ  wšech  práw  a  swobod  obcí  městských,  byla  o  ně 
pilná  péče,  aby  se  listiny  zachowaly  neporušeny.  Zdá  se,  že 
w  Praze  jako  jinde  býwal  jistý  den  w  roce  určen  k  wysusowání 
privilegii^  aby  netrpěla  wlhkem,  což  se  dalo  před  očima  konšelA. 
Při  takowém  asi  wvkonu  stalo  se  na  Nowém  městě  roku  1480, 
že  když  purkmistr  Mařík  Rathauzský  držel  w  ruce  privilegium 
císaře  Sigmunda  se  zlatau  pečetí  přiwěšenau,  kterým  stwrzeny 
byly  starší  listy  císaře  Karla  a  krále  Wácslawa,  w  tom  raněn 
byl  mrtwicí,  a  list  upadl  na  zem  a  uprostřed  se  roztrhnula  po- 
rauchal.  Purkmistr  a  konšelé  se  smutnau  twáří  a  nemálo  prý 
uleknuti  predstaupili  z  té  příčiny  před  krále  Wladislawa,  kterýž 
je  nowym  listem  králowským  opatřil,  aby  nehoda  tato  práwAm 
města  jejich  nebyla  na  škodu.***) 

• 

**)  Wir  Díl  II.  298. 

^*)  O  zwykn  každoročniho  wysusowání  privilegii  před  konfiely,  kteří 
přitom  míwali  na  radnici  snídani,  wiz  Příběhy  kláštera  a  města 
Police  str.  78.  W  Praze  jest  jediná  tato  pamět  obsažená  w  privilegii 
krále  Wladislawa  dne  1  Listopadu  1480  (n  Čelakowského  290),  ze 
které  saaditi  se  dá,  že  se  obyčej  ten  i  zde  zachowáwal  asi  podobným 
spAsobem.  Prawí  se  w  privilegií  tom  o  purkmistrowi  Maříkowi: 
quomodo  . .  cum  .  curam  habens,  ne  literae  et  privilegia  dictae  civi- 
tatis  negligentia  per  humiditatem  corrnmpantnr,  tollensque  literas  .  . 
domini  Sigismnndi  imperatoris  . .  apoplexia  tactus  easdem  manibus 
tenere  non  valens  in  terram  dimisit,  qnae  táli  času  in  medio  erant 
mptae  et  vitiatae.  —  Zmínka  o  Maříkowi  Rathauzském,  majiteli  totiž 
domu  wedlé  samé  radnice  Nowoměstské,  že  raněn  byl  mrtwicí,  na- 
cbázi  se  w  knize  Nowoměstské  téhož  roku  fol.  C  27,  kdež  prawi  se, 
že  17.  Čerwence  stal  se  purkmistrem  Wácslaw  Páral,  ^per  resifroa- 
tionem  Mauritii  Rathuzsky.  qui  ex  permissione  divina  tactus  est 
infirmitate  apoplexia**. 
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Krom  Starého,  Nowého  a  Menšího  města  Pražského  čítala 
se  ještě  dwě  města  menší  ku  Praze,  která  nenáležela  mezi 
města  králowská,  totiž  Hradčany  a  město  hory  Wyšehradu. 

Hradčany  náležely,  jak  již  při  starší  době  powěděno, 
k  purkrabstwí  hradu  Pražského.  W  tom  se  ani  w  létech  dlauhé 
wálky  náboženské  nic  podstatně  nezměnilo.  Wzdáním  hradu 
Pražského  roku  1421  dostaly  se  Hradčany  pod  moc  Pražanů, 
ale  nepřestaly  tím  býti  příslušenstwím  hradu,  toliko  byl  purk- 
rabí a  mfstopurkrabí  po  čas  wálky  dosazowán  od  konšelů 
Pražských,  a  stál  pod  jich  mocí.  Smluwami  s  císařem  Sigmun- 
dem  Pražané  se  wzdali  hradu  i  Hradčan,  s  wymíněním  toliko, 
že  obywatelé  Hradčan  zachowáni  jsau  při  náboženstwí  strany 
pod  obojí.  Císař  Sigmund  potom  roku  1437  rychtu  Hradčan- 
«kau  se  wším  příslušenstwím  připojil  k  wěnu  manželky  swé, 
králowny  Barbory,  čímž  od  purkrabstwí  byla  oddělena,  neznámo 
wšak  na  jak  dlauho.  Jinak  zůstalo  město  Hradčanské  s  Poho- 
řelcem a  Úwozem  i  Dlážděním  pod  Hradčany  při  swém  přede- 
šlém zřízení.  Spráwu  obce  wedli  konšelé  dosazowaní  každého 
roku  nowě  purkrabím  nebo  místopurkrabím,  který  jim  obyčejně 
také  předsedal.  Konšelů  bylo  jen  šest,  dle  tehdejšího  obyčeje 
we  městech  poddaných;  z  nichž  jeden  byl  purkmistrem  bez 
střídání  se  w  tomto  úřadě.  Písemnictwí  wedl  písař  městský, 
bezpochyby  jen  jediný. 

O  wzniku  nowého  města  na  zříceninách  Wyšehradu  za 
času  Jiřího  Poděbradského  co  spráwce  zemského  powěděli  jsme 
již  na  jiném  místě.  Nowí  osadníci  byli  poddaní  králowi,  ode- 
wzdaní  pod  spráwu  purkrabí  Wyšehradských,  kterýžto  úřad 
býwal  onoho  času  spojen  obyčejně  s  tím  neb  oním  jiným  úřa- 
dem zemským  nebo  dworským.  Nacházeli  se  tedy  w  podobném 
poměru  jako  Hradčauy  k  purkrabí  hradu  Pražského.  Jak  zmí- 
něno jinde,  byl  z  počátku  za  purkrabstwí  pana  Jana  Zajimače 
z  Kunštatu  zřízen  nad  nimi  pauze  rychtář,  později  wšak,  když 
se  obywatelstwo  rozmnožilo,  také  purkmistr  a  konšelé.  Boku 
1488,  z  něhož  se  zachowala  o  nich  prwní  určitá  zmínka,  bylo 
jich  osm;  roku  1495  jmenují  se  krom  nich  ještě  dwa  spolu- 
přísežní,  kteříž  se  později  počítali  s  konšely  za  jedno,  a  ko- 


304  /TmAtí  IV.  Oddil  druhý.  IL  ObywateUtwo  Brahké. 

nečné  byl  počet  konšelů  jako  we  swobodnych  městech  králow- 
ských  zwýšen  na  dwanáct,  jakž  shleláwáme  ponejprw  roku 
1503.  Konšelé  byli  sázeni  dle  obyčeje  každého  roku  od  purk- 
rabí, kterému  přitom,  ponéwadž  na  Wysehrad  dojížděl  odjinud, 
dáwán  byl  slawný  oběd.  Později  wšak  to  změněno;  ponéwadž 
prý  býwal  nedostatek  we  příprawách  krmí,  což  pánům  se  ne- 
líbilo, odwáděn  za  to  plat  po  dwau  groších  bílých  z  každého 
domu,  nepřiměřeně  welký,  jak  se  o  tom  později  saudilo. 

Ze  zachowaných  pamětí  není  jasno,  z  čeho  sobě  Wyse- 
hradští  odwozowali,  žehy  jim  náležela  stejná  práwa  s  Pražany 
a  jmenowitě  Nowoměstskými.  Do  knihy  swé  městské  nowě  za- 
ložené roku  1496  dali  si  w  domnění  tom  sepsati  obšírné  arti- 
kule přejaté  ze  psaných  práw  tehdáž  na  Starém  a  nepochybné 
také  na  Nowém  městě  platných,  přitom  jmenowitě  též  z  práw 
Soběslawowých  wýše  zmíněných.  Wedlé  mnohých  wěcí,  kterými 
sprawowati  se  bylo  na  jejich  wůli,  nacházelo  se  mezi  artikuli 
těmi  také  o  rychtáři,  že  ho  žádný  nemá  woliti  nežli  obec 
starší  s  konšely,  neb  že  oni  dobře  znají,  kdoby  se  k  té  wěci 
hodil ;  jakož  také,  že  rychtář  nemá  w  raddě  mezi  pány  sedati, 
a  má  sauditi  jen,  coby  bylo  pod  kopu  grošů,  též  o  konšelích, 
že  kdyžby  úředník  od  Jeho  Milosti  králowské,  to  jest  purkrabí, 
chtěl  konšely  saditi,  nemají  býti  jiní,  nežli  ti.  „kteří  na  ceduli 
jmenowáni  budu",  to  jest  z  počtu  od  předešlých  konšelů  na- 
wrženého.*')  Práwa  tato  a  jiná.  jak  ze  příběhů  toho  času  wy- 
swítá,  nebyla  ode  wšech  purkrabí  Wyšehradských  uznáwána,  a 
přicházelo  z  toho  k  častým  rozepřím  s  nimi.  Jeden  z  purkrabí 

*')  W  té  knize,  která  tu  zminéDti,  jest  zapsáno  roku  1500  (fol.  14):  ,.Kdjž 
j»ú  konšelé  byli  o  néjnké  potřeby  před  pány  urozenými  w  wětiim 
saudu  na  hrade  Pražském,  a  když  se  dotklo  práw  městských  a 
ortelaow  wyříekáni,  tak  jsú  páni  toho  saudu,  jako  najwyšší  pan  andi 
a  pan  hofmistr  králowstwí  českého,  urozený  pán,  pan  Wilém  s  Pem- 
Steina,  pan  PAta  Šwihowský,  pan  Jindřich  Hradecký  i  s  jinými  pány 
w  ty  časy  spolu  sedícími  tuto  jsú  nám  spráwn  nalezli,  abychom 
wSech  práw  a  swobod  užiwali  a  jimi  se  sprawowali,  kteráá  p4ni 
NowoméstŠri  mají,  ponéwadž  přisedíme  s  nimi  w  jedněch  zdech  jako 
oni.-  Wýpowědi  této  ůstni,  která  nejspíš  byla  minéna  jen  o  ráda 
saudním  zachoA\áwaném  na  Nowém  mésté,  WyšehradŠtí  patrně  pKéitmli 
Širší  platnost,  nei  mela. 


A.  MiHanttwo.   i.  Řáily  misUkí.  a)  ZHttnt  obecni. 
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^if^linKiakýeh,  pan  Raupowský,  to  jest  pan  Jan  z  Raupowa 
uejwySSf  písař  zemsky  a  hofmistr  dworu  králowa,  jsa  iJríitelem 
Libné  (brzy  po  roce  1485),  potahowal  aauaedy  WyšehraiJaké 
k  robote,  ihtéje,  aby  mu  seno  hrabali  na  lukácb  na  tomto 
statku;  ^emuž  se  wáak  bránili,  a  musí!  od  toho  upustiti.  Po 
něm  byl  purkrabím  pan  Beneá  z  Kolowrat  na  LibSteině.  Ten 
neznámo  pro  Jakau  přfCinu  zsekal  jednoho  sauseda  jménem 
Walentina.  Wyšebradšt-f  obrátili  se  ae  stížností  na  to  ku  králi, 
kterýž  proto  Beneáowi  LibSteinskému  purkrabat wf  odňal  a 
wznesl    roku    14%    na   pana    Bohuslawa   z  tljezdce,   heitmana 

i    hradu  Pražskébo. 

^^^KZa  uowého    tohoto  pnrkrabí   nznikly    brzy   nesnáze   pro 

^^^H&ře  Jana  Jiskru,  který   od  něho  dosazen  byl   proti  wAli 

PVH^  Clowéka  zlé  powésti,  který  byl  z^  rodiště  swébo,  městečka 
Weselí  nad  Lužnicí,  musil  utéci  pro  rozličné  nepravosti.  Bylo 
z  tobu  w  obci  roztržení  welké  mezi  wétšinau  sausedQ,  kteří 
se  dosazení  jeho  protiwili,  a  jinými,  kteri  se  ho  přidrželi. 
Z  těchto  někteří,  nejspíš  pro  nějaké  wýtržnosti,  musilt  ut^ci 
z  města,  a  obec  zwolila  si  jiného  rychtáře;  ale  purkrabí  pan 
Bobaslaw  ujímal  se  rychtáře  Jiskry  i  oilbéhlých  sausedů,  tak 
2e  se  směli  zase  uawrálití,  ano  některé  z  nich  mínil  i  dosaditi 
za  konšely.  Spoléhajíce  naň  chowali  se  i  potom  drze.  Konšelé 
a  wSechna  ostatní  obec,  smluwiwge  se  státi  za  jedno,  psali 
králi  do  Uher  i  panu  Petrowi  z  Roseuberka  nťjwyšSímu  heit- 
manu  zemskému  dosazenému  na  čas  nepřítomnosti  králowy 
w  zemi  (1498).  Z  rozkazu  králowa  pan  Petr  Rosenberský  do- 
pisem z  Krumlowa  dne  11  Dubna  149H  nafizowal  panu  Bohu- 
shiwowi.  aby  pro  zachowánf  pokoje  w  obci  nesluSuébo  chowání 
sausedQm  oněm  netrpěl  a  od  rychtáře  nenáviděného  i  od 
úmyslu  dosazeni  konSelů  z  oněch,  kteří  byli  půwody  r&znic. 
aby  upustil;  ale  Bohuslaw  z  Újezdce  bud  hned  tehdáž  neupo- 
slechl, buď  později  předce  úmysl  tomu  protíwný  prowedl,  tak 
že  neutěšeny  staw  obce  trwaí  po  wíce  potomních  ht.  Rychtář 
Jan  Jiskra  zawdal  krom  jiných  skutků  obci  škodliw)'i;h  zwláštní 

^S^DH  k  stfžnoíiti.  když  w  kostiile  prý  satlawu  a  kládu  zřídil. 

^^^Knohěm  maruém  úsilí,  aby  úřadu  itbawen  byl,  obec  odwá- 
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7ila  se  jím  se  wíce  neaprawowati,  a  zwoliia  o  swé  ujiné  nowéhC 
rychtáře.  Čtyři  konšelé  wypraweoi  jsau  k  purkrabí,  panu  Bohu- 
slawowi,  aby  mu  o  tom  oznátiieDÍ  uciniii  a  prosili,  aby  mu 
to  nebylo  proti  mysli.  Ale  purkrabí,  meškaje  práwé  we  ŠpitÁle 
křížownfktt  wedlé  mosta,  když  to  uslyšel,  rozhiiěwal  se,  konSely 
zsekal,  a  dal  je  do  Satlawy  iia  Starém  městě.  Wyšehradští  opět 
wedli  stižuost  u  krále,  tentokrát  po  po.íIích  nyprawených  á^^m 
Uher,  i  přišel  rozkaz  od  krále  Wtadislawa  k  nejwySšímu  purk^^H 
rabí  Jindřichowi  z  Hradce,  aby  Bohuslawowi  z  Ujezdte  purk- 
rabstwí  odňal.  Nejwyšší  purkrabí  iia  místě  tobo  jal  se  pro- 
stř^edkowati.  Obeslaw  totiž  WySebradské  sausedy  k  sobě,  pri- 
mlauwal  se.  aby  pana  Bohuslawa  zase  za  pána  přijali,  že  jim 
bude  iiapotora  pánem  laskawým  a  že  jim  uaprawí  wšecko,  co 
jim  přečiiiil;  pwkli  by  se  jinak  zachowal,  že  jich  nejwyšSí 
purkrabí  sám  w  ničem  neopustí.  WySehradSti  dali  si  rfci.  a 
pas  Bobuslaw  uóinil  náprawu  sauseii&m,  které  byl  zsekal:  obci 
pak  ukázal  dobrau  wQlí  podporau  poskyluuiau  k  wystawenf 
raduíbo  domu  na  Wišebradé,  jak  o  tom  jinde  zmíněno.  Stalo 
se  to  dle  w5í  podobnosti  roku  1503.  Rychtář  Jan  Jiskra  a  dwa 
/.  konáelů  jeho  strany  utekli  z  města,  i  jsan  na  wždy  wypo- 
wěděni  co  psanci.") 

Bohuslaw  z  .\ujezdce  o  několik  let  později  (po  roce  1507) 
wstaupil  do  rádu  Swatojauskéhu  na  Sirakoiiicícb,  a  dal  se 
w  úřadě  swém  purkrabském  zastáwati  jistým  panům  Ctiborem, 
jenž  bydlil  na  Wyaehradé  w  zámku,  a  IJétřichem  z  Tandorfa 
proboštem  WySeliradským.  Tito  nemohauce  se  stovfnati  při  sk- 

")  O  prihézlch  lěcbto  dáwá  zprAuu  zmínfná  kniha  Wyšehradská.  Zápia 
o  wypowĚdění  Jiskry  a  aaudruhrt  jeho  má  dat[im  MCCCCvíi  lu  aobotu 
iiK  Boki  hřténl.  PiitrDé  jest  jhiIdo  C  wynecháno.  a  místo  vii  innai  bg 
iiíti  iili,  ledy  r<ik  1504,  protože  tohoto  roku,  nikoli  wisk  roka  130T, 
připadalo  boiiho  křtéai  t }.  tři  králů  trn  sobotu.  Předtím  doe  1 1.  Pros, 
1603  pan  Bohuslaw  sadil  kongely  nii  WySehradČ,  mezi  niuiiž  jmenuji 
se  dwa  ze  anusedfl  od  ného  iBukauých,  Jan  BrsdiS  a  Slgtnnnd  pkwec. 
přitom  puk  také  nowý  ryahláF  B.iwcl,  který  nepucbybní  nasCaupil 
na  niÍBli)  Jiskrovo.  Bylo  to  patrné  snzuni  kongcld,  které  bc  stalu 
následkem  uaiiřeni.  Ze  ee  sraifeni  toto  nemohlo  státi  před  rokem  1503. 
plyne  z  toho,  že  pan  Jindřich  z  Hradce  teprw  práwí  toho  rok: 
se  nejwyééim  purkrabí  po  amrli  puníi  Janu  Jence  í  Jaoowic, 
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zeni  konšelů,  chtěje  každý  jiné,  roziiélili  se  o  WySehrad,  tak 
že  každý  siirawowňl  jednu  polowici;  jnkyiii  tu  spBsobem  ě!o, 
iienf  nám  známo.  Tcjirw  po  smrti  Bi)liuslawo\<ě  ohnoweii  pře- 
dešlý pořádek  zi  iiowého  purkrabí,  tehdejšího  nejwySáího 
kancléře  (151(1 — 1521 1,  panu  Ladí^lawa  ze  Šternberka  na  Be- 
chjni.  Ziipisem  krále  Wladisliwa  roku  1499  bylo  purkrabstwf 
WySehradaké  slíbeno  po  smrti  Bohuslawa  z  Ojezdce  panu  Wác- 
slawowi  Bezdružickému  z  IíoI<iwrat  a  na  KoSátkách;  skuteCne 
wšak  dosáhl  ho  teprw  po  smrti  pana  Ladislawa  Šternberského 
roku  1521. 

Mimo  obce  miistské  cliowala  Traha  w  objemu  awém  jeStě 
také  obywatelstwo,  které  k  žádjié  z  nich  plným  práwem  nepii- 
sluielo.  ACkoIi  tolíž  za  císaře  Karla  IV  Malá  strana  obejmuta 
byla  zdí.  do  které  pojata  byla  někdejší  otewfená  předměstí  na 
jižní  a  západní  straně  od  Menšího  luéata  Pražského  (1360), 
nezměnilo  se  tím  uic  we  práwních  poniérech  obywatela  téchto 
předměstí,  kteráž  nenáležela  k  obci  téhož  města,  nýbrž  stála 
pod  rozličnými  wrchnostmi,  wétším  dílem  duchowními,  a  jimi 
se  sprawowala.  Záhubami,  které  w  těch  místech  podobné  jako 
w  Menáfm  mésté  samém  spĎsobeny  byly  w  baurích  po  smrti 
krále  Wácslawa,  byly  wrchnosti  tyto  na  delší  čas  užíwání  práw 
Hwýcb  zbaweny.  ale  během  času  nawrátily  se  k  nim  zase,  a  bylo 
tu  tedy  několiko  tak  zwauých  práto  postranních.  Obywatelé 
míst  těchto  podobně  sice  jako  poddaní  sedlského  stawu  w  okol- 
ních wesnicfch  podléhali  co  do  stihání  a  trestání  zloéiuO  saudu 
městskému;  ale  saudní  moc  we  wěcech  práwa  saukromého 
&,  jiné  weřejné  řf/.ení  příslušelo  wrchnostem,  a  wykonáwáuo 
bylo  úředníky  jejich.  Při  každém  takowéin  práwé  byly  zwláště 
také  wedeny  knihy,  do  kterých  se  wkládily  kaupě  domíi  a  jiné 
zápisy.  SpŮsobu  toho  bylo  práwo  SicatomařsJcé  nad  domy  uá 
ležejfcfmi  ku  přeworstwí  řádu  Swatojanského  panny  Marie  konec 
mosta  při  kostele  sw.  Prokopa,  právo  Ohorshé  nad  čáatf  Obory, 
která  za  starcích  čaah  náležela  králownám  českým,  později  ku 
proboStslwf  Pražskému,  s  kostelem  sw.  Jana,  práwo  kláštera 
Strahowského   nad   druhau    i'áí>tí  Obory   pod  Petřínem,   f>r<iwo 
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Swatojirské  nad  Pískem  za  sw.  Tomášem,  práwo  probošta  Praš- 
ského  nad  domy  na  Újezdě  při  kapli  sw.  Jana  křtitele. 

O  obywatelích  Obory  zmínili  jsme  se  již  při  starší  době, 
že  měli  swého  rychtáře  a  konšely  a  byli  tudy  zwláštní  obcí. 
Podobně  připomíná  se  nowěji,  ač  nepochybně  též  staršího  pft- 
wodu,  rychtář  u  Matky  bozi  konec  mosta  (lóie)/'*)  a  rychtář 
Aujezdský  (1467),*®)  což  ukazuje  rownf^ž  ke  zwláštnímu  zřízení 
obecnímu  pod  wrchní  mocí  úředníků  panských.  Bezpochyby 
bylo  tak  i  na  Písku  pod  spráwau  abatyše  sw.  Jiří.  W  témž 
pak  sp&sobu  mělo  také  malé  předměstí  na  poli  Špitálském 
před  branau  Poříčskau  swého  rychtáře,  na  zboží  křížowníků 
s  čerwenau  hwězdau. 

b)  Konáni  »prawedliwo8ti. 

Mezi  nejdůležitější  základní  práwa  měst  Pražských  nále- 
želo, že  měštan  neměl  sauzen  býti  jiným  než  saudem  swého 
města,  tedy  před  purkmistrem  a  konšely.  Jakým  práwem  čili 
zákonem  se  saudy  městské  w  Praze  sprawowaly,  ukázali  jsme 
při  starší  době,  že  totiž  bylo  práwo  dwoje,  na  Starém  a  na 
Nowém  městě  tak  zwané  práwo  Pražské,  na  Malé  straně  a  na 
Hradčanech  práwo  Magdeburské.  Práwem  Pražským  sprawowali 
se  potom  také  konšelé  Wyšehradští.  Práwo  toto  zakládalo  se,  jak 
rowněž  ukázáno,  jednak  na  wlastních  nálezích  konšelů  a  obce, 
jednak  na  práwích  psaných  odjinud  přijatých,  mezi  nimiž  zwlášté 
w  platnosti  bylo  Zrcadlo  šwábské  do  českého  jazyka  přeložené^ 
tau  měrau,  že  se  i  zrowna  práwem  Pražským  nazýwalo.**) 

W  těchto  základech  konání  sprawedliwosti  nic  se  během 
času,  který  nyní  máme  na  zřeteli,  podstatně  nezměnilo,  tolika 
že  wlastních  nálezů  konšelů  Pražských,   kterými  se  ustanowo- 

«*)  Tomáš  Zuwaé  w  knize  Malostranské  1516  fol.  M.  17. 

^®)  Bartoš  Šweo  z  Újezdu.  Lib.  vinearum  1467  fol.  K.  26. 

^')  Tak  na  př.  známý  letopisec  Bartoš  písař  (pag.  68)  prawi,  jak  i^tý 
^psáno  jest  w  práwích  Pražských  we  Hlawě  36  w  rubrice  páté  o  swěd- 
čeni  přísežných*'.  Jest  to  pak  skutečné  Hlawa  36  a  rubrika  pátá 
Zrcadla  šwábského  w  památném  rukopise  archivu  Staroměstského,, 
o  kterém  jsme  při  tomto  předmětu  promluvili  v  Díle  II. 


rA.  Siatanttwo.  1.  ftády  m/ttsli.  b)  Konáni  xpraiveilUiiiogti.     SU^ 


^  Irwalá  prawidla  'pro  saudce.  z  tohoto  času  naskytuje  se 
tiitioliein  méně  než  za  časů  slarSfcb.  tak  že  se  zákon odárstwi 
saiidiií  na  lielší  Cas  ustálilo.  Tudy  co  jsme  při  dobé  předešlé 
I  powédéli  o  práwé  Buukioniéni  a  o  řádu  saudním  w  Praze  plat- 
ném, ucnf  potřebí  zde  opalíowati;  postaří  připomcuauti  jen, 
Pw  nékter)'ch  málo  wěcecb  změnilo  nebo  určitéji  ústa- 
o  se  předně  tvče  práwa  osobního,  přísluSely  pře  raanžel- 
wĚem  dle  obecného  tehdejšího  řádu  ku  práwii  duchow- 
nimn.  Toliko  pokud  sauwisebi  s  tím  práwa  týkajícf  se  jměnf. 
rownal  je  saud  městsky.  W  tom  spůsobu  nachází  se  něco  pří- 
kladň  zwláSté  w  knihách  NowoměstskVch,  když  manželé  byli 
i'02wedeni,  jak  jinénf  mezi  nimi  bylo  saudem  rozděleno,  a  t^ké 
jeden  případ  roku  15(X),  kdjí  Pawel  kowář.  jehož  manželka 
Markéta  nepochybné  od  delSího  Času  ee  pohreáowala.  s  powo- 
lením  úřadu  duchowitilm  wstaupil  we  druhé  manžel.>itwf.  Pakli 
by  Markéta  kdy  se  nawrátíla,  ustanowili  konSelé,  aby  Pawel 
druhé  manželce  Anně  wydal  15  kop  ceskycb  a  wSecku  její 
I      wvprftwu.*'M 

'■  ZwláStnf  bylo  nařízeni,   které  se  Cte  w  tak  zwanych  prá- 

I  wlch  Soběslawowych,  híjfcí  čeládce  swobodu  wstupowání  w  man- 
elstwí,  y.e  totiž  pacholku  ani  ilíwce  nemá  w  tom  bráněno  býti 
pána  nebo  paní  pro  slu/.bn  nebo  dhiliy  ani  prý  wězenim 
nebo  swláěením  s  nich  áarů.  než  mají  se  spokojiti  rukojmím  a  do 
i  do  dne  toho  dluhu  čekati.  Tamže  o  poruinicich,  že.  kuěz, 
ani  jeptiška  nemají  bíti  poruCníky  ani  žádný,  kdožby 
Ifchownfeh  samlech  byl  úředníkem,  léž  žáJuý  písař  tnéatský; 
rjmenowltě  na  Starém  měaté  bylo  zacbowáwáuo.  Sa  Hrad- 
čanech nacházíme  tostěji  osoby  duchowDÍ  aspoíi  se  swétxkými 
láťaweti  Co  poruĚiiíky.*')     I^oruéuíky  ustanowowa!  otec  nebo 

o  (om  Htí  niicliiiii  roku  zniiuCného  w  Lnize  NúwomegtHké  f.  189. 

i  íwané  PraxÍH  ťt  oursiiH  canceílariHe  cítÍIís.  jejiuiž  sklitdateleia 

I  dle  nxíeho  miDéni  Prokop  pf«aí  Mowoméslský,  Čto  se  o  práwních 

títech:  PubiTtiia  in  oivítatíliTiB  est  eircn  onnuTn  decimiim  quintum,  sed 

apnd  ingeonus  (nobiles!  circa  deciuum  iiURrCntn ;  apiid  rari<^cilaa  autem 

jndiraiur  per  piios.    Dk-  tuhu  liylu  hy  nikáejM  uaianoweni  honlelů 

~SBtiiroiiifiiiMkycIi   roku   I3M.   -ile   nělioí   muiaký  doaahoival  práwniph 
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kdož  jiný  poručil  koiuu  jméní  swé;  Tfoiišelé  bylí  uejwyšsími 
poručuíky,  a  jim,  wšak  také  králi,  příslušelo  díwati  „rozumná"* 
léta  sirotkům,  aby  mohli  sami  wládnauti  jměním. 

O  kšaftech  čili  posledních  poručenstwích  učinila  starší  obec 
Starého  i  Nowého  mésta  we  společném  shromáždění  roku  1426 
dne  23  Ledna  určité  jednostejné  usnesení,  když  by  kdo  ne- 
mocen jsa  chtěl  učiniti  poslední  w&lí,  aby  předně  oznámeno 
bylo  purkmistru,  kterýž  má  poslati  k  nemocnému  dwa  konšely 
a  písaře  k  sepsání  kšaftu.  Pakli  by  purkmistr  nemohl  nalezen 
býti  nebo  nemohl  obdržen  býti  písař  s  dwěma  konšely,  aby 
powoiánl  byli  dwa  přísežní  jiní,  i  aby  nemocný  před  nimi 
učinil  swé  pořízení,  ti  pak  aby  to  do  šesti  neděl  wzneslí  na 
purkmistra  a  konšely;  tehdy  že  má  kšaft  míti  platnost,  jakoby 
byl  učiněn  před  dwěma  konšely  a  písařem.**)  W  Menším  městě 
Pražském  byl  obyčej,  že  při  kšaftu  býwal  purkmistr  neb  rychtář 
s  dwěma  konšely.  Die  práwa  saského  čili  Magdeburského  měl 
přitom  kšaftující  býti  opatřen  jakausi  zbrojí  neboli  oděním, 
což  se  wšak  nejspíše  časem  přestalo  zachowáwati.**) 

Nic  podstatného  nezměnilo  se  w  řádu  o  dědictwí,  co  se 
tykalo  nápadů  dle  zákona,  nebylo-li  žádné  poslední  poručen- 
stwí  učiněno.  Toliko  w  příčině  odúmrfí,  když  nebylo  kšaftu 
ani  přátel  přirozených,  nacházíme  zwláštní  ustanowení  w  prá- 
wích  Soběslawowých,  že  dwě  třetin  v  pozůstalého  jmění  připadaly 
na  krále,  jedna  třetina  pak  na  wdowu  zemřelého.  Později  stala  se 
s  práweni  na  odůmrti  změna  wétší,  když  král  Wladislaw  privi- 
legiem daným  Starému  městu  r.  1499,  potom  pak  N  íwému  městu 

let  rokem  18,  Ženská  pak  15,  musilo  býti  změněno.  Zřejmého  wšak 
dokladu  na  to  nemáme. 

")  Liber  miscellMneus  civit.  Prag.  ab  anno  1400—1454  fol.  1114. 

^^)  Jest  toho  pamět  roku  1424  w  poslednf  ^11  Martina  Hesa  písaře  a 
sauseda  Menšího  města  w  Lib.  confírro.  VIII  (we  wydáni  Emlerowa 
psg  B7),  kdež  se  o  kšaftující m  prawí:  qualiter  ipse  velut  civis  dictae 
minoris  civítatis  Prag.  subjectns  legibus  Saxonam,  quibns  eadem 
civitas  a  longissimis  retroactis  temporibus  utebatiir  .  .  deberet  coram 
pradentibiis  viris  dorainis  magistro  civiam  et  consulibus  jaratis  ejiis- 
dem  civitafis  pro  rempore  existentibus  certis  armis  armatus  et  aliis 
soleropnitatíbns  ad  hoc  adhibitis  oondere  testamentům. 


'  A.  XéHmtslvio.  1.  Řády  wiatski.  h)  KmárA  gprmoeSlivBOiH.    3n 


4  odúmrti  po  obywatelfcli  we  luéstecli  tétlito  usedlých  da- 
1  obcítu.  aby  jich  užíwaly  na  swé  potřeby."*) 
%Kaupi  (lomů  a  jíiié  snilaiiwy,  které  se  ohlaSowaly  před 
nlem  a  zapisowátiy  byly  do  knih  méatskych,  ilály  se  řádem 
statodániiým,  kromě  pokud  zkuSenost  béheju  času  ukazowala 
potřebu  některých  ziuén  aneb  doplůkQ.  Tak  jmeuonité  roku 
1454  olii'n  StaroniésTská  uíÍDila  nařízeni,  když  by  se  strany 
iiiniuwily  o  iirodej  doinu,  aby  to  oidásily  jiřed  koušely  we 
třech  duech.  líozumélo  se.  že  sic  poiorn  jedna  neb  druhá  strana 
mohla  ud  siulauwy  odsinupitl.  Poněwndž  pak  se  stáwalo,  2e 
'  když  byla  smhiuwa  ujednána  před  swédky,  prodáwající,  jestliže 
nťclitél  atáti  w  ítlowu,  na  ženu  cn  spolumajeinici  se  wymlau- 
wat,  jakoby  nechtěla  ku  prodeji  swoiiti,  ustanoweua  ua  to  týmž 
nálezem  obce  pokuta  dwau  kop.  dokázalo  li  ^e  Rwédky,  kteří 
byli  při  Biulauwé,  2e  před  nimi  žena  byla  swolila  Týmž  ná- 
lezem 7.akár.áno  byln  proiláwati  domy  osobám  stuwu  panského 
neb  zeiuauského  leC  se  zwláátnim  powolenim  konSelA.  kter<'i 
dle  pravřidla  nemělo  býti  dáwáno.*')  Zapíraní  suilauwy  od 
manželek  cu  spoiumajetnic  muailn  se  stáwati  welmi  zhusta, 
ježto  i  konaelé  Menálho  města  se  svolením  starílch  obecních 
roku  14H2  wyhrožowuli  ua  to  pokutau  peuěžituu  a  ztracením 
záwdawku,  poiiéwndž  prý  z  toho  pocházelo  mnoho  stížností.'*) 
Wétšl  doleíiiost  mély  uátezy  obci  Pražských  i  privilegia 
králowská  během  toho  Času,  která  se  týkala  tak  zwanýeh  wéé- 

Hek  platů  na  domich  a  jiných  nemowitoiítech  we  městě.  Již 
H&wnějšlch  časů  uznáwala  se  škodlivost  přetížení  domů 
K  takowými,  ježto  majitelé  domů  chudli,  jiní  měli  na  nich 
lie  než  oni  a  domy  hynuly  we  wýstawností,  když  držitelé 
neměli  prostředků  k  oprawowáni  jich.  Z  té  příCiny  jíž  císař 
Karel,   jak  na  swéin   místě  powěděno,    při  založení   Nowého 

Ím^ain  Pražského  ustanowil.  aby  domy  w  něm  nesměly  obtíženy 
daty  takowými  wíce  než  do  polowice.  a  později  privilegií 
vskýnu  ilopauStělo  se  aspoň  wykaupeni  z  platu,  byí  proti 


I  ČelHkowekého  w  privilegiícli  312,  .120. 
7  kimt)  StaruinĚBteké  od  roku  U17  fol.  239 

B  Muloatranakó  ))H  ruce  zailnAnéiu  fol.  A    S. 
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wůli  toho,  komu  náležel.  W  bauřích  po  smrti  krále  Wácslawa  IV 
pomyslilo  se  na  prostředek  říznější  k  odstranění  tohoto  zlého. 
Roku  1421  za  času  panstwí  mnicha  Jana  Želiwského  w  Praze 
uzawřela  spojená  obec  Starého  a  Nowého  města  shromážděná 
dne  29  Srpna  o  nWŠech  úrocích  w  ohradě  městské  zapsaných 
anebo  jinak  kterakžkoliwěk  objištěných  a  utwrzených,  aby 
nižádnému  wěčně  placeni  nebyli",  s  wymíněním,  „kdož  které 
úroky  mají  kaupené  anebo  kterakžkoliwěk  jinak  na  ně  při- 
padené^, těm  aby  jistina  na  nč  wy padající  od  držitelů  zaplacena 
byla.*®)  Byl  to  tedy  nález  o  nuceném  wykaupení  se  z  wěčných 
platů,  při  čemž  jak  se  zdá  měly  bez  wýplaty  zrušeny  býti 
platy  náležející  duchowenstwu  aneb  měšCanům  německým  a  ji- 
ným tehdáž  z  Prahy  wypowéděným. 

Prowedení  tohoto  nálezu  setkalo  se  wšak  s  welkými  těž- 
kostmi, protože  nejspíš  mnohým,  kteří  se  měli  wykaupiti  slo- 
žením jistiny,  přišlo  to  newhod,  jiní,  kteří  měli  listy  na  wěčně 
platy,  wedli  snad  stížnost,  když  se  jim  nedostáwalo  jistiny  ani 
úroku.  K  odstranění  těchto  nesnází  obec  Nowoméstská  a  ne- 
pochybně také  Staroměstská  později  kdysi,  r.  1428  nebo  něco 
dříwe,  nařídila,  aby  wšecky  listy  na  platy  byly  wydány  konšelům 
a  které  ještě  nebyly  wyplaceny,  aby  sepsány  byly  w  regístřík, 
a  ty  aby  každému  byly  wyplaceny  dle  práwa  aneb  dle  dobro- 
wolného  přátelského  umluwení,  jak  prý  bylo  o  to  naučení 
mistrů,  knězi  i  kazatelů  Pražských  ze  zákona  božího.  Nařízení 
toto  častěji  po  sobě  ohlašowané  na  trzích  po  dwé  léta  a  do 
třetího  roku  nemělo  předce  plného  účinku;  pročež  konečně 
konšelé  Nowoměstští  na  mnohé  naléhání  obce  starší  i  weliké 
wydali  nález  dne  28  Srpna  roku  1430,  kterým  wšecky  listy 
na  platy,  které  do  určitého  času  nebyly  raddě  odewzdány,  aC 
pak  doplacené  nebo  nedoplacené,  prohlásili  za  neplatné  a  zru- 
šené. ,,  Pakli  by  kdo  listy  takowé,  splacené  nebo  nedoplacené, 
napotom  u  sebe  chowal  neb  co  proti  nálezu  tomu  mluwil  měl 
bvti  s  hrdlem  i  st^itkem  na  milosti  konšelů,  a  listv  u  něho 
shledané  neb  optané  uiély  býti,  rušeny,  řezány  a  kaženy*.  Zá- 
roweií  přísné  zakázáno,  aby  napotom  nikdo  wíce  takowych 
*»)  Archiv  Český  I.  206. 
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platů  na  domích  neb  jiných  statcích  w  ohradě  města  nepro- 
dáwal  ani  nekupowal.  Bezpochyby  w  témž  spůsobu  usnesli  se 
také  konšelé  a  obec  na  Starém  městě.^^) 

Smluwami  Brněnskými  roku  1435,  po  kterých  císař  Sig- 
mund  byl  přijat  za  krále,  mezi  jinými  wěcmi  bylo  od  něho 
swoleno,  »aby  platowé  kněžští  komorní,  na  domích  Pražských 
zapsaní,  placeni  wíce  nebyli",®*)  čímž  hlawní  přání  obce,  ku 
kterému  nález  roku  1421  sméřowal,  bylo  asi  splněno;  ale 
platů  náležejících  osobám  swětským,  privilegium  toto  císaře 
Sigmunda  se  netýkalo;  tu  pak  za  potomní  wlády  císaře  Sig- 
munda  a  později  na  předešlé  nálezy  obcí  nejspíš  se  zase  ne- 
dbalo, až  konečné  stalo  se  mocné  zakročení  králowské  moci 
privilegiem  krále  Jiřího  daným  oběma  městům,  Starému  a  No- 
wému,  dne  2  Čerwence  roku  1459.  W  privilegii  tomto  král 
slowy  obšírnými  a  důraznými  horlí  proti  škodliwým  následkům 
přetížení  domů  platy,  že  jím  hospodář  hyne  a  cizímu  stáwá 
se  t^kořka  podruhem,  město  pak  zbořeništi  domů  se  znešwa- 
řuje.  W  úwodu  prawí  se,  ač  snad  poněkud  s  přehnáním,  že 
není  téměř  jednoho  domu  platů  takowých  prostého,  a  některý 
dům  pro  obtížení  přílišné  že  nemá  ceny  za  dwa  haléře.  Twrdí 
se  pak,  že  takowé  zawádění  domů  stalo  se  nezákonným  spů- 
sobem  proti  práwfim  králowským,  a  proto  k  žádosti  měšfan- 
stwa  král  prohlašuje  wšecky  platy  na  domích  we  městech 
těchto,  ať  swědčily  osobám  duchowním  neb  swětským,  cizím 
nebo  domácím,  nawždy  za  zrušené  a  odwolané"')  Privilegium 
téhož  obsahu  král  Jiří  o  pět  let  později  (1465)  wydal  také 
Menšímu  městu  Pražskému  se  zwláštním  wzhledem  k  tomu, 
že  město  toto  po  někdejším  spuštění  w  domácí  wálce  ještě  do 
toho  času  bylo  wétšíni  dílem  zříceninau  a  potřebowalo  tudy 
tím  wíce  úlewy,  by  se  snáze  znowu  powzneslo.  •^)  Privilegium 

**)  Nález  Nowoměstských  roka  1430  nachází  bc  w  knize  saudni  Nowo- 

městské  od  roku  1419  íol.  59. 
«»)  Wiz  u  Čelakowského  fol.  218. 
*')  Tamže  246. 
«»)  Z  rukopisu  bibliotheky  Gerstorfské  w  BudiSině  (č.  56,  414-416)  sdělil 

se  mnau  pan  prof.  Čelakowský. 
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krále  Jiribo  jest  potom  Starému  i  Nowému  městu  stwrzeiio 
také  králem  Wladislawem  hned  roku  1472. 

Nelze  pochjbowati,  že  privilegia  tato  uíinila  skutečny 
konec  platům  wéCnym  na  domich  Pražských;  owšem  pak  již 
předenými  nálezy  obecními  bylo  dosaženo,  že  aspoň  žádné 
nowé  platy  nemoiily  na  domy  býti  uwoilíny,  tak  že  smlauwy 
o  prodeje  platů,  kterými  starSÍ  knihy  městské  jsau  naplněny, 
w  této  době  se  w  aicb  wfce  newyskytují. 

O  wlastniukém  práwu  na  domícb  -ustanowuje  se  w  práwícb 
Soběslawowých,  že  může  každý  saused  dům  swůj  dělati  Cíli 
w  něm  stawěti  jak  se  inu  líbí  kromě  druhého  sauseda  čkody. 
Swétlo  že  smí  suusedu  druhému  zahraditi,  nemá-li  drutiy  na 
to  listů,  to  jest  sniluw  jinak  ustaiiow  ují  cích,  ale  wodau  že  itemá 
sausedu  Škoditi;  chtél-liby  udělati  důl.  že  to  smi  bytí  jen  půl- 
druhého lokte  od  zdi  sauaedowy.  Se  wzhledem  k  tomu  nálezem 
olice  roku  1453  dne  7  Cerwna  ustanoweno,  co  již  od  staro- 
dáwna  postaweno  jest  anebo  zděláno  a  toho  požiwáno,  w  tom 
saused  sausedu  aby  nepřekážel;  neb  že  snad  někdy  na  to  „li- 
stowé  byli,  kteříž  těchto  let  ztraceni  jsau  a  nebo  z  země  wy- 
neseni".**)  Myslilo  se  přitom  nejspíš  na  někdejší  mnohé  držitele 
domů,  kteří  se  roku  1420  wystéliowali  z  Prahy  a  ze  země  a 
lÍMtiny  swé  s  sebau  wzali. 

Saud  městský  byl  od  starodáwua  dwojí,  tcěíši  a  menší, 
dle  pří  přes  deset  kop  a  pod  desíti  kopami.  Rozdíl  nowější 
mezi  nimi  byl  že  na  saudě  wětším  neměl  místa  rychtář  jak  za 
starší  doby,  nýbrž  jemu,  jak  již  na  jiném  místě  powědéno. 
byly  přikázány  jen  pře  menSf  pod  desíti  kopami.  Na  wětším  aaudé 
zasedali  konšelé  s  purkmistrem  w  ůHe  «e  Čtyřech  lawicích,  a 
wyžadowalo  se,  aby  byli  přítomni  wšichni  neb  aspoň  wétSiiia 
jich.  Pořádek  byl  dle  práw  tak  zwaných  Soběslawowých,  že 
měl  takowýto  saud  plný  zahájený  konán  býti  každé  Ctyry  ne- 
děle, jednali  zu  kažlého  purkmistra;  což  wáak  w  jiném  flanku 
týchž  práw  wykládá  se,  že  mělo  býti  do  roka  dewét  saudů 
plných  a  tři  tak  zwaní  posudkuwé.  totiít  tři  saudowé  plní  od 
Hroiiinic  do  sw.  Trojice,  tři  odtud  do  sw.  Hnwla,  tri  zase  do 
")  W  knize  SfaromĚBtské  od  rokn  1417  fol    238. 
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Hromuic,  a  po  každých  třech  saudech  jeden  posudek.  Rozdíl 
mezi  saudem  a  posudkem  newyznačuje  se  dosti  určitě;  toliko 
wyswítá,  že  ua  posudku  postačowal  menší  počet  přítom- 
ných a  jednalo  se  tedy  o  menších  wécech.  Rychtář  na  menším 
saudé  měl  zasedati  dwakrát  za  týden  Ráno  měl  sauditi  pře 
nad  kopu,  odpoledne  co  bylo  pod  kopau.  Roku  wšak  1510 
obec  Staroměstská  nařídila,  aby  saudowé,  totiž  plní,  zahájení, 
držáni   byli  na  každé   suché   dni,   tedy  jen  čtyrykrát  do  roka. 

W  řádu  saudním  se  nic  podstatně  nezměnilo.  Nacházíme 
toliko  w  příčině  obsílky  ustanovení,  kdyby  kdo  následkem  ža- 
loby byl  obeslán  a  newědcl  napřed  proč,  že  mu  měla  dána 
býti  lhůta  do  třetího  dne,  aby  mohl  s  přátely  přijíti.  Tak  též 
wedení  čili  pomáhání  práwa,  to  jest  wykonání  rozsudku, 
kteréž  příslušelo  rychtáři,  dalo  se  wšemi  starodáwnými  spii- 
soby.  Rychtář  měl  we  wěcech,  které  náležely  k  jeho  saudu, 
dopomoci  práwu  třetí  den  po  rozsudku;  we  wěcech,  které  byly 
rozsauzeny  na  saudě  wétším  od  konšelů,  měl  práwa  pomáhati 
wždy  po  třetím  saudě. 

O  wězení  pro  dluhy  uwudí  práwo  Soběslawowo  naložení 
mírnější  s  dlužníkem,  než  bylo  nařízeno  w  starší  době.  MěšCan, 
který  by  neměl  z  čeho  dluh  zaplatiti,  neměl  déle  držán  býti 
we  wězení  městském  než  do  třetího  dne;  potom  měl  za  ruka 
odewzdán  býti  wěřiteli,  aby  jej  chowal  we  swém  zajetí.  Wěřitel 
musil  jej  wšak  strawowati,  ne  o  chlebě  a  wodě,  jak  byl  starší 
řád,  nýbrž  každý  den  měl  mu  dáti  za  peníz  chleba  a  pintu 
piwa  mladého,  k  tomu  dwě  krmě  teplé  k  obědu,  hrách  a  kus 
masa,  k  wečeři  zelí  a  kus  masa  anebo  políwku:  nesměl  ho 
také  pautati  ani  chowati  we  tmě,  nýbrž  we  swětlém  a  teplém 
místě.  Pakliby  se  dle  toho  k  němu  nezachowal,  tehdy  měl  dluh 
ztracen  býti. 

K  purkmistru  a  konšelům  Starého  města  Pražského  šlo 
jak  od  starodáwna  odwolání  od  saudů  wšech  jiných  králow- 
ských  měst  w  Čechách,  která  se  sprawowala  práwem  Pražským, 
Mezi  města  tato  počítalo  se  také  Nowé  město  Pražské,  jeliož 
konšelům  to  dáwno  bylo  proti  mysli,  protože  se  to  nesrownáwalo 
se  zásada u  rownosti  Nowěho  mósta  se  Starým.    Listina  wšak 
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předtím  wydaná  králem  Wácslawem  roku  1409,  kterau  roz- 
hodl tehdejší  rozepři  o  to  mezí  oběma  mésty,  byla  císařem 
Sigmundem  stwrzeua  roku  1436,  a  tím  odwolání  do  Starého 
města  i  napotom  schwáleno.®*)  Teprw  za  krále  Wladislawa  II 
zpéčowali  se  toho  Nowoměstští  znowu,  a  obdrželi  privilegium 
roku  1504,  kterým 'wedlé  jiných  wěcí  rozličných  prop&jčeno 
jim  také,  aby  od  rozsudků  konšelft  jejich  na  žádné  jiné  práwo 
wyšší  odwolání  dopuštěno  nebylo  než  na  krále  samého  před 
osobu  jeho/'*)  W  rozepři,  která  z  toho  jakož  i  pro  jiné  weci 
wznikla  mezi  oběma  městy,  král  učinil  wýpowěd  roku  1509, 
kterau  rozhodnutí  odročeno  jest  až  do  budaucího  krále,  totiž 
syna  Wladislawowa  Ludwíka,  tak  aby  na  ten  čas  odwoláwání 
z  Nowého  města  na  Staré  nebylo,  wšak  Staroměstským  bez  ujmy 
na  práwích  jejich,  když  by  se  potom  o  ně  hlásili.*^  Odwolání 
ku  králi  bylo  ze  Starého  jak  z  Nowého  města  dopuštěno,  ale 
stáwalo  se  nejspíš  jen  we  případech  welmi  řídkých;  častěji 
owšem  z  Menšího  města,  kdež  pak  saudil  podkomoří  a  hof- 
rychtéř,  až  teprw  privilegiem  krále  Wladislawa  již  zmíněným 
roku  1507  i  toto  město  z  práwa  podkomořího  bylo  wyňato. 
Sprawujíc  se  práwem  Magdeburským,  měla  wšak  Malá  strana 
také  odwolání  do  Litoměřic,  jak  již  we  starší  době  bylo  w  oby- 
čeji; také  pak  zachowalo  se  we  zwyklosti,  že  Hradčanští,  rowněž 
práwem  Magdeburským  se  sprawující,  biáwali  naučení  od  kon- 
šelů Malostranských,  jak  swědčí  příklad  ještě  z  roku  1488."®) 
Z  oboru  práwa  trestního  zachowalo  se  z  této  doby  ještě 
méně  nowých  nálezů  obecních  než  z  práwa  civilného.  Některá 
ustanowení  toho  se  týkající  naskytují  se  nám  w  práwích  Sobě- 
slawowých  často  již  zmíněných,  o  kterých  nesnadno  jest  weskrz 
dopátrati  se,  zdali  pocházejí  z  nálezů  nowějších  čili  starších 
nám  neznámých.  Wedlé  toho  jest  wšak  dosti  mnoho  zápisů 
o  jednotliwých  případech  we  knihách  městských  a  ještě  wíce 
zpiáw  w  letopisích  tehdejších,  z  nichž  poznati   se  dá  tehdejší 

«*)  U  Čelakowského  227. 

««)  Tamže  322. 

•')  Liber  vetust.  přivil  fol.  268. 

^')  O  spAsobu  kdaftowání  w  knize  Hradčanské  fol.  42. 
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spfiíiob  konání  spruwedliwosti  w  záli-žitoslech  trestních,  tak  že  im- 

bywáine  u  néni  představení  úpInéJSího  než  zputiiétí  iloby  starší. 

Za  zločiny,  které  byly  horiny  trestání  na  hrdle,  pukládaly 

t  wraždii,  žbářstwf,  laupež,  zlodéjstwí  krum  přfjiadů  leb^fcli, 

^d&wenf  Čili  násilí  ženské,  děláni  neprawé  mince,  po  |iřípadé 

I  lichwii,  též  zrada  nad  obci,  Jiné  zloCiny  stihaly  se  rozličnytní 

esty  tělesnými,  |ieně/itými  pokulaini,   zahanbením    weřejnym 

I  Liké  ífyiiowědéním  z  njé.-tR.  Odsauzení  do  wazby  na  iirCilý 

(  nebylo  jeStě  w  obyfieji,  lei  při  ineuSícIi  přestupcích. 

O  wraidu  spáchanau  z  osobního  nepřátelství  stáwalo  se 
pstarSích  ta&h  mirowiiání  mezi  winníkem  a  přátely  zabitého. 
O  narownánfťh  lakowýeh  nacházíme  paměti  dwé  z  let  1437  a 
1439,  jeřté  pak  později  jednn  roku  148;>  w  knihách  Nowo- 
|.  ^éiitskych.  VV  případě  prwníiu  Janek  z  Cimic,  jenž  byl  za- 
iždil  Matéje  íili  Marka  odtudi,  dle  wýpuwědi  přáteUkýcIi 
Esudí  ubau  stran  musil  učiniti  pokání  sám  devátý  dle  oby- 
"íeje  s  wytařenym  mečem  a  Ctyrmi  swíčkami  woskowymi  na 
fařbitowé  u  8W.  Jindřicha,  a  hned  přitom  zaplatiti  dwé  kopy 
a  později  opět  dwě  kopy  na  dobré  skutky  za  duái  zabitého 
(1437).  W  případě  druhém  Prokopowi  Šimcnkowu  a  třem  Jeho 
druhům  rezufkílm  za  hluwii  Jakuba  Parízka  řezníka  na  Nowém 
r  městě  uloženo  dáli  étyry  swíCky  o  dwanácti  librách  wosku  do 
(DStela  sw.  Jindřiclia  a  po  welkonocich  w  témž  kostele  zjed- 
nti  30  m3f  za  duši  lébož  (I43£l).  Roku  1485  Hawel  jakýs, 
jenž  zabil  fiihu  formana,  rowněž  dle  umluwy  prostředkem  roz- 
sudí uíinil  piikoťu  před  konSely  w  raddé,  a  odprosil  po  tři- 
krát Annu  manželku  íííhowu,  kteráž  mu  ndpustilit  i  s  přátely 
swými;  zawázal  se  pak  dáli  Iňzefi  chudým  se  wSí  potřebau 
k  tomu  a  poslaw  gukna.  též  5  liber  wosku  do  kostela  sw.  Jin- 
dřicha a  5  li^^ber  do  kaple  Božího  těla.  Později  se  podobné  pří- 
pady narowuánf  o  hlawu  wíce  nenaskylují.  a  zdá  se  tudy,  že 
obyčej  ten  bébem  potomního  času  w  Praze  zanikl  a  dáwal  se 
průchod  přfsnéjSimu  práwu. 

Wraždy  rozličného  spQsobu,  jakož  laupežué,  úkladné,  otrá- 
vení, zabití  dítěte  byly  trestány  rozličnými  spfisoby  poprawy 
dle  loho,  j;ik  se  která  pokládala  za  zločin  ohawnéjáí. 
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O  zlodějsítoí  zmínili  jsme  se  jinde,  kterak  za  časfi  welké 
domácí  wálky  pro  náboženstwí  mistři  a  kněží  Pražští,  mezi 
nimi  jnienowitě  Jan  Rokycana,  zasazowali  se  proti  trestání 
zločinu  toho  na  hrdle.®*)  Odwoláwali  se  přitom  na  starý  zákon, 
že  ani  jím  nebyl  na  zlodějstwí,  jakožto  wéc  jen  jmění  se  tý- 
kající, uložen  trest  smrti,  než  toliko  náhrada  několikonásobná, 
a  poukazowali  k  tomu,  že  ani  jiné  ohawnější  zločiny,  jako 
na  př.  cizoložstwí,  nebyly  trestány  ztrátau  žiwota.  Wynasnažení 
tuto  mělo  také  účinek,  tak  že  po  wíce  let  nebyl  w  Praze  žádný 
zloděj  oběšen  dle  staršího  obyčeje.  Ale  na  dlaulio  se  toto  na- 
klonění k  wětší  lidskosti  nezachowalo.  Po  nastaupení  císaře 
Sigmunda  w  panstwí  starší  krutější  řád,  jinde  zwyklý,  w  té 
i  w  jiných  wěcech  zase  se  obnowil. 

O  lichwě  obsahují  práwa  Soběslawowa  ustanowení,  jak  se 
zdá,  staršího  půwodu,  dle  kterého  měla  ztracením  hrdla  i  zá- 
roweň  jmění  stihána  býti  we  dwau  případech,  totiž  kdyby  kdo 
druhému  půjčil  na  základ,  tak  aby  základ  ztracen  byl,  jestliže 
nezaplatí  do  určité  Ihftty.  neb  kdyby  se  půjčka  učinila  pod 
přikrytím  kaupě,  tak  aby  dlužník  wěc  wěřitelowi  prodanau  měl 
potom  dráže  od  něho  zase  kaupiti.  Odsauzení  dáwalo  se  wšak 
jaksi  na  wůli  konšelům.  Hdyby  w  případě  takowém  lichwář 
utekl  z  města,  melo  jmění  jeho  nemowité  spadnauti  na  obec, 
mowité  na  krále;  ženě  měl  zanechán  býti  domácí  nábytek; 
měl-li  wšak  děti,  wyhražowala  se  jim  milost  od  obce. 

Zrada  nad  obcí  byla  pojem  welmi  neurčitý.  Obecně  roz- 
umělo se  jí  předsewzetí  nějaké  na  škodu  obce  w  dorozumění 
s  nepřátely  jejími,  což  wšak  dle  postawení  stran  w  obci  proti 
sobě  mohlo  wšelijak  býti  wykládáno.  Mistři  a  kněží  Pražští 
strany  Rokycanowy  proto  i  w  té  wěci  w  létech  náboženské 
wálky  snažili  se  krotiti  strany,  aby  se  zabránilo  zbytečné  krwe- 
prolití.'")  Ale  w  potomních  časích  zrada  nad  obcí  častěji  slau- 
žila  stranám  práwé  panujícím  za  záminku  k  pronásledowání 
swých   protiwníkft,   a   bywala   nelítostiwě   stihána  .poprawanii, 


«•)  Wiz  w  Díle  IV.  8tr.  672. 

'')  Wiz  Monum.  concil.  Basiieensis  I  341. 
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jak  swědčí  násil  Qictwí  prowozowané  za  wlády  Pěší  kaz  Kuuwalda 
a  Pawla  Détřichowic  proti  nejwáženéjším  spolusausedftm,  po- 
zději pak  zase  zuření  obcí  proti  koušelům  za  čas6  kráie  Wladi- 
slawa,  při  kterém  rowněž  nezachowáwaly  se  wždycky  meze 
sprawedliwosti  a  lidskosti.'*; 

Poranění  bylo  dle  práwa  z  Némec  přijatého,  pojatého  wšak 
wýslowné  do  tak  zwanych  práw  Soběslawowých,  pokutowáno 
penězi,  při  čemž  činil  se  rozdíl  mezi  usedlým  měšťanem  neb 
také  wládykau  a  pauhým  řemeslníkem.  Kdoby  méšCana  nebo 
wlády  ku  zsekl^  tak  že  by  ochroměl  na  kterém  údě  měl  dáti  sto 
grošů,  za  ránu  ohawnau,  kterau  by  nějak  zohawen  byl,  50  grošů, 
za  modrau  ránu  25  grošů,  za  skrytau  15  g^ošů ;  uťal  li  by  mu 
ruku  neb  nohu  neb  oko  wyrazil,  měl  platiti  za  půl  člowěka,  to 
jest  tuším  25  kop,  padesát  kop  pak,  kdyby  zsekaný  od  těch  ran 
umřel,  což  tedy  byl  celý  člowěk.  Byl-liby  poraněný  řemeslník 
a  umřel  by  od  ran,  ten  který  jej  zsekl,  měl  platiti  jen  10  kop 
za  hlawu;  byMiby  pak  to  téžíř,  to  jest  dělník  na  poli  neb  na 
winnici,  nebo  služebník,  toliko  pět  kop  gro^ů.  Přísněji  mělo 
býti  trestáno,  jestližeby  dwa  se  seprali  na  ulici  a  jeden  uteklby 
domů,  druhý  pak  za  ním  by  běžel  s  nahau  zbraní  do  domu ; 
takowý  měl  hrdlo  ztratiti. 

O  c'zoloéstwt  jest  článek  práw  Soběslawowých,  dle  kterého 
oba  w  něm  popadení  ponejprw  měli  státi  hodinu  na  pranéři, 
podruhé  mělo  oběma  prožženo  býti  čelo  a  měli  se  o  pokutu  smlu- 
witi  s  rychtářem,  potřetí  měly  se  jim  oči  wylaupiti  a  měli  wy- 
hnáni  býti  z  města.  Skutečně  zdá  se,  že  se  tak  nezachowáwalo. 
Když  na  Starém  městě  roku  1504  objewen  byl  pacholek,  který 
se  dělal    kuchařkau    a  měl  tudy  přístup  k  hospodyni,  jakési 

^')  PamátDá  jsau  slowa  starého  pamětníka  Pražského  z  onoho  času  we 
Starých  letopisich  českých  na  str.  121:  ,.0!  co  jest  za  mé  paměti 
w  té  Praze  měšťan,  lidi  znamenitých,  stináno,  počnůc  od  pana  Domšika 
a  pana  Čeňka  iwiz  w  Díle  III  547)!  W  prawé  prawdě  mohli  by  jimi 
dobře  welikú  ulici  osaditi.  A  to  wšecko  nic  jiného  nečiní,  nežli  pýcha 
a  záwist;  neb  wždy  jedni  nad  druhé  chtie  sě  pnuti,  chtlece  wlásti 
w  Praze  a  na  úřadech  býti,  aby  obohatěli.^  Opakujeme  zde  doklad 
tento,  protože  se  jim  tak  rázně  naznačuje  soptěni  tehdejSíoh  stran 
proti  sobě. 
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swíčníci  Pihawé  na  Můstku,  byla  cizoložnice  pokutowána  na  pe- 
nězích 50  kopami  grošů,  pacholkowi  pak  wy meten  hrubý  pardus, 
„pod  wěncem  pušpánowým*;  staří  lidé  prý  prawili,  že  tako- 
wého  pardusu  jak  žiwi  newiděli''*)  Podobně  na  Malé  straně 
roku  1500  Jakub  rybář,  postižen  jsa  w  cizoložstwí,  měl  platiti 
50  kop  grošů;  což  mu  prominuto  ku  přímluwé  podkomořího 
pana  Albrechta  Leskowce,  ale  musil  se  wystěhowati  z  města 
we  čtyřech  nedělích.''^)  Také  jiné  hrubší  přečiny  proti  mraw- 
nosti  byly  stihány  trestem.  Wdowě  Markétě  dceři  řezníka 
Radocha  na  Starém  městě,  postižené  we  skutku  smilném,  byl  wzat 
dům  její,  a  dostal  se  od  krále  Jiřího  rychtáři  tehdejšímu  Mar- 
šowi  z  Průhonic  (1468).'*)  Dwa  mladí  pacholci  na  Nowém 
městě,  kteří  roku  1506  násilí  učinili  staré  ženě,  jsau  za  to 
klestěni  katem.'*) 

Na  křiwau  přísahu  před  saudem  klade  práwo  Soběslawowo 
trest,  že  měl  takowému  jazyk  týlem  wywlečen  býti,  a  kdo  by 
se  Bohu  rauhal,  mél  mu  jazyk  býti  uřezán.  Nenacházíme 
wšak  paměti,  žeby  trest  takowý  na  kom  byl  skutečně  wykonán 
w  Praze. 

Uráéky  na  cti  trestaly  se  odwoláním  čili  naprawowá- 
ním  řeči  a  odprošením  weřejným  před  raddau  městskau; 
byloli  to  pak  proti  konšelům,  nastupowalo  se  na  tresty  přís- 
nější. Na  práwě  Malostranském  musil  roku  1501  Wácslaw  Šof 
pro  řeči  swé  proti  konšelům  Nowoměstským,  že  prý  nešlechetně, 
zrádně  a  zkurwysynsky  proti  němu  jednali,  učiniti  weřejné 
wyznání  před  nimi  i  konšely  Menšího  města,  že  w  hrdlo  lhal 
a  neprawě,  nešlechetně  a  zrádně  mluwil  a  pro  takowé  wéci 
že  jest  měl  hrdlo  ztratiti;  potom  pak  kázáno  mu  we  čtyřech 
nedělích  z  města  se  wyprodati.'®) 

Lehce  se  braly  a  ausměšně  trestaly  swády  mezi  hokyněrai 
a  produwačkami  na  trhu.  Když  by  se  co  takowého  mezi  dwěma 

'^)  Staré  letop.  české  266. 

^')  W  knize  MalostranBké  k  tomu  roku  fol.  F  19. 

"'')  W  knize  Staroměstské  fol.  K.  29. 

'^)  Staré  letop.  české  276. 

'*)  W  knize  Malostranské  fol.  G  6. 
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dle  práwa  Sobéslawowa  měla  jedna  žernon  nésti  od 
Iiranéře  až  k  Satlawé  a  druhá  ji  bůsti.  potom  pak  x.ase  prwni 
(Inihau  týmž  spůsobem. 

Zatýkáni  zločinců  neb  ze  zloCinCi  obviněných  stáwalo  Be 
we  městech  Pražských  ryclitáři  a  sluhamí  jejich  Čili  biřici; 
bvnatí  wšak  zločinci  priwádéni  laké  odjinud,  jak  daleko  sáhala 
mocnost  hrdelního  práwa  čilí  poprawa  měst  Pražských,  do 
Starého  města  jmenowité  z  kraje  Kauřiraského,  w  némž  Pra- 
žané byli  poprawcJ,  do  MenSibo  města  zase  z  kraje  Slánského 
Tak  se  již  roku  1510  připomínají  laupežníci  z  F'ídrholce  sau- 
zenf  w  Praze,  z  lesa  totiž  dlaufao  potom  zlopowéstného,  kterým 
se  nyní  jezdí  po  železnici  od  Béchowic  k  Auwala.")  Ne- 
bezpečnější zajatí  byli  wodíni  sewřeni  palečnicemt.  Mnozí  po- 
stižení při  skutku  již  na  cestě  do  Satlawy  zkusili  zbití  od  lidu 
rozkwašeného.")  šatlawa  byla  místo  šeredné,  smrduté,  we 
kterém  wěziiowé  obyčejné  byli  stésoáni  we  sklepích  a  musili 
snáSeti  weliké  awízele.  pří  Čemž  záleželo  na  bincích,  komu 
chtěli  poněkud  ulehčiti.  Od  nich  a  die  potřeby  wétsí  také  od 
žoldnéřů  byli  wězňowé  hlídáni;  také  pak  krewní  písař  mél 
místo  swé  před  ^ttawau,  kdež  mél  přes  celý  den  sedati,  aby 
byl  nalezen,  kdykoliw  ho  bylo  polreba.  Die  příkladu  Daliborky 
na  bradě  Pražském,  nazwané  tak  dle  zemana  Dalibora,  Nowo- 
městStí  již  roku  1512  uazwali  dwa  sklepy  swébo  wézenf  Po- 
lěwka  a  Jelito  dle  jmen  dwau,  kteří  w  nich  tehdáž  byli  za- 
vieni."") 

Při  zkaumáui  winy  welkau  úlohu  měla  zhusta  muCírna, 
we  kt«ré  trápením  rozličným  donucovali  se  obwinéní  ku  při- 
znání se  a  k  powédéní  na  jiné  co  spoluwinné.  Užíwaío  se 
k  tomu  taženi  na  škrfpci,   pálení  do  boků  a  jiných  sp&aobfi, 

")  8t»ré  letop,  Č,  325. 

'■)  Si  aliqaando  pro  minimo  fnrator  quis,  nnteqnsm  perducitur  ad  jn- 
dlccm,  percatitur  et  dídiÍs  crttdetiter  imctMiir,  prawl  mistr  Jan 
z  Rokycsn  w  re£i  swé  w  koncilíi  Basiiojakém  roku  1433.  ídeí  práwé 
Kastáwsl  minenl,  žeby  zlodĚjetwí  nemĚlo  býti  trestino  smrti,  Monum. 
eoncil.  I.  341. 
í  To  jsan  ty  aluwutné  wasby  NowoméBtské!  dokládi  k  toiua  s  ausměi- 
^ea  íítaromĚBtskf  HUsed  leUipiaec  Staré  letop-  &.  333. 
mek,  Déjepia  Prahy.  21 
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někdy  až  příliš  krutě  a  po  wíce  hodin.  Připomíná  se  roku  1498 
o  jednom  sausedu  znamenitém  Nowoměstském  Janowi  kamen- 
níkowi,  kterak  mu  tažením  na  skřipci  zlámali  ruku,  tak  že 
zftstal  na  wždy  chromý.  Nicméně  wytknauti  sluší,  že  předce 
při  městských  saudech  Pražských  zachowána  w  tom  byla  jistá 
míra  w  porownání  se  saudy  jinými,  zejména  i  na  hradě  Praž- 
ském neb  jiných  hradech  králowských  a  panských. 

O  wině  rozsuzowali  konšelé,  a  pokud  nálezu  newyfkli, 
měli  na  wftli  z  příčin  uwážení  hodných  dáti  také  milost  zlo- 
činci. Nález  učinénv  nesměli  wšak  sami  wíce  změniti;  toliko 
král  aneb  jiná  mocná  ruka,  jak  se  prawí  w  práwích  Sobésla- 
wowých,  mohla  winnému  pomoci.  Skutečně  wšak  užíwala  práwa 
udělení  milosti  také  obec.  Wyprawowali  jsme  jinde  tkliwý  pří- 
běh o  zemanu  Čenkowi  z  Sendražič,  kterému  roku  1433  na 
Nowém  městě  darowán  byl  žiwot  ku  prosbě  newěsty  jeho  a  ku 
přímluwě  kněží  od  shonu  obecného  lidu,  když  weden  byl  již  na 
poprawu,  při  čemž  tento  shon  lidu  wzat  byl  od  konšelů  za 
shromáždění  obce.  Nacházejí  se  wšak  pozdější  případy  podob- 
ného udělení  milosti  od  obce  jak  na  Starém  tak  na  Nowém 
městě  Pražském.  Odpuštěno  jest  zejména  roku  1506  na  Malé 
straně  Janowi  z  Hradiště,  jenž  byl  ukradl  koně  a  jiné  prý 
laupeže  dělal,  opět  roku  1510  na  Starém  městě  jakémusi  žáku 
a  jisté  ženě  Dorotě  a  kuchařce  její,  kteří  byli  odsauzeni  na 
smrt  pro  zamýšlenau  wraždu.  Po  obakrát  stalo  se  to  hlawně 
na  přímluwu  mistrů  a  kněží,  kteří  dle  toho  neustali  i  později 
we  wynasnažení  swém,  aby  se  trestání  na  hrdle  umenšilo.®") 

Wykonání  poprawy  nad  člowěkem  odsauzeným  nařizowal 
purkmistr,  wedení  pak  na  poprawu  náleželo  rychtáři,  který 
k  tomu  měl  biřice  a  chowal  koně  k  wezení  zločinců  na  smrt, 
obyčejně  na  smyku.  Spůsob  poprawy  byl  pak  rozličný,  dle  spů- 
sobu  a  welikosti  zločinu.  Za  starších  časů  bylo  nejobyčejnější 
stínání  a  wěšení,  w  některých  případech  také  lámání  kolem 
čili  na  kolo  wbití,  jakož  i  upálení.  Nowěji  připomíná  se  také 
čtwrcení,  utopení  a  zahrabání  za  žiwa,  ač  možná  že  i  to  wše- 
cko  bylo  staršího  zwyku.  Později  teprw,  totiž  za  krále  Wladi- 
**)  W  knize  IfElostrftnské  fol.  před  A  1.  Staré  letop.  č.  326. 
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řineseno  bylo  z  Olier  strkání  na  k&l  a  odřeof  za  žiwa, 
uknUiiiisti  ilo  onoho  6tsu  n  Čechách  neslýchané.^') 

Stělí  bylo  obyčejným  trestem  smrti  za  wraždu.  za  násilí 
ženské,  jatco^  také  /a  skutky,  které  se  pokládaly  za  zradu  nad 
obcí.  Ohíšénim  odprawowalí  se  nejwice  zloději  a  lupiiíi.  Na 
kolo  whit  Cíli  ffpleten  byl  zločinec  jeden  od  Staroméstakých 
roku  1478,  nepiawí  se  pro  jakau  winu.  jiný  roku  1514.  který 
zněkrtll  prowazem  jednu  ženn  letitau  w  dninč:  kat  zlámal  mn, 
jak  se  wýslowné  prawi.  wSecky  hnáty, *■)  Upálení  bylo  obyčej- 
ným trestem  na  jialiee;  roku  wšak  1498  bylo  upáleno  také 
pět  žen  pro  otráwení  lidí,*')  a  roku  1518  dwa  zloději,  kteří 
byli  ukrailH  nionstrnncí  a  nékolik  kalichů.**)  Otterceni  připo- 
míná se  w  Praze  jen  we  dwau  případech,  které  se  wšak  ne- 
zbéhly  na  práwé  městském,  nýbrž  z  rozkazu  králowského.  Koku 
totiž  1490  král  Wladislaw  dal  na  Hradčanech  čtwrtin  Alex- 
andra R  Podwinského,  služebníky  knížete  Hynka  MJnsterber- 
skčho,  obwinéné  z  úkiadft  zrádných,  a  opět  roku  1509  čtwrcen 
jest  holomek  z  auťadu  purkrabského  na  hradě  Pražském  jmé- 
nem Kulhánek,  že  za  peníze  dal  utéci  dwěma  wézň&m,  ua  kte- 
rých záleželo.**)  Utopeny  byly  roku  1509  na  Starém  městě 
dwé  trawičky;  eahrabání  pak  za  žíwa  byl  obyčejný  tehdáž  trest 
na  zabiti  dítěte.  Připomínají  se  toho  tři  případy  z  let  I50fi 
ft  1514.  Ponejprw  jedna  mladá  osoba  ženská  zahrabána  byla 
za  WySehradem,  protože  porodiwSi  dítě  do  wody  je  uwrhla; 
podruhé  týmž  spůsobeni  ze  Starého  města  odprawena  žena 
kowářka.  která  we  wdowstwf  dwé  déti  zabila,  a  w  krátce  po- 
tom téhož  roku  za  Ilorskau  branaii  zahrabána  kuchařka  ně- 
kdy Wilérakowa  z  Troskowic,  statého  rok  předtím,  která  rowněž 
porodiwsi  dfté  je  zabila.**) 

")  WýslownĚ  pr«wi  SBUwSký  letopisec  k  roka  1509:  O  takuwé  ohitwné 
smrti  (dfonini)  prwtí  uikďy  w  ČechSeh  al^ohiiiio  nebylo  ani  o  wstrkatii 
na  kůl,  ale  hi  jest  jii  i  Uber  aem  do  Čech  přineseno,  Staré  ietop. 
íeaké  313. 

")  Staré  lotop.  Č.  216,  879. 

")  Tamie  258. 

'•)  TntnŽe  423. 

")  ttaule  247,  321, 

•^  Tamie  27'.'.  359.  379. 
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Dřeni  9Lna  hůl  wstrkání,  jak  řečeno,  bylo  přineseno  z  Uher. 
Příčinu  zawdala  k  tomu  hrozná  rwačka,  která  se  zběhla  roku 
1509  za  přebýwání  krále  Wladislawa  w  Praze  mezi  Uhry 
z  jeho  prftwodu  a  obecným  lidem  Pražským.  Tehdáž  král 
Wladislaw  nedbaje  práwa  městského  dal  zjímati  drahný  počet 
lidí  ze  wšech  tří  měst  Pražských  a  odwésti  na  hrad,  kdež 
mnoho  jich  odsauzeno  k  smrti,  a  wykonány  poprawy  nad  nimi 
rozličnými  sp&soby  na  Malé  straně.  Tehdy  mezi  jinými  Florian 
Malec,  jeden  z  konšelů  Malostranských^  a  jiný  s  ním  uwázáni 
k  pranéři  dřeni  jsau  a  kfiže  jejich  potom  od  katů  rozwěšeny 
nad  nimi^  jiný  pak  ze  zajatých  jest  čtwrcen  a  čtwrti  těla  roz- 
wěšeny  jsau  na  branách  Menšího  města.®^)  Na  kfil  byli 
wstrčení  téhož  roku  ponejprw  dwa  paliči  na  Pohořelci  odsau- 
zení  na  hradě,  později  pak  roku  1512  na  témž  práwé  dwa 
bratří  rytířského  rodu  pro  welké  laupeže  a  ukrutnosti.®®)  Na 
Starém  městě  byl  příklad  ten  následowán  posledně  řečeného 
roku  ponejprw  odprawením  jednoho  krčmáře,  neznámo  pro  ja- 
kau  winu,  potom  roku  1513  jednoho  sladowníka  pro  wmždu. 
Ten  pro  okolnosti  přitěžující  smýkán  byl  také  koněm  až  k  ši- 
benici, kdež  poprawa  wykonána.  a  roku  1514  týmž  sp&sobem 
spoluwinník  tétéž  wraždy,  sedlák  jeden,  wlečen  jest  koněm 
k  šibenici  a  na  kůl  wstrčen.  Kůl  mu  ponejprw  wynikl  bokem ; 
kat  wyůaw  kůl,  opět  jej  do  něho  wstrčil,  i  wynikl  nyní  mimo 
samu  hlawu  po  lewé  straně.  Tím  spůsobem  neobratností  po- 
prawčích  hrozná  tato  smrt  častěji  ještě  wíce  byla  stěžowána.®') 

Nejobyčejněji  byly  poprawy  wšechněch  těchto  rozličných 
spůsobů  wykonáwány  wenku  z  města.  Ze  Starého  města  byli 
zločinci  wywáděni  k  šibenici  na  hoře  zwané  Šibeničnau  za  branau 
Horskau ,  z  Nowého  města  nedaleko  odtamtud  rownéž  za  Hor- 
skau  branau  k  místu,  na  kterém  se  nacházely  boží  muky.  Malo- 
stranští měli  k  poprawám  jisté  místo  za  branau  Kartauskau 
čili  Ujezdskau.  Také  wšak  konány  byly  poprawy  u  pranéřú 
na  náměstích  aneb  i  w  radních  domech.  Stáwalo  se  to  zwláště 

•')  Steré  letop.  č.  311. 

••)  Tamže  321,  334. 

**)  Tamše  334,  341,  379,  392. 
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^ri  oiiaauzeiiích  pro  ziailu  a  někdy  laké  ze  zwláĚtDÍch  ohledů 
iieb  přííin.  Wyprawowali  jsme  na  swéiii  iiiíslé  o  slělí  piina 
Jana  Sádla  z  Kostelce  (1421)  a  mnicha  Jana  Žfliwskélio  (1422f 
w  rjiiiníťi  Statoméíitské.  Podobné  byl  roku  1507  na  Malé  straně 
nit  radnici  efat  znainenilý  tněStau  Mtkuliiš  Uáj.  jak  ge  zdá  ze 
saukromého  zúUÍ.  Roku  pak  1524  odprawen  jnat  w  radním 
domě  na  Starém  městé  ílotřílý  knéz  wydaný  do  1'rahy  z  wen- 
kowa,  ku  přduluwé  některých  osob,  nepochybně  k  šetreuf  dů- 
stojnosti stawu  jeho. 

Poprawy  se  obyčejně  daly  při  hlučném  shonu  lidi,  před 
klerym  hlasem  biřicowým  býwalo  ohlašowáno,  pro  kterau  winu 
byl  wézeň  odaauzen,  Krutoal  rozliíných  spůsobů  popraw  ne- 
zřídka wzbuzowala  útrpnost  lidu,  zwláště  pfihorSilo-li  se  odsau- 
zenému  nějakau  chybau  katft.  W  rozhořčení  lidu  při  popra- 
wách  pro  pobití  Uhrů  roku  1509  stalo  se,  že  když  kat  stínaje 
jednoho  z  odsauzenych,  chybil  ae  ho,  tak  že  druhý  kat 
přítomný  teprw  ho  musil  dotiti,  lid  obecný  učiliil  pokřik, 
obořil  se  na  katy  a  obadwa  zabil  kamením.  Roku  1515  byli 
katowé  podobně  zbiti,  když  zločinec  jeden  z  hradu  wywedený 
byl  na  Pohořelci  wstrčen  na  k61."') 

Těla  oběšených  zQstáwala  obyčejně  wíseti  na  šibenici  delší 
ča^,  hí  snad  sama  spadla.  Roku  1517  byl  jakýs  Martinek  zlo- 
děj a  wrah  ua  Šibenici  Staroměstské  oběSen  na  řetěze,  ..aby 
tím  déle  wisel* ;  a  wáak  w  noci  towarySi  jeho  s  Šibenice  jej 
sĎali  a  odnesli.*')  Popraweuym  u  pranéře  dopřáwal  se  pohřeb 
na  postranních  hřbitowícli,  ale  také  ne  poka2dé. 

Řemeslo  katotco,  jakkoli  byl  sluhau  obecním,  pokládalo 
se  za  hříšné.  Po  welkéiu  wzbauřenf  obcí  Pražských  roku  1483. 
we  kteiém  wíce  konšelů  a  jiných  sausedfi,  staupenců  jejich,  bylo 
8(at(>.  kat  Staroměstaký  mistr  Mates  omrzel  se  nad  krwawýiu 
zaméstnáuim  swým,  a  nechtěl  wíce  mistrowati.  Wzdaw  se  swé 
služby,  žiwil  se  prací  při  dláždění  a  nošením  wody  kněžím  na 
fary  a  jiným  lidem.  Že  pak  to  nebyl  případ  jediný  toho  sp&sobu, 
ukazují  wzory   listů,  jakými  purkmistr  a  konSelé  propauStěli 

••)  Sttré  letop.  6.  312.  892. 
")  T«nite  410, 
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katy,  kdjž  se  odříkali  swého  powolání.  W  jednom  takowém 
listě  prawí  se,  že  ukazatel  jeho,  jenž  w  mrzkém  úřadě  katow- 
stwí  po  dwadcet  let  trwal  jest  w  zatwrzení,  konečně  odřekl  se 
jest  ho  celkem ;  pročež  purkmistr  a  konšelé  poraučejí  ho  wáech- 
něm  we  jménu  Kristowé)  aby  mu  byli  k  zjednání  sobě  žiwnosti 
nápomocni,  aby  tím  posílen  od  takowého  zlého,  hrozného  a  krwa- 
wého  díla  mohl  se  zdržeti.  O  jiném  katowi  píše  se,  že  rowněž 
katowstwí,  we  kterém  po  patnácte  let  skrze  jeho  ukrutenstwí  lidé 
nesčíslní  obojího  pohlawí  sešli  jsau,  z  oswícení  duchem  swa- 
tým  wzdal  se  a  ze  zločinů  swých  pokání  učinil;  pročež 
rowněž  žádají  se  wšichni  wéřící,  aby  mu  s  ženau  a  dětmi  jeho 
nápomocni  byli  almužnau  i  poskytnutím  práce,  aby  se  snad 
zoufaje  newrátil  zase  k  předešlé  mrzkosti.^^) 

Utekl-li  kdo  z  města  dopustiw  se  zločinu,  pro  který  byl 
hoden  smrti,  byl  zapsán  do  knihy  psancá  (liber  proscriptio- 
num),  a  pokládal  se  tím  za  zbawena  wšelikého  práwa.  Do  téže 
knihy  zapi^owalo  se  také,  jestliže  komu  bud  od  konšelů  bud 
od  obce  učiněna  byla  milost,  ale  jen  na  ten  spůsob,  že  se 
musil  na  wždy  wystěhowati  z  města.  Wrátil-li  se  bez  powolení, 
měl  milosti  zbawen  býti.  Stáwalo  se  wšak,  že  odsauzenému 
neb  wypowěděnému  po  čase  prominulo  se,  tak  že  zase  wy- 
mazán  byl  z  knihy  psanců  a  směl  se  zase  nawrátiti.  Knihu 
tuto  měl  na  péči  krewní  písař  častěji  zmíněný.  I  jeho  služba 
pokládala  se  jaksi  za  nedosti  čestnou,  tak  že  jiní  písaři  městští 
zpéčowali  se  bráti  na  sebe  wedení  knihy  psanců;  méloC  se  to 
za  jakausi  poskwrnu,  která  jmenowité  byla  překážkau  wstau- 
pení  do  stawu  duchowního.'^) 

o)  Péče  o  bezpečao9t  a  o  dobré  obecné. 

Samospráwná  činnost  obcí  Pražských  wedlé  káráni  zlo- 
činců měla  wždy  také  pilnau  péči  o  zabránění  zločinů  a  o  za- 
chowání  wůbec  pokoje  a  osobní  bezpečnosti  we  městě. 

*')  Wzory  listů  takowých  zachowal  nám  Prokop  písař  Nowoměstský  we 
6wé  Praxís  et  cursuB  cancellariae  civilis  jinde  zmíněné. 

*')  Mlawi  o  tom  iíře  Prokop  pisař  we  spise  w  předchásejíoi  posnámee 
sminěném. 


Á.  XiHanstioo-  1.  Sád]/  mitUki.  e)  Piie  o  betpeinott. 
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t  Od  dáwných  Oasfl  bylo  z  té  příčiny  zakázáno  nošení  zbraně 
Kjilici;  aie  zwyk  byl  wždy  ještě  tak  mocný,  2p  wždy  zase 
ťzákazy   se  zapomínalo.     Těžko  bylo  zwlášté  osobám  Blawu 
)kébo  a  zeman^kého  brániti  w  noření  zbiané,  když  přišli 
Prahy.  Na  snémé  roku  IĎ14,  když  o  tom  kouSelé  mluwili 
iány,  odpowéděDO  jim,  jak  žeby  páni  a  zeuiané  neměli  clio- 
diti  se  zbraní,  když  přijedauce  do  měst,  wídají  téměř  wSecky 
zbraň  nositi,  proCež  aby  napřed  swým  to  zabránili-  Z  té  prí- 
íiny  wzneseno  to  znowii  na  obec  Staroměstskau,  a  stalo  se 
usneSenf,  aby  opět  noi^enf  zbraně  bylo  zakázáno.    Mél  předně 
rychtář  dáti  prowolati  a  potom   po    městě  chodě  napomínati, 
aby  nechodili  ae  zbraní  nižádnau,  „aul  h  sekerami,  ani  s  kap- 
lemi ani  B  alaparty".    Kdoby  po  prwuím  napomenuti  dle  toho 
30  nezacbowal,  aby  wzat  byl  do  šatlawy  a  tam  seděl  tři  dni; 
pakli    by   se  toho    podruhé   dopustil,  aby   celý    týden   aedél 
a  potřetí  tři  neděle.  Bylo  přitom  uznáno  zapotřebí  zmíniti  se 
^^riHwlášt,  aby  nebylo  stříleno  z  řuínic  w  nlicícb,  přo  nemocné-") 
^^^H  K  zamezeni  rwa<^ek,  zlodéjstwí  a.  jiných   wýstupků  času 
^^^Bího,  chodil  od  starodáwna  rychtář  s  lidmi  sobě  přidanými 
D     ^ulicích,  a  užíwal  práwa  swého;   byla  pak  také  obecná  po- 
wimiost  měSCanská   ku  konání  ponůcek   za  jakýmikoliwék  při- 
činami.   Za  přebýwánf  swého  w  Praze  roku  1509  král  Wladi- 
alaw  wedlé  jiných  některých  wécf  wyzwal  konšely,  aby  dosta- 
tť^Snčji  než  jindy  opatřili  bezpečnost  na  ulicích  Času  nočního 
H^g^edem   na  dwořauy  jeho  a  jiné  lidi  d/.i,  u  wétáím  poCtu 
^^^ftjinily  we  městech  Pražských  se  zdržující,  kteří  za  slu/bau 
^^^Bn   a  jinými   potřebami    měli    chhze  po   městě,  i  vrzalo   se 
B     ^wůwahu,  zdali  by  se  rychtářům  dle  poaawadnlho  obyčeje  měly 
dáti  toliko  wětái  posilky  k  obcházení,  čili  by  powinnost  ona  obecná 
mela  bytí  upranena  dle  čtwrlí  a  desátků;  i  stalo  se  uprawenf 
takowč  oe-li  hned  tebdáž,  aspoň  později  obšírnějším  ustanowe- 
Siím  řádu  wydanébo  roku   1&23  na  Starém  a  Nowém  měaté, 
se    uapotom    heitmanowé  čtwrtí,   Hctníci,    padesátnici 
iátníci  měli  jak  w  této  wéci  tak  w  jiných  powinnostech 

Itiiré  letop.  í.  876. 
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swých  zachowati.'*)  Stala-li  by  se  kde  rwačka  čili  „bitwa", 
měl  nejbližší  desátník  nebo  jich  wíce  sebrati  sausedy,  co  by 
jich  mohli  zběhati,  a  stawití  to  i  oznámiti  purkmistrowi,  aby 
se  stalo  po  práwu.  Rowněž  w  jakékoli  jiné  potřebě,  když  by 
bylo  zazwoněno  neb  traubeno  wzhůru,  měl  každý  heitman,  setník, 
padesátník  i  desátník,  byt  neměli  swých  desátků  hned  pohro- 
madě, běžeti  k  radnímu  doma,  aby  od  purkmistra  slyšeli  pří- 
činu, a  dle  rozkazu  jeho  se  zachowati.  Týmž  řádem  bylo  de- 
sátníkům uloženo,  aby  nedali  nikomu  choditi  s  ručnicí  po  městě 
neb  do  domů,  bud  zjewně  bud  tajně- 

Usnesením  obcí  wšech  tří  měst  Pražských  roku  1449, 
o  kterém  jsme  na  jiném  místě  promluwili,  učiněným  k  wy- 
zwání  od  Jiřího  Poděbradského  pro  zachowání  pořádku,'*)  bylo 
mezi  jinými  wěcmi  nařízeno,  aby  každý  hospodář  čeled  swau, 
podruhy  i  hosti  pilně  měl  na  pozoru,  aby  w  domě  swém  ne- 
chowal  žádného  člowěka  záwadného,  žádných  lidí  bez  zaměst- 
nání, powalujících  se  po  krčmách  a  hospodách,  od  nichž  snadno 
laupeže,  wraždy,  komor  a  sklepů  wybíjení  pochází,  rowněž 
žen  nepořádných.  Také  k  tomu  se  potom  zawedl  přísnější 
dohled  prostředkem  předstawených  čtwrtí.  Řádem  totiž  wýše 
zmíněným  roku  1523  nařízeno  bylo,  aby  každý  desátník  měl 
swůj  desátek  popsaný,  hospodáře,  jich  ženy,  čeled  a  podruhy 
každého  dle  jména  a  čím  by  se  žiwil.  Každau  čtwrtau  neděli 
měl  po  obědě  zajíti  do  domů  swého  desátku,  aby  spatřil,  stala-li 
se  jaká  změna,  a  když  by  nalezl  někoho,  že  jest  powaleč,  aby  ho 
wypowěděl  do  tří  dní,  a  když  by  tu  potom  ještě  byl  nalezen, 
aby  to  oznámil  rychtáři.  Heitmanowé  čtwrtí  a  setníci  i  padesátníci 
měli  přihlížeti,  aby  tak  bylo  zachowáwáno.  Hospodyně  měly 
býti  pozorný  na  ženskau  čeládku;  kdyžby  která  díwka  pozo- 
rowána  byla,  že  jest  těhotná,  měla  to  hospodyně  oznámiti  de- 
sátníku, aby  se  tudy  zabránilo  časté  zabíjení  dětí.  Desátníci 
měli  dále  míti  pozor  na  šenkowny  we  swých  desátcích,  aby 
šenkéři  bylí  zachowalí  lidé,  aby  netrpěli  darebných  ženských 

**)  Řád  ten  se  nachází  w  pamětni  knize  Nowoměstské  od  roku  1528 

fol.  83. 
••)  Wiz  dil  VI  178. 
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powale<!fl;  zwláště  puk  měl  knždý  desátník  přihlížeti 
k  panským  domům,  we  kterých  se  nacházela  hospoda  uebo 
áenk;  měl  se  iia  šenkéřkh  neb  hospodářích  těch  domĎ  wyptati, 
kolik  měl  který  leíákú  neb  bostf  na  strawě  a  jací  byli  lidé: 
shledaMi  co  podezřelého,  iněl  to  oznámiti  purkmistru  a  kouSe* 

Kaby  to  od  nich  bylo  opatřeno. 
Dáwné  zápowédi  wSeUkých  her  o  jienfze  byly  obnoweny 
Senfm  obcí  Starého,  Nowého  a  MenSfho  města  Pražského 
zmíněným  roku  1449.  Žádný  hospodář  neměl  jich  w  dome 
swém  dopauStěti.  zejménn  žádných  her  kosteCných,  wrhcábných. 
karetných  neb  jakýchkoliwěk  jiných:  také  pak  neraély  kostky 
a  karty  nikde  býti  prodávány. 

K  zamezení  bauřf  obecného  lidu  zakazowaly  se  (^astěji  než 
za  starSfcb  časíl  wSeliké  postranní  schůze,  bud  tajné  bud  zjewné, 
po  domích.  na  ulicích  nebo  kdekoli  jinde.  Ji2  roku  1432  byl 
zákaz  takowý  wyhiá§eii  z  usneSeuf  spojené  obce  Starého  a  No- 
wého města  za  éasu  wlády  knfíete  Sigmunda  Korybutowa, 
podobně  roku  1449  z  usiieSenf  wáech  tří  měst  ku  přáni  Jiřího 
Poděbradského,  a  roku  15U9  přísně  zakázal  sch&ze  postranní 
král  Wla(ii3law  po  welké  rwaCce  s  Uhry. 

W  dohlížení  na  zdrawotn  wěcf  potrawuích  a  nápojů,  aby 
se  neprodáwalo  nic  Skodliwého,  zachowúwala  se  starfií  nařízení 
jinde  od  nás  zmíněná.  Jest  o  tom  pamét  z  roku  1447,  kterak 
wytaženo  množstwf  sudů  s  wínem  před  domy,  že  nylo  wíno 
zkažené  a  wláCkowité,  i  osekali  sudy,  tak  že  wíno  teklo  ulicemi 
jako  prý  potok  weliký.  Pro  zachowáni  fistoty  w  ulicích  stiiwal 
od  dávna  jistý  rád  o  čišiění  rýh  a  wywáženl  hnoje  a  bláta 
w  uréité  íasy,  kierý  nepochybné  fasto  byl  přiwodín  ku  pa- 
měti weřejným  wyhlašowáním.  Tak  jmenowitá  r.  1508  w  pátek 
po  prwnf  neděli  postní  (17  Března)  z  rozkazu  purkmistra 
a  konáelŮ  Staroměstských  woláno  po  ulicích,  aby  žádný  ze 
Sftuaedů  nedal  Htt  z  oken  uebo  z  kuchyní  po  žlábcfch.  kterých 
také  ani  nemělo  býti:  bláto  aby  žáilný  w  ulicích  krom  deété 
nehrabal,  než  když  déSt,  tu  aby  wšichni  bránili,  poĚnauc  shůry 
AŽ  dol&:  swinf  též  aby  wen  nepauSleli;  smetí  aby  w  ulicích 
ala  sypáno,  nýbrž  noSeno  na  břehy,  kdež  zřízeni  byli  tak  zwanl 
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pobřežní,  bezpochyby  aby  je  swyrni  časy  wprawowali  do  řeky. 
Přitom  zároweň  usneseno,  jak  prý  bylo  od  starodáwna,  aby 
nikomu  nebyly  trpíny  žlaby  dlauhé  a  střechy  při  domích,  kte- 
rými a  na  něž  lidé  lijí  nečistoty  ke  škodě  lidem  a  k  hanbě 
města,  než  aby  byly  dělány  trauby  při  zdech  dolů  a  těmi  aby  lito 
bylo.'')  Hledělo  se  také,  ač  s  účinkem  nedostatečným,  k  odstranění 
příležitosti  k  nečistotě  neb  jinému  nepohodlí  w  místech,  kde  toho 
obzwláště  bylo  zapotřebí.  Tak  na  příklad  konšelé  Nowoměstští 
roku  1438  kázali  zazditi  a  zahraditi  uzkau  uličku,  kterau  se 
předtím  ze  Spálené  ulice  chodilo  k  Židowské  zahradě  (mezi 
nyn.  domy  č.  68  a  69).  protože  zohyzděna  byla  blátem,  neči- 
stotami a  třískami,  nepohodlná  byla  ku  procházení  lidem, 
kteří  co  nesli,  a  času  nočního,  když  lidé  procházeli  s  pochod- 
němi, obáwati  se  bylo  ohně  pro  dům  a  piwowár  tu  stojící. 

Nařízením  o  powinnostech  heitmanů,  setníků  a  druhých 
předstawených  we  čtwrtech  wydaným  roku  1523  bylo  také 
pečowáno  o  jistější  zachowání  starodáwného  řádu  hašení  ohně. 
Když  by  kde  wznikl  oheň  měl  heitman  té  čtwrtí  sám  i  s  set- 
níky a  padesátníky  odebrati  se  k  tomu  a  rozděliti  desátky 
swé,  aby  jedni  šli  k  ohni  s  háky,  sekerami,  řebříky  a  nádo- 
bami s  wodau,  druzí  aby  rozháněli  obecný  lid,  který  nejde  pro 
pomoc  než  díwat  se  a  překážet,  i  aby  nedali  bráti  wěci  wyná- 
šené  z  ohně;  zwláště  pak  měl  přidržeti  wozky  a  tesaře  swé 
čtwrti.  aby  konali  starodáwnau  powinnost  swau  při  ohni ;  který 
by  se  nedostawil,  aby  byl  pokutowán.  Heitmanowé,  setnící  a 
padesátníci  měli  rowněž  přihlížeti,  aby  se  w  každém  desátku 
nacházely  háky  a  řebříky  w  jistém  domě,  což  by  bylo  w  pří- 
padu ohně  potřebí,  w  zámožnějších  pak  desátcích  mělo  také 
býti  po  dwau  kožených  korbelích  pro  wody  nošení;  měly  býti 
chowány  u  desátníka.    Také  měl  heitman  každého  čtwrt  roku 

*^)  WybláSka  tuto  nachází  se  w  tak  zwaném  Registřiku  rozličných  pa- 
měti starých  w  archive  městském  fol.  36.  Starii  wiak  jest  zmínka 
w  díle  Prazis  et  carsus  cancellaríae.  že  býwalo  we  městech  w  oby- 
čeji, nařizeni  takowá  wydáwatí.  Intelliguntur  jara  illa,  qaae  ez  aliqua 
rationo  institnta  snnt  pro  čerta  mensara  temporis,  ut  est  pargatio 
cloacarum,  ednctio  fimi  et  lati  ac  vini  vel  aliarum  remm  in  civitatem 
8U0  tempore  addnotio. 
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Iním  setnilcem  nebo  [ladesátníkcm  a  s  jedním  deBátníkem 
ohledali  wSecky  komíny  we  swé  ítwrti;  který  by  byl  nebez- 
pečny, mél  rozkázati,  aby  do  dwau  neděl  byl  oprawen,  sice  mél 
satiseda  nedbajícllii)  oznámiti  purkmistru  a  kouselům.  aby  dal 
kopu  pokuty;  ta  se  mela  dostati  heitmanu.  setníku,  padesát- 
níku i  desátníku- 

ZwláStuí  nařízeni  w  příCině  ohně  učinili  konšelé  Malo- 
stranští se  awolením  obce  roku  1515.  Kdyby  u  nékterého  sau- 
seda  vznikl  oheň,  mél  hned  okrik  učiniti,  aby  se  pomnhalo 
haaiti'  pakli  by  se  w  domě  tom  samém  uhasiti  nemohlo,  mely 
se  šindele  wybíjeti  na  krowích  domti  okolnicb,  jak  daleko  by 
bylo  potřeba;  sausedu  pak,  wedlé  kterého  obefí  přestal,  mél 
krow  pobit  a  oprawen  býti  na  obecní  náklad,  aby  neměl  z  toho 
Škody.  Zakazovalo  se  přitom,  tomu,  u  koho  by  oheíi  wypuk], 
činiti  vi  příhodě  té  samé  nějaké  násilí  nebo  proUwenstwí ;  mél 
wSak  potom  od  konSelň,  jak  by  uznali  za  hodno.  pokutowán 
býti  dle  staréích  zákonů.  Utekl-li  by  při  tom  zapálení,  neměl 
wéčné  zase  do  města  přijat  býti.  nýbrž  raélo  hleděno  býti 
,l[  hrdlu  jeho  jako  k  jinému  zi-ádci". 

Ku  pohodlí  a  k  ozdobě  města  pokračowalo  ae  wždy  vidlá- 
ulic  nebo  w  oprawách  na  dlažbě.  Swédčí  o  tom  zmínka 
učiněná  o  katu  Matesowi,  který  se  roku  1483  wzdal  swé 
Služby  a  žiwil  se  prací  o  dlažbě.    Tehdáž  se  zejména  dláždil 
rynk  Staroméstsky,  což  musilo  býti  jen  obnowení  a  zdokona- 
lení dlažby  starSÍ,  protože  jisté  při  začátcích  dláždění  za  času 
krále  Jana  rynk  náležet  me/i  prwni  místa,  kdež  se  dílo  počalo. 
Malostranským  bylo  r.  I4G0  králem  Jiřím  stwrzeuo  privilegium 
král<:  Juna  na  clo  na  branách  ku  prospěchu  dlažby  jak  we  mésté 
tak  před  městem.  Dle  jistého  narownání  mezi  MenSím  městem 
Staroméstikými  o  clo  na  bráně  Stnihowské,  z  iiéhož  ae  Miilo- 
ským  dostávalo  ročně  20  kop  grožA  čeSHVch,  byli  konSelé 
méHtn  powlnni  každý  rok  počet-  z-  toho  učiniti  králow- 
linu  podkomoří,  aby  ae  widělo,  že  byly  peníze  obráceny 
na  dlníbu. 

Nowťji  pei-owáno  bjlo   we  městech   Praž-kých  od  druhé 
iwice  jiatnáclého  století  také  o  pohodlnější  opatřeni  wuduu 


i^te 


3lužb] 
rynk 
lení  I. 
krále 
Maloe 
král.: 
tak  př 

w 
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k  domácím  potřebám  z  řeky  Wltawy.  Woda  k  piti  brala  ee  od  J 
starodáwiia  ze  studni,  které  se  nacliázely  uetoliko  w  jediioLli^'1 
wýcb  (lomich,  nýbrž  také  w  rozličných  mfatech  wefejiiych  nftl 
ulicích,  kdež  od  každého  mohlo  jich  býti  užiio,  jakž  jsme 
o  jednotliwých  takowych  studufch  weřejnych  při  místopise' J 
zmfiiili.  K  jiným  potřebám  domácím  wotlu  se  nosila  neb  wozílal 
přímo  z  řeky  Wltawy  do  domQ,  čímž  mnozí  lidé  obojího  po- I 
hlawí  státe  se  žiwiti.  K  usnadněni  toho  počaly  se  časem  sta-  I 
wéti  icndárny,  a  kladly  se  traiiby  čili  rnurii  pod  aemí,  kter3*uiŤa 
3e  woda  dowáděla  do  kašen.  >^ačátek  učinili  Staroměstští  rokotl 
1489,*')  a  přiklad  jejich  od  Nowoméstských  následowón  jesťl 
roku  1495,  kteréhožto  roku  aspoň  již  dwé  kaSny  byly  udělány, 
jedna  we  Wodičkowé  ulicí,  druhá  na  rynku  Nowého  mésla 
proti  ulici  Krupné  neboli  Ječné,  jak  o  tom  jinde  powéděno.'"*J 
Na  Malé  straně  newíme  ur<;ité,  kdy  se  stal  začátek,  ale  prwaf  J 
zmínka  o  trubách  wodnfch  déje  se  i  tam  aspoň  již  roku  1503" 
w  poslední  wtili  Wácslawa  Kopanskčho  z  Wraiiého,  jenž  od-í 
kázal  30  kop  Míáenskych  na  wedeni  wody  k  Menšímu  městu,'! 
jakož  i  we  smlauwě  mezi  obci  města  tohoto  a  sausedera  JanemJ 
Petržilkau,  majitelem  mlýnu  někdy  Kartauského  za  branaal 
Aujezdskau,  wedlé  kterého  wodárna  Malostranská  byla  poata-T 
wena.  Petržilka  smluwau  tau  za  jisty  roční  plat  w/al  na  sebeJ 
oprawowánl  kola  1  trub  wodnfch.""')  Wodárna  Staroméstskdíl 
nacházela  se,  jak  jinde  oznámeno,  při  obecních  mlýnech  wedlftfl 
moBta,  Nowoméataká  při  mlýnech  Šitkowsltých. 

Jinými  předměty  péče  o  obecné  dobré  byly  pořádky  w  ře^H 
meslích  a  obchodech,  jakž  také  opatření  chudých  a  nemocnýcb,! 
o  kterýchžto  wecech  wšak  na  jiných  místech  bude  Šířeji  po*) 
wéděno. 


d)  Důchody  obecní  a  královské  we  mř§tei'h  Pražských. 

Při  wyprawowáni   přfběhíl  welké  domácí  wálky  po  smrtfJ 
krále  Wácslawa  IV  uká-iali  jsme,  kterak  se  obce  Pražské,  teli-j 

")  Staré  letiip,  č   247. 

")  Taniíe  Sftl. 

"•)  W  knize  MMlustranaké  při  tom  roce  fol  G  2. 
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(iáž  w  jedno  spojeué,  hned  za  prwuích  let  zmocnily  welkých 
statkň  zemských  w  bli2£im  i  wzdálenčjéím  okolí  swém,  pobra- 
ných iluchowenstwu,  uteklým  a  wypowéděným  méátaii&ni  i  dílem 
tAké  átechticQm  strany  nepřátelské.  Nejwět^f  část  statkQ  těch 
byla  hned  zase  odcizena  prodejem  neb  jiným  sp&sobem,  a 
peníze  za  ně  stržené  obráceny  na  obecné  potřeby,  hlawně  totiž 
na  zapi-awení  welkých  útrat  wáleíiiých;  některá  CAst  jich  wSak 
byla  podržena  při  obci,  tak  že  odtud  tněata  Pražská  wídy 
wládla  d03li  znameuitým  jměním  nemowitým  co  stálým  zřídlem 
obecních  dCichoiifi.  Když  se  později  Staré  a  Nowé  město  zase 
od  sebe  rozdělily,  bylo  po  bauřkácb  mezi  nimi  roku  1438  a 
I42y  toto  dotud  společné  jmění  též  rozděleno,  jak  jsime  o  tom 
při  událostech  tobo  Času  rownéž  powĚděii.') 

Rozdělení  ono  jest  nám  známo  jen  částečně.  Ze  zpráwy 
o  něm  zacbowaoé  wíme  toliko,  ř.e  se  obci  Staroměstské  dostaly 
hrad  Okoř  a  twrze  i  dwory  w  Makoiřasíeh,  w  Klecanech, 
w  Malešicích,  w  Pračkh  a  dwůr  Podwinský  s  príslušenstwim, 
obci  pak  Nowoměstské  twrze  Srátdim.  Tlustotcattsi/  a  Olšany. 
rt  jiných  statcích,  kterých  byl  poéet  mnohem  wětSí,  nezacho- 
wala  se  pamět,  jak  byly  rozděleny.  Zrowna  pak  tyto  statky 
zde  wyčtené  dlauho  se  při  obcích  nezachowaly.  Na  Okoři  sídlil 
již  roku  1433  Wácslaw  Carda  z  Petrowic,  wojenský  heítmau 
Staroměstských,  kterému  se  hrad  ten  snad  dostal  od  nich 
w  odměnu  za  služby,  později  pak  nacházíme  jej  w  rukau  jiných 
držitelů;  Makolřus,  twrze  někdy  Petra  Meziříčského,  méátana 
pražského,  rozbořené  po  dobyti  od  Tražanfi  roku  1421,  Staro- 
městSti  brzy  po  ouom  rozděleni  postaupili  ilo  wů!e  awé,  tedy 
jen  dočaBUé.  bratřím  JaroSuwí  a  Ilynkuwi  z  Chlumu  »e  wšjm 
prÍHliiienstwím,  zejmémi  s  wesnícemi  Řebci,  Středokluky,  lié- 
loky  a  jedním  Clowěkem  w  Lídicich  a  jiným  w  Zájezdě;  kte- 
řížto dwa  zemené  měli  jím  za  to  wojenský  slaužíti  s  osmi 
koui.")  Později  roku  1438  prodali  Makotřasy  ůáHtečué  Sigmun- 
dowi  Siámowi  z  Nezfewa.  To  útěku  jeho  z  Prahy  roku  1440 
jsau  mu  nepochybné  zabaweny  za  purkmíBtrstwí  Pežfka  z  Kuu- 

')  Wlí  Dilu  IV  »lr.  445, 
~Í  Archiv  CeíkJ  I  225 
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walda,  ktenž  si  wSak  zMiva  sám  byl  zjednal  nárok  na  statek 
tento  postaupením  od  dědiců  Petra  Meziříčského.  Po  skoufent 
panatwí  jelio  w  Piaze  obec  Staroiuěst8ká  r.  1449  po  iiéjakýdi 
umluwách  prodala  Makotřasy  opět  s  príslušeustwím  se  wJím 
zemanu  Jindricbowi  z  Fukuménc,  po  němž  přešly  na  jeho  dé- 
díce.  Štastnéji  podařilo  se  bratru  PeSíkowu  Jaukowi  z  Kun- 
walda  čili  od  stříbrné  hwézdy,  potomnímu  podkomořímu,  do- 
sáhnauti  statku  Klecanského.  ObdrŽelE  od  obce  Staroměataké 
roku  1432  w  odměnu  za  služby  plat  na  Klecanech.  který  někdy 
byl  náležel  Petrowi  MeziříĚBkému;  wedlé  toho  pak  swolila  obec, 
aby  Klecany  z  milosti  byly  nawráceny  Janowi  svou  Mikuláše 
7.  JewíCka,  méštana  uteklého,  kterému  byly  oilňaty,  wĚflk  za 
wýplatu  3(X»  kopami  grošft,  ■/.&  kteraužto  summu  Janek  z  Kun- 
walda  od  něho  je  kau|iii.  Malešice  nacházely  se  již  roku  1426, 
tedy  před  rozdělením,  a  také  potom,  pokud  známo,  aspoň 
roku  1444  w  držení  zemana  Prokopa  Beiwika,  tak  že  nejasno| 
jeat.  Čeho  se  tam  Staroměstským  rozdělením  oním  dostal* 
Prače  držel  roku  1437  a  bezpochyby  dříwe  již  MikuláS  z  H 
polce,  někdejší  písař  Staroměstský,  we  dwau  atech  kop,  obdr 
je  od  obce,  bezpochjby  w  odměnu  za  služby;  později  pak  dO' 
staly  se  dědicům  někdejšího  držitele  Kašpara  Čotra,  a  podobně 
stalo  se  i  s  dworem  Podwinským,  jak  jsme  se  toho  dotkli  na 
jiném  místě.')  Brátdim  byl  od  Nowoméstských  roku  1434  pro-n 
najat  na  gest  let  slowutnému  Zachařowi  z  Krp  seděnfm 
Weleni,  později  pak  se  dostal  spftsobem  nám  neznámým,  nej 
spía  kaupi  od  obce,  AatoniĚowi  oil  oslň  měštanu  Staromi 
skému,  jehož  wdowa  Marta  roku  1453  postaupila  ho  syol 
swémn  Wácslawowi-  O  dwore  Olšanském,  někdy  kláStera  sw.  Ani' 
brože,  powědéli  jsme  na  jiném  mfsté.  jak  ae  roku  1437  dostal 
purkmistru  Nowoméstskému  Pawiowi  Dětřichowic.*)  O  Tlaste- 
wattsick.  odňatých  klástem  Zderazskérau,  newíme  s 
zdali  po  přijetí  císaře  Sigmunda  aa  krále 
poz&staweny. 


426, 

)  do^ 

3isna^H 

talo.:,^^ 

unw^H 


*)  Wii  on  8tr.  265. 
')  Wií  hA  8tr.  257. 


newíme  s  jÍstotaiL^^| 
Novoměstským  bylj^^f 


A.  Míiíanatwo.  1.  Řády  méitské    d)  Dicltody  oheeni. 
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Jftk  im  KWych  místech  w)  prawowáno,  císař  Siginuiid  bě- 
hem wálk)  se  stranau  jiod  oboji  ro/zastawil  nejwétáí  část  ko- 
runního jmění  i  statktl  iliichoweiistwa  pánĎiii,  kteří  se  ho  pří- 
drivVi,  w  odměnu  za  wojenské  služby  jejich ;  když  pak  od  stawO 
pod  obojí  přijat  byl  za  ki-ále,  wyJal  podobné  též  zápisy  w  ji- 
stých BUinmich  peněz  pánftni,  zemanftm  a  méstaui  strany  pod 
»jt  na  statky  duchowenstwa,  kterých  se  bjli  wybojein  zmoe- 
9)Í.  Tím  spůaobem    dostul   se  od  něho   také  Pražanfim  Staro- 
'méstskym   zápis  w  IĎDO  kop  gro^ii   Ceskvih  na  Só   weanic  a 
ilworfi,  které  byli  pobrali  duelioweiistwii,  tak  že  wesnic  a  dworft 
técb  měli  tak  dlauho  požíwati  a  jimi  wládnauti.  až  by  jim  snnima 
t  od  koruny  b)la  wyplacena- 

Wesnice  tyto  byly  některé  ?.  bližšího  okolí  Pražského,  některé 

ké  wzdálenějM.  Z  bližSích  uwodí  se  w  zápise  onom  na  prawé 

raně  od  Wltawy:  Nůslp.  Dworo'.,  Braník,  Moiiřamj  Šešowicf. 

^byliap  a  dwory  StHékoto  za  Libní  i    Oivetiec  swrchni  íili 

'  zadní,  na  lewé  straně  Holíšotvice,  Liboc,  Motol  n  dwňr  w  Ko- 

Alřich;    W2dálenéjSí  Libtts  a  Hrnčíře   nedaleko  Kuuraíic,  Kj/je 

a  Hosiowice  za  HlaupéUnein.   Clirahr;/.  Liheznice.    Myékon-ice, 

itíolenu  woďi   na  wysoóině  mezi  Wllawan  a  Labem  půlnočně 

^Bd  Prahy ;   w  západní   pak  krajině   od  Prahy    Zbutany,  Jino- 

my,    dwílr    w  Attnéticích   u  Roztok,    KněĚewes,    Středokittky. 

aioky,  Podlešin  we  směru  k  Slanému:  rftzno  pak  jeSté  u  wét- 

i  vzdálí  při  řece  Wltawě  u  Nelahozewsi  Lohéek  a  něco  dále 

'  Thtknihf  a  Dědibaby,  stranau  pak  odtud  Korycany  blíž  Chlu- 

mlna;  n  Černého  Kostelce  Brníky;  za  Wlasimí  Stfeckow.  ko- 

neéné  neznámě  nám    polohy   wesnice    Sedlce   někdy    kláštera 

Skalického. 

Zápis  císaře  Sigmunda  byl  Staroměstským  stwrzen  listem 
krále  Jtrfho  roku  1469  a  opět  listem  krále  Wladislawa  roku 
1472,  při  éemž  král  Wladislaw  nowě  jim  zastavil  a  zapsal 
také  wsi  Krč,  Lhotku  pustnu  nedaleko  odtiidž,  Zlatníky  w  tauž 
Btrauu  dále.  Kojetice  w  stranu  k  Měluíku  a  dwory  w  Kyjích. 
w  Didibabích,  w  Krči,  w  Křeslicick  za  Hostiwuřf  a  w  Krafni- 
iicich  u  lUčan,  kterýchžto  wsí  a  dworft  w  držení  bylí  dotud 
bez  zápiau,  i  připsal  jim  na  těchto  i   prwnéjSich  wesniclch  a 
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dworích  ku  předešlé  summě  1500  ještě  3500  kop,  tak  že  je 
odtud  wesmés  drželi  w  5000  kop  grošů.*) 

Wes  Lihué  w  zápisích  těchto  uwedenau  Pražané  Staro- 
městští roku  Í470  sami  zase  zapsali  slowutnému  panoši  Ja- 
no wi  z  Řadiče  někdejšímu  maršálkowi  swémui  we  dluhu  565  kop 
grošů,  tak  že  jí  mél  požíwati  s  wymíněním  sobě  od  něho  roč- 
ního platu  10  kop  grošů;*)  nejspíše  pak  smluw  takowýeh 
mezi  obcí  a  jednotliwými  osobami  saukromými  o  některé 
z  wesnic  a  dworů  těchto  bylo  wíce,  o  kterých  pamět  se  neza- 
chowala ;  pročež  newíme,  w  jakém  objemu  obec  sama  skutečně 
důchodů  z  tohoto  jmění  zápisného  požíwala. 

Nelze  pochybowati,  že  podobné  zápisy  na  někdejší  jmění 
duchowenstwa  od  Pražanů  společně  zabawené,  obdrželo  od  cí- 
saře Sigmunda  a  potomních  králů  českých  také  Nowé  město 
Pražské;  ale  zápisy  ty  nezachowaly  se  nám  aniž  také  jaká 
zpráwa  o  nich.  Naproti  tomu  o  Menším  městě  Pražském  aspoň 
wíme,  že  zápisy  podobného  spůsobu  mělo;  toliko  obsahu  jich 
neznáme.^) 

Že  obce  Starého  i  Nowého  města  wšelicos  z  někdejších 
statků  duchowenstwa  i  jiných  majitelů  držely,  nač  také  neměly 
zápisů  králowských,  wychází  na  jewo  z  rozličných  pamětí  na- 
hodile zachowaných.  Tak  zejména  w  narownání,  které  se  stalo 
mezi  Starým  a  Nowým  městem  roku  1448  po  odjezdu  kardi- 
nála Jana  Karvayala  z  Prahy,®)  činí  se  zmínka  o  Letňanech, 
wsi  ležící  za  Libní  a  Prosíkem,   která  byla  nejspíš  wzata  ně- 

^)  Wiz  zápisy  tyto  u  Čelakowského  na  8tr.  244  a  271.  Auplnéji  se 
wšak  Dacházi  zápis  krále  Wladislawa  w  přepise  w  archivu  kapituly 
Pražské. 

^)  Zápis  o  tom  se  nachází  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  260, 
a  děje  se  w  něm  wýslowná  zmínka  o  zápisích  císaře  Sigmunda  a 
krále  Jiřiho,  že  na  základě  jich  obec  winnici  tuto  držela. 

')  Zmínka  jest  o  nich  we  wklada  do  desk  zemských  roku  1547,  kterým 
obce  Pražské  w  pokuta  za  tehdejší  powstání  proti  Ferdinandowi  I 
mnsilywSech  swých  statků  zemských  wzdáti  se  a  kráU  jich  postau- 
piti.  Prawí  se  tam  totiž  o  Malostranských,  „Že  žádných  statknow 
zemských  dědičných  nemají,  než  což  jsan  zápisného  jměli,  na  to  Že 
jsau  zápisy  swé  JMKé  dali  a  dáwaji**. 

•)  Wiz  Dílu  VI  str.  161. 
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tré  wystětiowaiié  rodíné  městské,  že  Jf  Staroniěstáti  pio  za 
cLowáiií  přátelstwí  (iobrowolnÉ  iiostaupili  Nowoméstskym',)  a. 
k  tomu  o  rybníku  Slatinskěm  (rozumí  se  ncjsjííě  u  Libiše  a 
Koryani),'")  aby  ho  ubéilwé  obce  požíwaly  na  jiolowici.  Jiné 
nainwuáni  o  liwě  léta  poziléjáí  (1450),  uCiněnč  mezi  obéma 
městy  Jiřím  Poděbradským,  o  kterém  jsme  zmínku  uĚinili  w  jjo- 
psiuii  mistopisném,")  wzUihowaia  se  na  zboží  Zléckowské,  nby 
ae  obé  obce  na  rowné  Části  o  né  rozdělily,  wyjraa  les  za  Hlubo- 
Cerpy,  který  zůstawen  Staroměstským  k  úřadu  mostskému.  Tamže 
powéděli  jsme  o  dworu  w  Butotcicich,  na  nějž  uewztationaly 
se  zápie.y  králowské  wýSe  řečené,  ktťrak  náležel  obémn  obcím 
Starčho  a  Nowého  města  spoleíné  a  wysazen  od  nich  r.  14^7 
práwem  zákupním.")  Zpráwy  takowó  wSak  nikterak  nestačí, 
abychom  dle  nich  mohli  si  u<2initi  úplný  přehled  jniénf  ubci 
Pražských  ua  wenkowských  statcích  /.emskýcb,  co  jich  r.  ně- 
kdejších wýboj&  swých  we  welké  wálce  náboženské  lelkem  za* 

IQwaly.  AupinéjSí  staré  zpráwy  pohříchu  o  tom  nemáme.'") 
We  druhé  polowlci  ló.  století  Prsíinié  dosáhii  ui-kleiíího 
množení  statků  zemských  k  obcím  následkem  uduluslť  wn- 
leCných  předně  za  spráwcnwstwí  Jiřího  Poděbradského,  potom 
za  éasťl  jeho  kralowáuí.  Za  úéastenstwí  awé  we  wálce  se  Btra- 

M  ZŘpi«  w  knize  Nowoindatské   roku  15<J7  fol.  E  T  Bwědči.  íe  Kiiwo- 
1  mSetítl  i  tehdilí  byli  w  dríeni  té  wsi. 
]  Srown.  DII  lil  sir.  86. 
")  Wte  atr   2M. 
")  WU  str.  232. 

"i  ťotornhodný  íest  íliinek  DHrowniini  wyše  zminěnéhu  i  roku  I44S, 
rve  ktcr^ni  pr»wí  Hť:    „llem  n}'p(iwie(!úiiie  tské,  jestllicby  ktoíkuli 
PF  Sinrém  nebo  Kowém  mĚaté  í  také  jintle  okolu  Prahy  <w  drial, 
Ut£l(i  by  £dpi»em  cieaafowy  MÍIobIÍ  oel)  jin.<}iD  obyčejem  sprawedlnjm 
i  k  tomu  iddného   nemel,   kteréliuž  by  prnwi.  což  iHkowébu 
Hrieniu  bu  diitýče,  w  Stariím  mOsté   púny  tohoto  měitit.  w  Nowdiq  . 
p6alS  téš  pány  jkb  nebylo  pochwileno.  lofío  sobe  obojí  nby  dob^' 
Watl  a  k  iobé  obrůtiti  radní  byli  a  |)omociii.  h  coí  tuk  ruwnyml  ' 
FilákUdy  i  pracemi   tiko«'i<ho   dubylí.  tubo  nby  nespulek  na  rown^ 
I  «bojiob  poíitek  ji-dniis tajné  bylu  poKlwilno.'    JotC  i  inlm  widfilí,  ía 
^  mhé  míatH  d»  té  cliwlh  dríeii  se  nároku  na  Bwé  nékdei^i  spoleiSné 
I  wJ'boie,   iHikui)  jicli    ^u^lH1l    prán';i   neb    míluati    knilDwiké    nebylí 
zbaweoi. 
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nau  Rosenberskau  hned  po  dobytí  Prahy  Jiřím  Poděbradským 
(1448),  we  které  wedlé  jiných  spojenců  dobýwali  jméno wité 
roku  1450  hradu  Kostelce  na  Sázawě  proti  Kunšowí  Rozkošowi, 
obdrželi  Nowoměstští  k  obci  swé  ze  statků  Kunšowi  zabawe- 
ných  wes  řečenau  Wesce  nedaleko  za  Kunratici,  wyjma  toliko 
dwůr  při  ní,  kterýž  se  dostal  Zdeňkowi  Konopištskému,  tehdiž 
jednomu  z  předních  pomocníků  Jiřího.  Darowání  to  stalo  se 
w  plné  spůsobé  práwa  listem  krále  Ladislawa  roku  1454,  když 
wšak  Nowoměstští  nepochybně  hned  po  přemožení  protiwníka 
onoho  byli  se  u  wes  uwázali.  Později  dostal  se  jim  také  dwůr  onen 
poplužní  Zdenka  Konopištského.  s  příslušenstwím,  totiž  dědi- 
nami, lukami  a  rybníkem,  darowáním  krále  Jiřího,  když  se  mu 
Zdeněk  byl  protiwilJ*)  Staroměstští  hned  we  prwním  roce  do- 
mácí wálky,  kterau  Zdeněk  Konopistský  zdwihl  w  čele  jednoty 
Zelenohorské  (1467),  dobyli  proti  němu  zámku  Chwatěrub  na 
Wltawě  proti  Kralupům  a  twrze  Méšie  w  krajině  blíž  Lab- 
ského Kostelce,  jak  na  swém  místě  wyprawowáno,  i  podrželi 
odtud  Cbwatčruby  w  moci  swé,  Měšice  pak,  které  Zdeněk  držel 
na  základě  zápisů  králowských,  král  Jiří  zapsal  jim  w  odměnu 
za  služby  jejich  w  této  wálce  spolu  se  wsemi  Mratínem,  Po- 
Hrady  a  Záryhy  w  témž  okolí  w  summé  tří  tisíc  kop  grošů. 
Dle  nálezů  sněmu  Benešowského  roku  1474  měli  Staroměstští, 
jak  rowněž  wyprawowáno/^)  Měšice  Zdeňkowi  bud  zase  na- 
wrátiti  nebo  wyplatiti,  i  zwolili  wýplatu.  Z  usnesení  obce  opa- 
třeny jsau  peníze  k  tomu  zastawením  zboží  Chwatěrubského 
panu  Jindřichowi  Šanowcowi  w  1600,  a  čtyř  wesnic,  neprawí 
se  kterých,  poručníkům  paní  Johanky  Prhošowé  we  1400  zl. 
uherských. 

Nowoměstští  kdysi  mezi  léty  1488  a  1516,  nepochybné 
kaupí  nabyli  Strašnic  twrze,  dworu  poplužního  a  wsi  celé ;  *•) 
roku  1499  kaupili  horní  Krč  od  bratří  z  Tandorfa,  jak  o  tom 
powěděno  jinde,  roku  pak  1518  Prače  twrz  a  dwůr  poplužní 

*^)  DowídHtue  se  o  darowáni  tomtii  posledDéjSim  toliko  ze  stwrzowací 

listiny  krále  Wladíslawa  u  Čelakowského  na  str.  273. 
")  Wiz  Dílu  7.  str.  848. 
'•;  Srown.  dh  str.  252. 
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méStky  Markeiy  Křfžalowé  za  750  kop  míšeňských.  "■) 
W  týchž  pak  asi  íasfch  náležely  jim  také  wes  Podolí  za  WySe- 
hradem  a  19  wesiiic  ilflein  celých,  dílem  po  íástech  w  krajině 
mezi  Jfluwfm  a  Mnichowici,  totiž  Sedobrowice.  Oleioicice,  Py- 
choiicf.  Kamenice,  Skuhře,  Želitcec,  Petřkow,  Todice.  Swošo- 
toice,  Snlice,  Krsoicice,  Ládwec.  Popowict,  Ládtcé,  Aujetdee, 
Radimowice,  Oslnice  a  Kunice,  o  kterých  o  wSech  nedostáwň 
se  zpráw.  kdy  a  jakým  spůsobem  jich  nabyli.'*)  Dw&r  w  Ka- 
menici 8  rybníky,  leaeni,  iukami  a  jiným  přfslu§enstwím  roku 
1494  wydali  pod  úrok  jednomu  z  usedlých  taméjSích,")  kte- 
rýmžto spAsobem  také  .Iwftr  Zléchowský  býwal  wysazowán,  ze- 
jména w  létech  1476,  1490  a  1503. 

Nej/namenitějSílio  rozmnoženi  swého  nemowitého  obecního 
jraénf  na  wenkowě  Pražané  později  dosdhli  kaupf  statku  JVe- 
Towského  mezi  Brandýsem  a  Nimburkem  od  pana  Jaroslawa 
z  Selnberka  a  z  Kosti  roku  1524  k  rukaum  Starého  i  Nowého 
mésta  gpolečné.  ježto  tehdáž  od  roku  1518  spojena  bjla 
w  jednu  obec.  Náležela  k  tomu  tři  mésteCka,  Přerotv  se  zám- 
kem, Mochotv  a  Nehwigdy,  i  dwanáct  wesnic  w  jich  okolí  na 
Iťwé  straně  Labe.  totiž  Semice,  Welenka.  Wesce.  Břislwi. 
TýrfC,  Wikaň,  Koeoteaty,  Wyšehařowice  s  twrzi,  NeHwlzdky. 
Seálčanky,  Třehesloicice  a  čermniky.  Summa  kupní,  zjednáni 
pfijfkau  ode  wdech  mohowitéjSfch  sausedií,  éinila  24720  kop 
groSít  feských.'") 

W  bauřích  po  smrti  krále  Wácalawa  IV  Pražané  Starého 
a  Nowého  městu  zabawili  také  welký  poCet  domů.  winnic  a 
lého   statku   ^ve   městech    swých  i  w  nejbližším  okolí,  jak 

lěž    na  swém   místě  wyprawowáno:  dom&  a  jiných  těchto 


Zmínka  u  lom  w  k.DÍxe  NowoméBteká  fol.  197. 

)  Snéddí  o  tom  zápis  we  dskich  lemakych  roku  1512,  obnovený  po 
Hhofeni  desk,  we  kterítn  se  pnwí  (j&kí  oa  přednin  Diist6  laké 
o  Str&Bnicícb  a  Praíich),  „le  jsú  od  mnoha  let  w  pukoJDéai  drženi 
>  aifwáDJ  ni  poaawsd  byli  a  jeSt£  jiau  a  to  aobé  »  biidúrim . . 
w  lato  registru  lue  wloiiti  ■  vepsati  jun  dali". 

'(  Zápis  w  kiiise  Nowoméstské  fol.  V.  ID, 

Dle  wklftdu  do  desk  obnowenébo  roku  1542  po  wjbofeni  deik.  Staré 
letopúy  české  p»g.  464  udávají  kupni  ceny  54.0U0  kuj). 
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majetků  nepodrželi  wšak  dlauho  při  obci,  nýbrž  prodali  neb 
i  rozdali  je  skoro  wesměs  již  během  wálky.  Stáwalo  se  později, 
že  ten  neb  onen  dftm  bud  pro  zadlužení  w  berních  a  jiných 
powinnostech  měšťanských  nebo  jiným  jakýmkoli  spůsobem  při- 
padl na  obec,  ale  býwal  obyčejně  hned  prodán  zase,  což  bý- 
wala  wěc  úřadů  Šestipanských.  K  stálému  majetku  obce  nále- 
žely jak  za  starších  časů  radní  domy,  na  Starém  městě  také 
Stará  rychta.  Též  měli  Staroměstští  ze  starší  doby  k  rozličným 
potřebám  obce  dům  nar  břehu  Wltawy  za  sw.  Valentinem  wedlé 
příwozu  na  Malou  stranu  (č.  80)  a  domek  při  zdi  městské  za 
sw.  Haštalem  (č.  945?};  nowěji  pak  k  užitku  obce  zjednali 
mlýn  nad  mostem,  při  némž  později  zřídili  wodárnu.  Odtud 
wýše  na  břehu  za  někdejší  zdí  městskau  kaupen  jest  k  obci 
roku  1519  dům  nazwauý  hut  s  kamennickau  hutí  při  něm, 
o  které  zmíněno  w  místopise  (č.  332).*^)  Starodáwným  majet- 
kem obce  Staroměstské  zůstáwal  rowněž  dám  Sasky  na  Malé 
straně.  W  sausedstwí  jeho  podrželi  pak  Staroměstští  welky 
ostroto  pod  mostem,  nyní  Kampau  zwaný,  někdy  arcibiskupůw^ 
a  rowněž  z  někdejšího  jmění  arcibiskupstwí  tak  zwaný  ostrotv 
pod  hradem  Pražským  (Jesuitskau  zahradu  nyní  tak  zwanau)* 
Nowoměstští,  pokud  známo,  krom  radnice  měli  rowněž  tak 
zwaný  obecni  dwůr  na  Wodičkowě  ulici  ke  chowání  rozličných 
wěcí  k  potřebám  obecním,  i  také  mlýn  pod  Zderazem  a  při 
něm  wodárnu,  později  též  někdejší  mlýny  Mleziwowské  na  Po- 
říčí kaupené  roku  1500,  jak  jinde  zmíněno. 

Jak  welký  asi  byl  důchod,  který  obcím  Pražským  wycházet 
z  nemowitého  jmění  jejich  we  městě  i  na  zemi,  o  tom  máme 
známost  jen  weirai  nedostatečnau  a  nejistau,  pokud  se  týče 
Starého  města,  ze  záwérků  počtů  úřadu  Šestipanského,  jenž 
jmění  toto  sprawowal,  kteréžto  zachowaly  se  nám  z  let  144^ 
až  1466.  Počty  tyto  byly  činěny  obyčejně  za  rok  neb  za  čas 
o  něco  delší  před  několika  konšely  a  několika  obecními,  které 
k  tomu  radda  městská  ustanowila;  jen  poslední  z  nich  wzta- 
howal  se  na  dobu  tří  let  od  konce  Března  roku  1463  až  da 
konce  téhož  měsíce  roku  1466.  Za  celau  tuto  dobu  sedmnácti- 

")  Wiz  na  8tr.  112. 
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letau  wykazuje  se  weškerého  příjmu  21.418  kop  a  42  grošů 
českých ;  přichází  tedy  prflmérem  na  rok  1259  kop  a  55  grošů. 
Wydání  činilo  tolik,  že  po  zaprawení  jeho  weškeré  přebytky, 
které  úředníci  Šestipanští  po  každém  schwálení  počtu  odwá- 
děli  konšelům,  za  celý  onen  čas  17  let  činily  1625  kop  a 
6  grošů,  z  čehož  průměrem  wypadá  na  rok  95  kop  35  grošů. 
Čistý  tento  důchod  byl  by  poměrně  příliš  malý,  kdyby  se  jím 
rozumělo,  co  zbylo  po  zaprawení  spráwních  útrat  na  obecní 
statky.  Tak  tomu  wšak  nejspíš  nebylo,  nýbrž  jak  se  podobá, 
wydáwali  úředníci  Šestipanští  z  příjmu  swého  na  rozličné  jiné 
potřeby  obecní  dle  rozkazů  konšelských.^'^) 

Wedlé  wýtěžku  nemowitého  jmění  byly  zřídly  důchodů 
obecních,  jak  od  starodáwna,  pokuty,  cla  a  dáwky  rozličného 
jiného  spůsobu. 

O  pokutách  powéděli  jsme  již  na  jiném  niísté,  že  co  byly 
přes  sedm  kop,  náležely  obci,  co  do  sedmi  kop,  připadaly  rych- 
táři neb  konšelům. 

Cla  a  mýta  wybírala  se  we  wšech  branách  městských  i  jak 
jinde  zmíněno  též  na  mostě  Pražském;  náleželo  pak  wybírání 
jich.  neznámo  od  kterého  času,  Staroměstským  při  branách  Po- 
říčské a  Horské,  Nowoměstským  při  Koňské,  Swinské  a  Wyše- 
hradské.  O  bráně  posledně  řečené  jest  to  známo  již  z  doby 
krále  Wácslawa  IV.  jak  jsme  jinde  powédéli,^^)  o  jiných  bra- 
nách Nowoměstských  aspoň  z  roku  1478;'*)  ač  ještě  později 
král  Wladislaw  we  privilegii  daném  Nowému  městu  roku  1504 
mluwí  také   o  swém  clu   w  branách  téhož  mésta.**)    Na  Malé 

•')  Bylo  by  nám  to  jasnější,  kdyby  se  byly  zachowaly  počty  samy 
z  příjmu  a  wydání,  a  ne,  jak  řečeno,  pauhé  záwěrky,  jak  totiž  od 
osob  k  tomn  zřízených  schwálen  byl  počet  dle  celkowébo  příjmu, 
wydání  a  přebytku.  Záwěrky  tyto  a  schwálení  jich  nacházejí  se 
w  knize  Staroměstské  od  roku  1417  porůznu  na  listech  223  až  258. 

^»)  W  Díle  II  361. 

**)  W  počtu  totiž  z  důchodů  obecních  Nowého  města  toho  roku,  zacho* 
waném  na  zadní  desce  rukopisu  Budišinského  56,  kdež  uwodi  se: 
„summa  a  wallwis*  67  kop  21  gr.  2  peníze. 

^^)  U  Čelakowského  na  str.  324:  „kromě  ungeltu  našeho  a  w  branách 
cel  našich,  kteréž  w  témž  městě  nuSem  Nov\éuj  w  branách  i  jinde 
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straně  někdejší  clo  králowské,  z  něhož  se  za  císaře  Karla  obci 
Menšího  města  dostáwalo  20  kop  ročně  na  oprawo^nání  dlažby, 
bylo  od  císaře  Sigmunda  darowáno  panu  Zbyňkowi  Zajícowi 
z  Hasenburka,  a  bylo  mu  také  saudem  zemským  roku  1437 
přiřčeno  w  rozepři  s  Malostranskými,  kteří  je  za  předešlých 
bauří  wybírali  pro  sebQ.  Kozumělo  se  tím  clo  we  třech  taměj- 
ších  branách,  Strahowské,  Písecké  a  Kartauské.  Malostranští 
se  ho  později  zmocnili  opět  za  času  wálky  s  jednotau  Zeleno- 
horskau,  jíž  se  účastnili  synowé  páně  Zbyňkowi  Jan  a  Oldřichy 
musili  ho  wšak  zase  nawrátiti  staršímu  z  nich  Janowi  dle  ná* 
lezu  sněmu  Benešowského  roku  1474.  Později,  kdysi  před 
rokem  1488,  týž  pan  Jan  Zajíc  z  Hasenburka  clo  toto  prodal 
obci  Staroměstské  zároweň  se  starodáwným  domem  Zajícowým^ 
tehdáž  pustým,  wedlé  brány  Strahowské;  Menšímu  pak  městu 
Pražskému  w  rozepři  se  Starým  městem  z  toho  wzniklé  král 
Wladislaw  roku  1497  saudně  přiřkl  důchod  dwadceti  kop  jim 
náležející  na  dlažbu,  tak  aby  Staroměstští  summu  tuto  ročně 
Malostranským  odwáděli  ze  cla  na  bráně  Strahowské.'*) 

Clo  a  mýto  na  mostě  Pražském  drželi  Staroměstští  na 
oprawu  mostu,  a  sprawowali  je  s  jinými  důchody  k  tomu  urče* 
nými,  jak  jinde  powěděno,  úřadem  mostským.  Držení  toto, 
které  wzalo  začátek  za  času  bauří  po  smrti  krále  Wácslawa, 
bylo  jim  práwně  přiřčeno  darowací  listinau  krále  Jiřího  dne 
22  Ledna  1459,  kterau  stwrdil  také  král  Wladislaw  r.  1472.«^> 
K  důchodům  mostu  bylo  od  Staroměstských  obráceno  také  clo 
Modřanské  ze  zboží  wezeného  po  Wltawě,  které  za  časů  před 

máme  a  užiwáme  i  bérem**;  8  Čímž  srownáwaji  8e  také  Staré  letopisy 
české  při  témž  roce,  kdež  prawi  se:  «kromě  UDgeltn  králowského  a 
w  branách  cel  králowských  w  témž  Nowém  městé". 

'*)  O  prodeji  cla  Malostranského  od  pana  Jana  Zajíce  Staroměstským 
zmiňuje  se  listina  konSelů  Starého  mésta  roku  1494  w  Lib.  vetust. 
přivil,  pag.  160,  že  se  stala  za  jich  předků;  že  wšak  se  kanpé  stala 
již  před  rokem  14b8,  saudime  z  listiny  tamže  pag.  272,  obsahnjfoi 
smlauwn  mezi  Normberskými  a  Pražany,  dle  které  NormberŠti  měli 
na  Malé  strané  jen  polowic  cla  obyčejného  platiti,  což  by  jim  nebyla 
mohlo  býti  propůjčeno  od  Staroměstských,  kdyby  clo  Malostranské 
nebylo  již  tehdáž  jim  náleželo. 

'')  U  Čelakowského  pag.  245,  271. 
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I  iiábožeuskaii  bylo  králowské.  a  nbilržťli  na  iié  potom 
pniwo  zápisem  císaře  Sigmutida  zároweň  jak  iia  Modřany  samy 
wedlé  jiných  jim  zapsaiiýeli  wesnic;  loku  pak  1509  král  Wladi- 
slaw  darowal  jim  do  toto  celkem  a  liédiíné.  Roku  1437  bvlo 
clo  Modřanské  pronajato  za  15  kop  rníné.  Kolik  wyiiáďelo  clo 
na  luOHté  samém,  není  nám  powědomo,  ale  zacliowaly  ae  Ká- 
wěrky  počtů  úředníků  mostských  z  ceiélio  důchodu  raoatu  za 
dobu  24  let  od  roku  1443  do  roku  14IÍ7,  dle  kterých  příjem 
za  celau  tuto  dobu  íÍqíI  11.797  kop  a  50  groSů.  tedy  prňriié- 
rem  za  rok  491  Itop  34  groŠ&.  DQchod  tento  obracel  se  celkem 
iia  most,  tak  ie  co  kterého  roku  zbylo  z  příjmu  proti  wydání, 
zuiiecháwalo  se  w  ruhau  úředulků  mostských  na  tetidejáí  stawbu 
a  oprawy,  a  neměla  obec  z  toho  žádného  zisku  na  jiné  potřeby 
5wé-  Poslední  přebytek  roka  1467  činil  84  kopy  12  groSťi. 

NowoméstStf  krom  cel  na  branách  w}'3e  jmenowaných  měli 
také  clo  z  dfíwí  w  Podskalí  pod  Wyáehradem  nanwané  od 
starodáwna  wýton.  Byl  to  za  staršího  tosu  důchod  probošta 
Wyšehradského,  proti  němuž  se  ho  zmocnili  w  bauřlch  po  smrti 
krále  Wácslawa.  Císař  Sigmund  po  swéni  přijetí  za  krále  za- 
psal na  něm  roku  1437  Táborským  100  kop  grogCi  roCné,  wy- 
liraiiiw  ostatek  sobě;  ale  Nowoměstští  nicméně  z&stati  w  držení, 
a  /awilalo  to  přfóínu  k  rozepři  a  wálce  mezí  nimi  a  Tábory, 
o  které  jsme  se  na  swém  iiiísté  zmínili.  Kozepře  ta  byla  potom 
skoncowána  králem  Jiřím,  kterýž  TáborĎm  důchod  oněch  sto  kop 
froáfi  roCuích  wyplatil  sumniau  penéz  za  něj  složt-unu  a  Nowo- 
městským  wýtonu  zanechal  w  ten  spůsob.  že  jim  na  něm 
zapsal  2000  zlatých  uherských  a  lUOO  kop  f^rosb  Českých.  Dle 
poiím  roku  1478  wynáSel  jim  wyton  tehdáí  i!29  kop. 

Jiným  důchodem  obecním  bylo  triné,  které  se  wybíralo 
we  wšech  třccIi  městech  ze  ffSeho,  co  se  prodáwalo  na  trzích. 
Wýslowné  uwodí  se  na  Starém  mésté  dáwka  toho  spftsubu 
7.  trhu  owocnčho,  solného,  Srůtkowého,  chmelowého,  masného 
(totiž  na  tak  zwaném  swobodněm  Iřhu  Cíli  freimarku  za  sw-  Ha- 
wlem),  wajeCného,  obilného,  uhelného,  rybného  (žiwých  ryb 
i  tunných),  dřewného  a  prkenného,'''*)  Na  Nowém  městě  nebylo 
1  W  [>r»v/6  Sot-ĚfllHWskéiD. 
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trhu  masného;  za  to  tam  wýhradně  by}  trh  senný  u  sw.  Jin- 
dřicha. Hojnější  důchod  než  z  trhu  každodenního  a  týdenního 
bylo  nadto  jarmareiné^  které  se  wybíralo  z  nejrozličnějšího 
zboží  o  trzích  wýročních  jednobokaždébo  města.  K  tomu  pak 
přicházely  také  platy  ze  stolíc  neb  lawic  chlebných  a  z  krámců 
rozličných  na  trzích  neb  jinde,  které  se  odwáděly  čtwrtletně, 
obyčejně  o  každých  suchých  dnech,  též  užitek  z  přtwoeú  we 
městě  přes  Wltawu,  které  wesměs  náležely  obcím  Starého  a 
Nowého  města. 

Úředníci  neb  wvběrčí  rozličnvch  těchto  cel  a  jinvch  ilů- 
chodů  odwáděli  přijaté  peníze  konšelům  každého  města,  ač 
nejspíš  po  sražení  rozličného  wydání,  které  se  zaprawo>valo 
hned  od  nich.  Úředníkům  mostu  Pražského  býwal  wšak  i  tento 
čistý  důchod  po  učinění  počtu  zanecháwán  w  jejich  spráwé. 
aspoň  snad  po  celý  čas  až  do  dokonání  prestawby  mostu  roku 
ln03.  Z  jiných  sobě  odewzdaných  peněz  konšelé  zaprawowali 
wšeliká  jiná  wydání  na  potřeby  obecní,  a  pokaždé  po  obnowení 
raddy  konšelé  odstupující  činili  počet  nowým  a  odewzdali  jim 
přebytek  hotowých  peněz.  Stáwalo  se  to  před  osobami  z  raddy 
a  z  obce,  které  k  tomu  nowí  konšelé  ustanowili.  Roku  1444 
bylo  jich  32,  roku  1447  dokonce  60,  kterých  jména  se  uwodí, 
a  jiných  prý  wíce.  Později,  zejména  od  roku  1450,  býwal  počet 
jich  skrownější,  nejobyčejněji  4  z  konšelů  a  8  obecních.  Z  let 
1438  až  1463  zachowaly  se  nám  podobně  jako  z  úřadů  Šesti- 
panského a  mostského,  záwěrky  počtů  konšelských  Starého 
města  tím  spůsobem  schwálených,  dle  kterých  celý  příjem  za 
oněch  25  let  činil  11.677  kop  a  54  grošů  českých,  tedy 
průměrem  za  rok  467  kop  a  7  grošů.  Průměr  tento  wypadal 
wšak  mnohem  menší  z  čtrnácti  let  od  roku  1438  do  r.  1452, 
a  mnohem  wětší  z  pozdějších  jedenácti  let  do  roku  1463. 
Roční  příjem  za  prwních  oněch  14  let  činil  totiž  průměrem 
toliko  175  kop  a  58  grošů,  za  pozdějších  jedenácti  let  837  kop 
34  grošů  českých;  nejspíš  pak  příjmy  i  w  létech  potomních 
ještě  wíce  wzrůstaly. 

Z  Nowého  města  zachowal  se  nám  jen  jeden  takowýto 
počet  konšelský  z  roku  1478  w  saukromém  zaznamenání,  které 
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wšak  poučnější  jest  tím,  že  se  w  něm  uwodí  hlawní  zřídla 
d&chodft,  na  něž  se  počet  ten  wztahowal.  Klade  se  w  něm  totiž 
předně  plat  z  undrláku  (rozumí  se  z  trhu  rybného)  w  summě 
35  kop  5  grošů,  z  bran,  to  jest  ze  cla  na  branách,  67  kop 
21  gr.,  z  trhu  senného  8  kop  *58  gr.,  z  platů  (de  censíbus),  uey 
spíš  platů  ročních  od  poddaných  na  statcích  wenkowskych, 
149  kop  35  gr.,  z  wýtonu  229  kop,  z  wápennice  60  kop,  z  dů- 
chodu o  suchých  dnech,  to  jest  z  rozličných  krámců  a  stolic 
na  trzích,  54  kopy  12  gr.,  jarmarečného  67  kop  30  gr.,  ze  soli 
28  kop,  z  rybníka  (nejspíš  Slatinského)  15  kop,  krom  několika 
menších  pQložek«  summau  713  kop  44  grošů.^') 

W  mimořádných  potřebách  obecních,  na  které  běžné  dů- 
chody wšelikého  druhu  nestačily,  ukládaly  se  od  obce  berně 
^ili  sbírky  na  měšíauy  a  jiné  obywatele,  w  čemž  zachowáwán 
byl  celkem  týž  řád,  který  jsme  při  starší  době  wypsali.  K  wy- 
bírání   ustanowowali  se  totiž  od  případu  ku  případu  berníd, 

^^  Zápisek  tento  nachází  se  na  zadní  desce  rukopisu  BudiŠinského  5'^ 
a  zni  celkem  takto:  Anno  domini  Mcccclxxviii  fecerant  consnles 
computum  tempore  mei.  Ista  bona  eis  pervenerunt  ad  oommunitatis 
bonům  per  totum  annum: 

Item  summa  totius  census  de  vndrlak  xxxx  sxg.  v  gr.  iiii  denarii. 

it.  summa  a  wallwis  Ixvií  sxg.  xxi  gr.  ii  den. 

it  summa  de  foro  foeni  ix  sxg.  mínus  ii  gr. 

it  summa  de  censibus  ly,  C  sxg.  minus  xxv'/,  gr. 

it.  summa  de  tbeloneo  Hgnorum  CCxxix  sxg. 

it.  summa  de  sementiburna  (sic)  Ixx  sxg.  x  sxg.  dederuiit  pro 
ligni»,  et  lucrum  Ix  sxg. 

it.  summa  qnatuor  temporum  iiiii  sxg.  iiii  gr. 

it.  de  nnndinis  Ixvii'/,  sxg. 

it.  de  sále  xxviii  sxg. 

it.  pro  foeno  xl  sxg. 

it.  de  vectura  xM  sxg.  xli  gr. 

it.  a  wasis  xiiy,  sxg. 

it.  de  piscina  xv  sxg. 

Snmma  snmmarum  . . .  (wy mazáno). 
K  roku  1507  čte  se  o  Nowém  méstě  we  Starých  letopisich  českých 
pag.  284:  Při  témž  času  činili  počet  wěickni  auřednici;  a  tu  přijali 
k  sobě  auřednici  sklepowní  8200  kop  a  33  gr.  wše  české.  O  přijmu 
ze  soli  zde  zmíněném  nachází  se  jiná  zmínka  w  knize  Nowoméstské 
rokn  1482  fol.  H  22,  kdež  činil  toho  roku  30  kop  (a  conventione 
salis  in  cuppis,  quae  per  annum  integrum  dueta  est  huc  in  civitatem. 
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obyčejně  jeden  konšel  a  jeden  obecní  w  každé  čtwrtí,  kteříž 
potom  peníze  sebrané  odwáděii  konšelům  a  činili  jim  pučet 
rownéž  před  konšely  a  obecními,  kteří  k  tomu  byli  ustanoweni. 
Nejčastěji  se  ukládala  sbírka  na  potřeby  wojenské,  když  totiž 
měšťanům  bylo  wytáhnouti  do  pole  nebo  stawěti  k  tomu  žold- 
néře. Stáwalo  se  to  wšak  také  w  jiných  potřebách,  jakož  jsme 
se  zmínili  na  příklad  o  berni  roku  1444  na  útraty  poselstwa 
ku  králi  německému  Fridrichowi  do  Wídně,^®)  nebo  r.  1503 
o  berni  na  Nowém  městě  na  opětné  wystawení  wodáiny, '*) 
podobně  pak  na  jiné  obecní  stawby  nebo  mělo-li  něco  kaupeno 
býti  k  obci,  jakž  se  wýslowně  za  prawidlo  klade  we  swolení 
obce  Staroměstské  roku  1478.'')  Dle  téhož  swolení  a  nepochybně 
na  základě  starší  zwyklosti  byli  konšelé,  členowé  úřadu  šesti- 
panského a  mostského  jakož  i  berníci  sami  od  berně  oswobozeni. 

W  pilných  potřebách  pomáhali  si  konšelé  s  powolením 
weliké  obce  také  půjčkami.  Ačkoli  dle  staršího  práwa  bylo 
k  tomu  potřeba  powolení  králowského,  neznáme  z  doby  této 
případu,  w  kterém  by  obce  Pražské  powolení  takowého  byly 
žádaly,  což  zwláště  za  delších  dob,  když  krále  w  zemi  nebylo, 
ani  nemohlo  se  stáwati.  Tím  spůsobem  roku  1439  Nowoměstští 
wypůjčili  se  20  kop  grošů  na  osm  neděl  od  Žida  Lazara 
ua  poselstwí  ku  kláli  Albrechtowi  do  Uher ; '')  za  každý  týden 
wymíněno  10  grošů  úroku,  a  za  dluh  ten  byli  rukojmí  čtyři 
znamenitější  méšfané  Nowého  města.  Během  potomního  času 
obce  Pi*ažské  prý  tau  měrau  se  zadlužily,  že  dluhy  a  lichwy 
z  nich  wzrostly  u  wětší  summy,  než  by  wšemi  jejich  nabytými 
zemskými  statky  byly  mohly  býti  wyplaceny.  Tu  král  Jiří  s  od- 
woláním  k  tomu,  že  se  to  stalo  bez  powolení  králowského, 
wydal  roku  1459  privilegium  Starému  a  Nowému  městu,  kterým 
zárowen  se  zrušením  platů  na  domích  prohlásil  i  dlužní  listy 
a  zápisy  wydané  pod  pečetmi  městskými  za  zrušené  a  neplatné.'^) 

»•)  Wix  Dilu  VI  Btr.  114. 

'')  Wiz  díla  tohoto  str.  163. 

**)  Liber  rationam  w  archivu  městAkém  fol.  78. 

")  Wií  Dilu  VI  «tr.  72. 

'*)  U  Čelakowftkého  8tr.  247,  253. 
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"rřes  to  w4ak  nai^háztine  i  později,  Že  se  obce  dlužily.  Zmíuili 
jsme  se  jinde  o  zápise  na  wes  LibuS  učiněném  od  Staroměst- 
ských roku  1470  Janowi  z  RadíCe  w  565  kopách,''*)  Byly  pry 
to  peníze  w  oněch  wálečiiych  éasích  wjnaložené  na  wojny,  na 
žoldnéře  a  na  jiné  pilně  potřeby  města.  Podobně  připomíná 
se  roku  1483  dluh  349  zlatých  uherských,  kterým  byli  Slaro- 
méstátí  powinui  spoluměSíanu  swéinu  Janowi  Schreiberowi  ^') 
Roku  pak  1524  byla  welká  kupní  3umma  za  panstwí  Přerow- 
ské  zjednána  dilem  půjčkou  ode  wšech  zámožných  méSfanů 
Pražakých.  jak  též  jinde  zmíněno.^') 

Tíiu  sjíůsobem  jako  na  potřeby  obecní  byly  sbírky  íili 
berné  wybírány  také  na  potřeby  zemské  neb  krátowské.  Spůsob 
v&ak  ukládání  jich  na  Prahu  a  jiná  měata  změnil  se  pod- 
statně tím.  že  od  času  welké  wálky  náboženské  města  králow- 
ská  nepokládala  se  wfc  pauze  za  komoru  krúlowskau,  nýbrž  za 
jeden  ze  tří  stawfi  zemských  wedlé  stawů  panskěho  a  zemiin- 
ského  čili  rytířského,  následkem  čehož  stáwalo  se  usneseni 
o  f/erně  temské  na  anémfch  w  dorozuménl  mezi  stawem  měst- 
ským a  druhými.  Vťe  smyslu  takowém  ci^ř  Sigmund  w  umlu- 
wách  swých  zawřených  w  Brně  roku  1435  před  swým  přijetím 
za  krále  Pražanům  Starého  a  Nowého  měsia  mezi  jinými  sliby 
se  zawázal,  aby  „ueohyíejná  summa  a  sbírání  peněz  w  reCených 
městech  wyzdwižena  nebyla  anidáwána".  Summau  tak  zwanau 
zÚHtalo  jako  w  starší  době  powinno  králi  toliko  MenSf  město 
Pražské,  totiž  %  kopami  ročně.  Ponéwadž  se  odwádéla  každo- 
ročně o  hromnicich.  nazýwáua  jest  za  časQ  pozdějších  suuimau 
hromničnau.  Po  přijetí  wSak  Sigmuuda  za  krále  Malá  strana 
ae  wzhlcdcm  k  wypáleuf  a  ^puStéuí  swému  za  předeblého  času 
oswubozena  jest  jím  roku  1437  (4  Listop,)  jak  od  této  summy 
lak  jiných  wSech  platů  do  komory  králowské  na  10  let  polom 
příštích.^*)  Později  obdrželi  MalostranĚtí  roku  1499  od  kráie 
Wladislawa  oswobození  od  summy  hromničné   na  deset  let.  a 

Í")  Wia  n»  alr.  Sm. 
*)  Litier  velual.  přivil.  220. 
•)  Wis  wjie  DB  8tr.  339. 
*)  U  Oelakowakóijo  23*.  J 
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prwé  než  čas  tento  prošel,  dostalo  se  jim  privilegia  od  téhož 
krále,  kterým  této  berně  na  wždy  jsau  sprošténi,  zároweň  jak 
propuštěni  jsau  také  z  moci  králowského  podkomoří.^') 

Sbírky  jak  na  potřeby  obecní  tak  zemské  býwaly  po  dlauhý 
čas  týmž  spůsobem  jako  za  starší  doby  ukládány  na  domy  a 
jiné  majetky,  tak  že  se  platilo  po  jedné  neb  wíce  berních  tak 
zwaných,  totiž  po  půl  groši  nebo  wíce  z  každé  kopy,  zač  kdo 
d&m  neb  jiný  statek  swfij  byl  kaupil,  pročež  říkalo  se  tomu 
také  berně  ze  zákupu.  Takowého  spůsobu  byla  hned  prwní 
berně  čili  pomoc  swolená  sněmem  zemským  císaři  Sigmundowi 
po  přijetí  jeho  za  krále,  roku  1437,  která  činila  na  Starém 
městě  1000  kop  grošů.  Pohříchu  nemáme  za  delší  čas  potom, 
zejména  z  času  panowání  krále  Ladislawa  a  krále  Jiřího,  zpráw 
dosti  úplných,  jak  často  býwaly  berně  týmž  spůsobem  powo- 
lowány  a  jak  mnoho  wynášely.  Roku  1476  děje  se  ponejprw 
zmínka  o  dani  s  hlawy,  kterau  prý  platili  chudí  jako  bohatí 
a  nebylo  jí  prosto  ani  dítě  sotwa  narozené.*®)  Daň  takowá 
jest  později  sněmem  swolena  roku  1502  na  pomoc  k  wálce 
s  Turky  s  rozdílem  dle  stawů,  panského,  rytířského  a  městského. 
We  městech  měl  hospodář  každý  platiti  ,s  domu,  s  ženy, 
s  dětí*  po  10  groších,  s  čeledi  toliko  po  groši  s  hlawy.*^) 
Opět  pak  stalo  se  swolení  berně  s  hlawy  po  dwau  groších 
českých  čili  bílých  roku  1509  za  příčinau  korunowáuí  mla- 
dého krále  Ludwíka.  Tehdáž  wybralo  se  ze  Starého  města 
580  kop,  z  Nowého  města  688  kop  a  3  groše  Míšeňské.*^) 
Jiný  spůsob  berně  naskytuje  se  ponejprw  roku  1481  pod  ná- 
zwem  berné  piwowámé.  Swoleno  totiž  na  sněme,  aby  kdož 
piwa  waří,  dáwali  po  groši  českém  s  každého  korce,  kbelce 
nebo  džberu  obilí  přitom  swařeného,  po  celý  jeden  rok.*')  Po- 
dobné swolení  stalo  se  roku  1502  w  témž  spůsobu,  a  opět 
jednalo  se  o  ně  w  létech  1512  až  1515,  až  pak  konečné  sne- 

^»)  Tamže  313,  329. 

*"'  SUré  letop.  české  211. 

*')  Archiv  český  VI  265. 

'')  Staré  letop.  české  315. 

♦»/  Tamže  224  Archiv  český  V  405. 
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šení  sněmowní  stalo  se  na  tři  léta  roku  1516  se  změnau  tau, 
že  již  neplaceno  s  korce  obilíi  nýbrž  se  sudu  piwa  po  groši, 
odkudž  berné  ta  nazýwána  posudné.  Zároweň  pak  swolena  daň 
s  wína  cizího  čili  hostinského  po  jednom  penízí  malém  s  žej- 
dlíku.^^)  Uznáwalo  se  časem,  že  posudné  bylo  daní  lehčejší  & 
snesitedlnější  než  kterákoli  jiná.*^^) 

Starodáwným  stálým  důchodem  královským  w  Praze  byl 
uvgelt,  který  se  wybíral  w  Týne,  clo  totiž  z  rozličného  zboží 
priwáženého  do  Prahy,  o  kterém  powěděno  jest  při  starších 
dobách.  Hned  za  prwních  dní  po  smrti  krále  Wácslawa  IV  byli 
se  jakožto  za  nebytí  krále  konšelé  Staroměstští  uvázali  we 
wybírání  jeho  k  rukaum  krále  budaucího,  po  roztržce  pak  se 
Sigmundem  zmocnili  se  ho  pro  sebe  docela,  jak  co  z  něho 
vycházelo  králi,  tak  také  co  z  darování  královského  od  dávna 
náleželo  kapitule  Pražské.  W  držení  tom  zůstali  i  po  přijetí 
Sigmunda  za  krále,  a  toliko  jak  na  svém  místě  vypravováno, 
roku  1441  vdově  jeho,  císařovně  Barboře,  zavázali  se  odvá- 
děti polovici  důchodu  toho,  s  čehož  potom  zase  sešlo  úmrtím 
jejím  (1451).  Teprv  nepochybné  po  přijetí  nového  krále  Ladi* 
sláva  navrácen  jest  ungelt  v  Týně  komoře  královské,  ač 
s  vyhrazením  toho,  co  z  něho  jindy  brala  kapitula  Pražská, 
tak  že  podrženo  to  pro  obec  jako  jiné  rozličné  důchody  po- 
brané duchovenstvu.  Teprv  král  Wladislav  roku  1497  vy- 
kázal zase  patnácti  choralistům  tehdáž  nově  zřízeným  w  ko- 
stele Pražském  36  kop  platu  ročního  z  ungeltu  v  Týne,  nad 
čímž  konšelé  Staroměstští  měli  bdíti,  aby  od  úředníků  nad 
ungeltem  řádně  bylo  vyplaceno.**)  Bylt  ungelt  k  rukaum  krá- 
lovým i  obce  spravován  úředníky  společnými.*') 

«*)  SUré  letop.  české  392. 

**;  Wyelowuje  se  w  ten  smysl  nalez  obce  weliké  roku  1520  w  Lib. 
rationum  fol.  88. 

*")  Listina  tohoto  nadáni  nachází  se  w  Lib.  vetust.  privilegiornm  archivu 
městského  pag.  236. 

*•}  Také  král  Jiří  roku  1469,  kilyž  wykázal  na  nngeltě  w  Týně  některé 
sum  my  Bořiwojowi  z  Lochowic,  Mstidruhowi  Majnušowi  a  Jindřichowi 
z  Jenšteina,  učinil  o  tom  nařízeni  konšelům,  o  čemž  pamét  se  na- 
chází rownéž  v  Lib.  vetust.  přivil,  pag.  224. 
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Podobně  jako  ungelt  byl  králům  zachowán  w  Praze  také 
příjem  z  perkrechtu^  to  jest  winnic  okolo  Prahy,  po  půl  džberu 
wína  z  jednékaždé  winníce  určité  wýměry  dle  ustanowení  pri- 
vilegia císaře  Karla  IV  o  dělání  winnic.  Naproti  tomu  pomi- 
nuly nájmy  z  rycht  prodáním  jich  obcím,  odúmrti  mocí  privi- 
legií, kterými  jsau  obcím  postaupeny;  a  také  o  platech  z  mas- 
ných krámft  není  již  paměti,  žeby  z  nich  co  bylo  zůstalo 
komoře  králowské,  následkem  darowání  k  ůstawům  duchowním, 
o  kterých  jest  powěděno  při  době  starší,*^)  i  snad  jiných, 
o  kterých  se  nám  nezachowaly  zpráwy.  Roku  1482  počal  se 
sauditi  8  řezníky  Staroměstskými  pan  Jan  Zajíc  z  Hasenburka, 
pokládaje  si  práwo  na  plat  z  masných  krámů  co  na  přísluš- 
nost k  úřadu  swému  truksastwí  a  kuchmistrstwí,  sotwa  wšak 
8  jakým  účinkem.**) 

W  obyčeji  zůstalo  ještě  wždy  wzdáwání  darů  čili  poet 
králům  českým  od  Prahy  jako  jiných  měst  při  rozličných  pří- 
ležitostech. Tak  děje  se  zmínka,  když  král  Wladislaw  r.  1497 
přijel  do  Prahy  z  Uher,  kterak  ode  wšech  měst  králowských 
přineseny  jsau  mu  darem  koflíky,  kterýchžto  bylo  wíce  než 
padesát.*®)  A  opět  když  byl  Wladislaw  w  Praze  roku  1509 
za  příčinau  korunowání  mladého  syna  swého  Ludwíka,  wezli 
mu  Nowoměststí  18  wozů  a  Staroměstští  9  wozů  spíže  roz- 
ličné. *') 

e)  Wojenstwí  městské. 

We  století  od  smrti  krále  Wácslawa  IV  až  do  času  krále 
Ludwíka  naléhala  na  obce  Pražské  u  wětší  míře  než  we  které  - 
koli  době  jiné  péče  o  wojenstwí.  Jako  předtím  we  službě  krá- 
lowské,  tak  za  plných  šestnácti  let  domácích  bauří  z  příčiny 
náboženstwí  bylo  Pražanům  wálčiti  s  králem  Sigmundem,  jemuž 
wypowěděli  posluáenstwí,  a  se  spojenci  jeho  domácími  i  za- 
hraničnými.  Potom  jen  krátký  čas  za  panowání  jeho  a  krále 

^•)  W  Díle  n  na  str.  359. 
«•)  Wiz  Archiv  český  VIU  405. 
'""j  Dačického  Paměti  I  63. 
«')  Staré  letop.  české  299 
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rechis  konali  králíkm  témto  služby  we  wálce  se  stranami  jim 
protiwnvmi.  Opět  wedlé  Jiřího  z  Poděbrad  co  spráwce  zem- 
ského účastnili  se  wálky  domácí,  aŽ  pak  zase  za  králQ  Ladi- 
slawa,  Jiřího  a  Wladislawa  obiioweny  jaaii  predeSlé  poměry, 
že  kiinAua  wojenská  powinnost  králům  lile  řádu  starodáwného. 
I'0/.déji  wSak  jeSté  jednau  obcím  samým  k  swé  obraně  Dastala 
potřeba  opatření  wojenskych  po  delší  Cas,  když  za  druhé  polo- 
wice  panowáuí  krále  Wladislawa  wznikla  nepřátelstwf  mezi 
stuwy  zemskými,  mésty  s  jedné,  pány  a  zemany  se  strany 
drohé. 

Jako  za  Casft  starMcb  wykonáwaly  obce  Pražské  při  wšech 
téchto  změnách  okolností  wojenskau  powinnost  swau  dwojfm 
sptiBobein,  bud  totiž  že  méštané  sami  wzali  zbraň  a  wytáhli 
do  pole,  nebo  že  najati  jsau  k  zastání  jich  ioldnóri.  Někdy 
také  mé&tnué  a  žoldnéři  táhli  pospolu.  W  případě  prwním  za- 
chiíwáwal  sp  jistau  raérau  wždy  ještě  řád  ustanoweny  za  Času 
císaře  Karla,  die  něhož  zřízení  wojenské  zakládalo  se  na  roz- 
dělení města  na  čtwrti  s  jich  heiltnantf,  padesátníky  a  desátníky. 
Každý  lieitnian  iHwrtní  inél  míti  popsání  sauaedň  čtwrti  awé, 
kteří  wéichni  jednostejné  byli  powinui  službau  wojenskau,  též 
popsáni,  co  který  saused  mél  zbroje  w  domě  swém,  bud  střelné 
nid  jiné,  i  mél  o  to  bdíti,  zwláStě  když  nastaupil  we  kterém 
e.  nowý  hospodář,  aby  ae  toho  nic  neumenSilo.  než  spiSe 
[množilo.^')  Co  zbroje  na  koho  příslušelo  míti,  bylo  přede- 
,no,  jak  se  zdá,  8  rozdílem  dle  mohowitosti.^')  Když  nastala 
potřeba  wýprawy  wňlečné,  býwalo  to  napřed  oznámeno,  s  na- 
řízením, aby  každý  botow  byl.  kdyžby  bylo  dáno  znamení  zwo- 
néiiira  na  radnici  neb  jiným  sposobem,  dostawiti  se  ku  horaukwi 
swé  čtwrti.  Obyčejné  byly  čtyry  slaupy  zaraženy  na  rynku,  a  na  nich 
korauhwe  wywéSeny,  k  nimž  bylo  se  shromážditi.  Pokaždé  newy- 
táhly  wsak  wSecky  čtwrti,  než  někdy  jen  po  dwau  nebo  po 
jedné  z  každého  města,  wčemž  se  střídaly.  Někdy  činil  se  také 
rozdíl  dle  cechů,  kolik  z  kterého ") 

")  Dle  Ndii  o  Ileilaiinecb  Jtwrtiilal)  roku  1523  w  paioOtni  kniie  Nowo- 

mesiské  ftíl,  m. 
>•)  BtKté  letop.  íeshé  při  roce  1483  m  str  131. 
**)  Tamie  443  pM  roce  1520.    Koku  1481  jest  imlnkk    v  kniie  Kowo- 

mísuké  tul,  F  12  o  íewci  WiícsIhwowí  ayan  Bilkowu.  ie   ^6e\  jeat 
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W  jednotliwvch  případech  dopauštělo  se,  aby  sausedé 
ustanoweiiých  čtwrtí  nemusili  osobně  wytáhnauti  do  wálky,  že 
směly  čtwrti,  kterých  se  týkalo,  složiti  berni  na  zjednání  iolď 
néřú,  jakož  stalo  se  na  příklad  roku  1450  k  tažení  proti  mar- 
krabí Míšeňskému,  roku  1452  k  wýprawě  proti  Launům  a  roku 
1456  k  wýprawě  Jiřího  Poděbradského  proti  Koidowi  na  Ná- 
chodě.**) Ale  osobní  wyprawení  do  pole  bylo  předtím  i  potom 
obyčejnější,  až  teprw  za  prwních  let  krále  Wladislawa  jednala 
se  o  to,  aby  wojny  dle  prawidla  byly  zaprawowány  berněmi 
k  najímání  žoldnéřů.  Potkáwalo  se  to  wšak  i  tehdy  s  odporem 
mnohých,  a  teprw  roku  1478  po  mnohých  různicích  o  to  do- 
sáhlo se  swolení  weliké  obce  (14  Břez.),  aby  tak  bylo,  ač  s  wy- 
míněním,  kdo  by  chtěl  místo  berně  sám  osobně  táhnauti,  aby 
mu  to  bylo  wolno,  a  kdyby  po  čtyřech  nedělích  nemohl  se 
domů  wrátiti,  aby  se  mu  platilo  jako  jinému  žoldnéři.  Powin- 
nost  berně  místo  wojny  měla  totiž  dle  staré  zwyklosti  jíti  po 
čtwrtech,  tak  aby,  ač  newytáhlo-li  celé  město,  ode  čtyř  do  čtyř 
neděl  se  střídaly.*®) 

Že  wýprawy  osobní  přinášely  druhdy  těžké  pohromy  na 
měštanské  rodiny  Pražské,  příkladem  nad  jiné  z  toho  času 
strašnějším  byla  bitwa  u  Malešowa  (1424),  we  které  padlo 
326  usedlých  měšfanů  Pražských.  Pro  nebezpečenstwí  takowá 
obyčej  byl,  že  sausedé,  když  měli  wytáhnauti  do  pole,  pro 
wšechen  případ  činili  předtím  poslední  pořízení  o  jmění  swém.*') 

Heitmanowé  čtwrtí,  setníci,  padesátníci  a  desátníci  byli 
nepochybně  jako  w  čas  míru  tak  také  we  wálce  předstawenými 
sausedstwa  sobě  poručeného  dle  těchto  rozdílů.  Nad  nimi  wšak 
stál  wyšší  point  heitman  ku  každé   wýprawě   obzwlášt  wolený 

byl  na  wojnu  do  Rakús'*,  a  roku  1488  (tol.  K  12)  o  Lacjislawowi 

synu  Karla  jircháře,  který  „volena  petere  in  stipendium   in   oras- 

Hlienas'  odkázal  dům  swůj  matce  swé  Dorotě. 
^'^)  Wiz  w  díle  VI  200,  202,  208,  233,  268. 
'^*)  Swolení   toto  se  nachází   w  knize  účtů  (Liber  rationum)   w  archiva 

městském  fol.  78. 
»•)  Příklady  takowých  posledních  wůli  nacházejí  se  roku  1437  w  knize 

Nowoměstské  fol.  O  3.  6,  12,  a  zase  roku  1504  w  knize  Malostranské 

ful.  G.  25. 
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bud  rozdílně  pro  Staré  a  Nowé  město  nebo  také  pro  celau 
Prahu  společně,  při  němž  se  nacházela  také  společná  korauhew 
PraSská.   Polní  heitmanowé  takowí  byli  někdy  zemane,  někdy 
měšfané  Pražští  wynikající  wojenskau  zkušeností.   We  wálce 
náboženské  proti  králi  Sigmundowi  poznali  jsme  co  heitmany 
Pražské  w  tomto  spůsobu  Wácslawa  Cardu   z  Petrowic,  Jana 
Hwězdu  z  Wícemilic,  pana  Haška  z  Waldšteina,  Swojše  ze 
Zahrádky,   Ramše  Rozwodu  ze  Stakor,    Sigmunda  z  Koteiičíc 
jinak  Mandince.   Z  pozdějších  časů  za  Jiřího   Poděbradského 
proslul  Nowoměstský  polní  heitman  Kliment  Žaludy  jeden   ze 
sausedstwa  toho  města,  co  wňdce  udatný  a  obezřelý,  we  wálce 
8  jednotau  Zelenohorskau  a  králem  Matiášem.  *®)    Méně   cti 
utržili  později  heitmanowé  wojska  Pražského   roku   1526  wy- 
prawení  s  wojskem   na  pomoc  králi  Ludwíkowi  před  bitwau 
u  Moháče,  Jan  Pastucha  od  tří  korun  a  Blažek  z  Týna,  jak 
o  tom  jinde  bude  ukázáno.  Byla-li  wýprawa  společná  Pražanů 
8  jinými  městy  králowskými,  náleželo  wůdcowstwí  wyšší  nad 
nimi  tak  jako  za  starších  časů  králowskému  podkomoří,  jak 
jsme  widěli  z  příkladu  Samuele  z  Hrádku  a  z  Walečowa,  mě- 
šťana Pražského,  co  podkomořího  za  času  krále  Jiřího.*') 

Wojsko  Pražské,  aC  pak  měšfané  nebo  také  žoldnéři  wy- 
táhli  do  pole,  obyčejně  se  skládalo  z  pěchoty  a  jízdy,  bylo  opa- 
třeno děly  a  dle  obyčeje  tehdejšího  také  wozy  wálečnými.  Dle 
rozdílu  mezi  jízdnými  a  pěšími  bylo  pak  ozbrojení  částečně 
rozdílné.  Měšfané  opatřowali  se  oděním  a  zbraní  sami,  žold- 
néřům dostáwalo  se  owšem  zbroje  ze  zásob  obecuích. 

^*)  Zmínky  se  o  něm  Čini  roka  1469  w  pamětní  knize  Nowoměstské 
fol.  M  10,  19.  Animoso  viro  dementi  dieto  Zelud  concivi  nostro, 
qni  his  bellicosis  temporibus  pluribns  in  locis  corpus  et  vires  suas 
etiam  nitra  alios  exponens  et  aliis  in  exercitu,  obsidione  et  campis 
tamquam  capítaneus  praesidens  proficao  et  fídeliter  serviebat.  A  opět: 
Consideratis  laboríbns  variis  nec  non  servitiis  fidelibas  virilis  et  in- 
dnstriosi  Clementis  cognominati  Zelud  concivis  nostri  Regiae  Sereni- 
táti  noBtraeqne  civitatí  ntiliter  bellicis  et  retroactis  temporibus  huc- 
nsque  ostensis  et  impeniss  et  de  post  impendendis  oc. 

*•)  Dílu  VII  str.  260. 

Tomek,  Déjjepis  Prahy.  23 
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K  odění,  jaké  míwalí  měátané,  náležela  lebka  čili  helm 
(galea),  jinak  klobúčec  neboli  koblúčec  železný,  pancíř  ocelowý 
čili  oceliwý  (lorica  ferrea),  jinak  plát  (thorax),  pawéza  čili  štít 
a  plechowice  na  rukau  (chirothecae  ferreae).  Při  pancíři  býwal 
oboječek  (orificium);  menší  jakési  pancéře  nazýwaly  se  také 
šorce;  menším  pak  jistým  druhem  pawéz  byly  pawézky  litewské, 
přinesené  snad  do  Čech  wojskem  Sigmunda  Korybutowiče. 
Helmy  připomínají  se  druhdy  perlami  a  safyry  ozdobené 
(1497). 

Zbraně  byly  ruční  a  střelné.  K  oněm  náležely  meče,  kordy, 
tesáky,  oštípy  a  sudlice,  halaparty,  také  wšak  sekery,  palice, 
kule  a  kladiwa  železná  í  tak  zwané  končíce.  Meč  rozeznáwal 
se  jezdecký  od  jinačího,  kterého  užíwali  pěší.  Kord  býwal  pro 
ozdobu  obložen  stříbrem;  také  pak  tesáček  připomíná  se  se 
stříbrnými  puklicemi.  Co  drobné  zbraně  střelné  užíwalo  se  po 
celé  15.  i  na  začátku  16.  století  wždy  ještě  luku  (arcus),  kuše 
a  samostřílu  (balista),  kterými  se  házely  šípy,  wedlé  toho  wšak 
čím  dál  tím  wíce  také  ručnic  dlauhých  a  krátkých  a  tak  zwaných 
píšCal,  z  kterých  se  střílelo  prachem,  musily  pak  knotem  býti 
zapalowány.  Píštal  dlauhých  užíwalo  se  dle  zmínky  z  roku 
1514  také  k  střílení  holubů  a  jiných  ptáků.  Zmínky,  co  který 
saused  měl  zbraně  rozličné,  stáwají  se  nejwíce  w  posledních  poří- 
zeních, poněwadž  dědili  je  synowé  po  otcích  a  wůbec  přátelé 
po  přátelích. 

Nástroje  střelby  hrubé  jednaly  se  nákladem  obecním,  a 
byly  rownéž  dwojího  druhu,  praky  totiž  (machinae  bellicae), 
kterými  se  házely  welikánské  kameny  neb  jiné  předměty  k  bo- 
ření hradeb,  a  děla  čili  pušky  rozličného  spůsobu  (bombardae), 
z  kterých  se  střílelo  prachem.  Užíwání  welikých  praků  k  onomu 
účelu  zachowalo  se  po  celé  15.  ano  dílem  až  do  začátku  16.  sto- 
letí, ač  počet  jich  nebyl  nikdy  welký,  ježto  to  byly  stroje  slo- 
žité a  nákladné.  Bylof  jich  wšeho  wšudy  pět  i  při  welkém 
obležení  Karlšteina  roku  1422,  jak  na  swém  místě  wyprawo- 
wáno.  Později  připomínají  se  praky  a  pušky  wedlé  sebe  u  wojšté 
Pražanů  roku  1450  při  obležení  hradu  Kostelce  nad  Sázawau, 
a  welký  prak  Nowoměstských  byl  wezen  také  roku  1472  kdo- 
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býwání  Ostromeče.*®)  Čím  dál  tím  wíce  přicházelo  wšak  uží- 
wání  těchto  strojů  házecích  z  obyčeje.  R.  1505,  když  Pražané  dali 
na  zkaošku  házeti  z  praku  od  kláštera  Slowanského  přes  řeku 
na  druhau  stranu,  podotýká  o  tom  saučasný  letopisec,  že  toho 
dáwno  mnozí  lidé  newídali.*') 

Také  pušky  čili  děla  k  střílení  prachem  byly  zprwu  wzácné, 
tak  že  jich  města  míwala  jen  skrowný  počet.  Jewí  se  to  již 
z  toho,  že  po  delší  čas  dáwala  se  jednotliwým  puškám  wlastní 
jména,  jakož  byly  Jaroméřka^  Praéka  a  Rychlíce,  ježto  se  při- 
pomínají při  oblehání  Karlšteina  (1422),  a  Wilštýnka  i  Ho- 
worha  nejspíš  z  téhož  času,  ač  zmínka  se  o  oné  děje  teprw 
roku  1447,  o  Howorce  roku  1467,  když  z  ní  stříleno  bylo  při 
obležení  Raudnice.  Děla  tato  byla  weskrz  welká,  a  dlauhý  čas 
se  užíwalo  týchž,  jakož  na  přiklad  Pražky  a  Howorky  ještě  roku 
1515,««)  a  do  téhož  času  (1513)  také  welkého  Jela  Frank- 
átoníAcAo**,  wlastně  Wratislawského,  které  se  bylo  dostalo  Pra- 
žanům roku  1467  při  dobytí  Frankšteina,**)  Čím  dal  tím  se 
owsem  počet  děl  wíce  množil,  a  přicházelo  w  obyčej  wíce  roz- 
ličných druhů,  jakož  připomínají  se  haufnice,  tarasnice  čili 
Swihowky,  srubnice,  kartauny.  Konšelé  Staroměstští  í  Nowo- 
městští  byli  zwláště  od  prwních  let  šestnáctého  století  pilni 
zjednání  jich  a  jiné  k  tomu  podobné  zbraně  od  puškářů  do- 
mácích a  přespolních.  Haufnice  připomínají  se  w  Praze  již 
roku  1434;  jednu  dali  sobě  Staroměstští  slíti  roku  1509  půl 
čtwrta  lokte  zdélí,  a  měli  jich  roku  1517  dewět  nebo  spíš  wíce 
Tarasnice  dwě  zjednané  roku  1509  měly  délku  pěti  loket 
jedna  slitá  do  Kadaně  roku  1517  byla  dlauhá  6V«  lokte;  wá 
žila  30  centnéřů.  Za  8  let  od  roku  1509  do  roku  1516  zjed 
nali  si  jich  Staroměstští,  pokud  známo,  19.  O  srubnicích  ně 
kolika  dějí  se  zmínky  téhož  času ;  kartaun  pak  dali   si  Staro 


**)  Tamže  331,  o  Čemž  w  knize  Nowoměstské  z  toho  času  ful.  C  6  čte 
86:  qaando  vectores  machinam  bellicam  alias  prak  duxernnt  in 
campům. 

*')  aStaré  letop   české  275. 

**;  Tamže  384.  O  WilStýuce  wiz  Archiv  český  IV  388 

•')  Wiz  Dílu  VII  str.  163. 
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městští  slíti  roku  1515  zdélí  desíti  loket,  a  tak  asi  welký  byl 
též  kartauD  Noivoměstských,  o  kterém  jest  zmínka  roka  1516. 
Jiný  menší  pět  loket  dlauhý  byl  potom  slit  roku  1518  po  sjed- 
nocení Starého  a  Nowého  města  ze  dwadceti  centnéřů.  Také 
moždiř  připomíná  se  slitý  pro  Staré  město  roku  1513,  a  téhož 
roku  jakési  dělo  čtwrtní,  jinak  čtwrtnice,  wážící  šest  centnéřů. 
Drobnější  střelnau  zbraní,  držící  jaksi  prostředek  mezi  děly 
a  ručnicemi,  byly  hakotcnice,  kterých  se  chowal  w  zásobě  počet 
wětší.  Při  wojšté  půl  třetího  sta  pěších  a  padesáti  koní  na  wý- 
prawě  k  Tochowicům  roku  1520  nacházelo  se  jich  osmdesát. 
Wétším  dílem  střílelo  se  z  děl  ktdemi  kamennými,  zwláště  za 
staršího  času;  kule  železné  připomínají  se  w  Praze  teprw  od 
šestnáctého  století,  a  také  jednau  roku  1513  kule  měděná 
ohniwá,  kterau  wystřeleno  z  čtwrtnice  wýše  zmíněné. 

Děla  zhotowowali  puškáři,  a  na  mnoze  také  řídili  střelbu 
z  nich,  ač  ne  wýhradně.  Roku  1450  při  dobýwání  Kostelce  na 
Sázawě  a  také  delší  čas  předtím  i  potom  byl  ředitelem  střelby 
z  praků  i  z  pušek  we  službě  Staroměstských  zámečník  Petr 
Kulhánek,  o  němž  se  proto  wděčná  zmínka  děje  w  knize  městské 
roku  1452. 

Z  nowých  i  někdy  také  ze  starých  děl  střílíwalo  se  na 
zkaušku  w  rozličných  místech  w  okolí  Pražském,  druhdy  s  do- 
brým účinkem,  jindy  také  s  rozličnými  nehodami.  Tak  na  př. 
roku  1509  wywezli  Staroměstští  nowá  děla  dwé,  tuším  hauf- 
nice,  k  Wršowicům,  a  stříleli  nejprwé  z  wětšího.  Zkazilo  se,  tak 
totiž  že  zadní  díl  se  odtrhnul  a  hodil  sebau  do  winnice;  málo 
chybilo,  žeby  byl  udeřil  mistra  puškáře,  Jana  z  Wodňan. 
Z  druhého  děla  když  chtěli  wystřeliti,  zapalowali  několikkrát, 
a  nechtělo  spustiti,  až  potom  nazejtří  wyčistili  prachownici  čili 
pánwičku  od  hlíny,  i  udeřili  ž  něho  k  háji  Michelskému.  Jiného 
potom  dne  wywezli  tatáž  dwě  děla  za  Židy,  ua  břeh  proti  Letné, 
a  wystřelili  z  nich  přes  řeku  ke  skále  na  protější  straně  tři- 
krát po  sobě,  při  čemž  dáno  prachu  nejprw  šest  liber,  potom 
sedm,  a  zůstala  obě  děla  celá. 

Roku  1513  byl  zkaušen  moždíř  slitý  tehdáž  Staroměstským 
od  Bartoše  zwonaře  a  Petra  puškáře.  Stříleno  z  něho  za  Zlé- 


A.  MiiíattstVf, 


I  mi»(al-e.  t)    Wojeiatwi  méěUki. 
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Eowein  k  pu»téinu  hradu  Děwíiiu.  Po  prwiifiu  vystřeleni  kaule 

nlá  zĎstala.  ale  Jiuhym  a  třetím  wyatřelením  kaule  se  strhala^ 

^  moždíř  také  itapukl  mi  piachowuici,    Bartoš  zwonař  a  Petr 

puSkář  muaili  jej  přelíti,  i  wystřeleno  z  něho  po  několika  ne- 

délích  opět  třikrát  po  sobě  za  Zléchowem.    Nestala  se  přitom 

jií  žádná  Skoda  na  kulich  ani  na  moždíři-  Téhož  roku  potom 

w  méhíci  Listopadu  wystřelowali   za  Wršowici  z  Nowé  čtwrl- 

aice  tehdáž.  BlitiS,  třikrát  kult  kameiinau.  jednán  méděnau  ohiii- 

1.  Ta  se  roztrhla. 

Léta  1516  vzpomnělo  se  na  stará  weliká  děla,  Pražku  a 

Kivorku,   i    wywezeua  Jsau  w  mésici  Březnu  ke  zkauSenl  na 

Špitiilské  asi  někde  na  pftl  cesty  od  města  k  Libni.   Pro 

,  který  celý  den  psidal,  musila  se  střelba  odložiti  na  zejlrek. 

)  Praíky   při   prwním   wýstřelu    letéla  kule   až  přes  druhau 

to  jest  přes  Wltawu    za   IloliSowici   aai   jedny  hony. 

P  Howorky  wíak  do  wétší  wýSe  i  dálky  přes  obé  wody  a  pres 

rchy  asi  půldruhého  honu.  Nabito  podruhé  a  dáno  wíc  prachu 

!  prwé.   Tu  se  wSak  obé  kule  z  jednoho  i  druhého  děla  po 

LVjetřelení  zdrobily,  a  za  Pražkau  Špalek  dosti  tlustý,  o  který 

byla  opřena,  zlámal  se  na  dwé,  následkem  čehož  nemohlo  se 

flřystřeliti  do  třetice,  jak  se  zaraýšlglo.  Přítomní  méli  z  wýpadku 

I  tobo  nelké  potéfení.  a  počílnli.  jak  by  daleko  Pražka  a  nml  to 

loworka  přenesla  i  přes  hrad  Prnžský,  tebdá^  městu  nejiřá- 

felský.  kdyby  se  namířilo  z  břehu  Wllawy  za  Židy. 

Roku  I51(J  zkaušeny  jsiiu  oba  kartanny  tehdáž  uedáwno 

slité,  jeden  pro  Staré,  druhý   pro  Nowé  město.    Staroměstští 

_dali  ze  swého  wyatřeiiti   polrikrát  na  Špitáhku,  nejprw  kaulf 

íeleznau ,    potom    kameunau.    Neprawf    se   nic    wíce    o  tom. 

í  Novoměstského  kartaunu   wystřelowal  puSkár  Normbersky. 

uěhož  nepochybné   byl  zliotowen,  k  pusté  twrzi  w  StraS- 

ycích  od  rybníka  dolej&ího.   který  se  tam  nacházel.    Kule  že- 

mé  dwakrát  přeletěly  přes  twrz,  tak   Že  musil  podwakrát 

isfĚíti;  potřetí  teprw  udeřil  w  zed.    Později  téhož  roku  strí- 

I  opět  na  poli  Špitálském  z  dlaubého  kusu.   nejspíš  téhož 

^ttaunu  StaroniěstBkého,  který  měl  deset  loket  délky,  &  konal 

zkiiuitku  nejprwé  Němec   puákář,  nejspfž  lýž  Tíorrabcrsky. 


358  Kniha  IV,  Oddíl  druliý.  IL  OhywaieUtwo  Pražské, 

Nabil  ponejprw  30  librami  prachu;  kule  padla  až  ke  druhé 
wodě,  tedy  jen  asi  na  blízko  Wltawy  u  Holišowic.  Když  po- 
druhé dal  35  liber,  nedostřelil  ani  tak  daleko,  tak  že  poklá- 
dáno dělo  za  nepodařené,  a  již  myslilo  se,  aby  bylo  zkaženo ; 
ale  nazejtří  Petr  puškář  Pražský  s  některými  pomocníky  učinil 
zkaušku  jínau,  nabiw  toliko  17  librami  prachu.  Eaule  letěla 
až  přes  wes  Kobylisy  za  Libní  a  podruhé  až  přes  les  na 
Ládwém  u  Dawlic ;  když  pak  potřetí  dáno  jen  15  liber  prachu, 
kaule  nicméně  doletěla  až  ke  Skalce,  to  jest  nejspíš  k  Malé 
skále  nyní  tak  zwané  u  Bohnic,  po  čtwrté  wšák  jen  pod  skálu 
na  druhé  straně  Wltawy  za  Holišowici. 

Nezdařilejší  byla  střelba  na  zkausku  roku  1517  z  wětšího 
kartaunu,  nejspíš  téhož  co  předešle,  a  z  dewíti  haufnic,  předse- 
wzatá  na  lauce  u  Zlíchowa,  odkudž  mířeno  přes  řeku  ku  Kawčí 
hoře  nad  Podolím.  Prwním  wystřelením  z  kartaunu  kaule  že- 
lezná na  tři  kusy  se  roztřískala;  z  haufnic  pak  když  se  stří- 
lelo, jedna  se  roztrhla,  a  kus  jeden  udeřil  w  krk  Jiříkowi 
krejčímu  od  fortny  za  domem  u  klíčů,  to  jest  z  nynější  ulice 
Perlowé,  který  nejspíš  stál  mezi  diwáky.  Wytržen  mu  kus 
kůže  i  s  masem  až  prý  do  chřtánu,  tak  že  sotwa  žiw  zůstal.^^) 

Mimo  wýprawy  wálečné  míwali  Pražané  také  w  čas  míru 
některý  počet  žoldnéřů  čili  oděnců  we  službě  swé,  kterých  se 
užíwalo  jako  za  starších  časů  k  rukaum  obecních  úřadů,  když 
hájení  weřejné  bezpečnosti  wyžadowalo  ukázání  nebo  i  užití 
branné  moci.  Při  hrozících  nepokojích  we  městě  osazowaly  se 
jimi  radní  domy,  a  konaly  se  ponůcky;  při  welkých  shonech 
lidu  a  weřejných  průwodech,  jakož  o  wyročních  trzích  nebo 
při  hlučných  poprawách  chránil  se  jimi  weřejný  pořádek;  wy- 
síláni  byli  druhdy  také  do  okolí,  jak  pěší  tak  jízdní,  k  stihání 
laupežníků  neb  jiných  zločinců.  Byla  wšak  i  w  takowýchto 
potřebách  také  obecná  powinnost  každého  měštana  ku  konání 
ponúcek  a  přetrhowání  nepokojů  we  městě,  když  dán  byl 
rozkaz  od  konšelů,   kdež   pak  rownéž   heitmanům   čtwrtí,  set- 

••)  Zpráwy  o  délich  Pražských  nacházejí  se  nejhojnéji  vr  Starých  letop. 
českých  porftznu  při  létech  1509  až  1520 
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níkům  a  desátníkům  náležela  powinnost  přidržeti  k  tomu  sau- 
sedy  sobě  podřízené,  jak  jest  jinde  o  tom  powéděho. 

Wálkau  náboženskau  po  smrti  krále  Wácslawa  IV  byl 
wojenský  duch  wzbuzen  w  obywatelstwu  země  české  také  w  tom 
směru,  že  mimo  powinnost  wojenskau  četní  bojowníci  wycwi- 
cení  w  umění  wálečnickém  we  wojskách  Žižky  a  Prokopa 
wstupowali  za  peníze  do  služeb  wojenskych  také  u  cizích^ 
knížat  a  účastnili  se  tudy  wálek  zahraničných  we  wšech  zemích 
okolních  bližších  i  wzdálenějších.  Také  w  Praze  nacházelo  se 
wždy  lidu  dosti,  který  tím  spůsobem  prowozowal  wojnu  co 
řemeslo,  dáwajíce  se  najímati  do  cizích  služeb  wojenskych- 
Najimači  byli  tak  zwaní  rotmistři,  jichž  wedením  dobrowol- 
níci  placení  co  roty  jízdných  i  pěších  wyprawowali  se  do  pole 
w  strany  nejrozličnější.  Roku  1504  wytáhlo  z  Prahy  jednoho 
dne  wíce  než  700  a  o  několik  dní  později  opět  wíce  než  500 
žoldnéřů  čili  drábú  tohoto  spůsobu  do  wálky  tehdejší  w  Ba- 
wořích  niezi  falckrabím  Rýnským  a  císařem  Maximilianem  I, 
najati  jsauce  ke  straně  falckrabí.**) 

2. 

Žiwnosti  městské. 

a)  ftemesla  a  uméui. 

Doba  wíce  než  třidcetiletá  od  smrti  krále  Wácslawa  IV 
až  do  času  Jiřího  Poděbradského  nebyla  přízniwa  žiwnostem 
městským  a  zejména  stawu  řemeslnickému.  Zhaubnými  wál- 
kami,  kterých  dějištěm  byla  po  tak  (Ilauhy  čas  země  česká, 
ochudlo  obywatelstwo  hlawního  města,  a  počet  jeho  welice  se 
zmenšil,  k  čemuž  nemálo  přičinily  také  mory  několikkrát  po 
sobě  wzniklé;  řemeslníci  neměli  tudy  dostatečného  odbytu  na 
swá  díla,  a  postrádali  tím  welice,  až  teprw  zase  pod  maudrau 
wládau  Jiřího  po  obnowení  pokoje  w  zemi  nastala  nowá  doba 
wzkwétu  w  tom  jak  we  wšelikém  jiném  směru.®*)  Za  whoduý 

*^)  Staré  letop.  české  269. 

*')  Král  Jiří  sám  prawi  o  tom  roka  1467  w  dopise  k  biskupu  Olomau- 
ckému:    Artiiices   mechanici,    olim   egestate   laborantes,    eo   quod 
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prostředek  ku  powznešení  řemesel  s  onoho  úpadku  pokládalo 
se   w  těch  létech  zwláště  zřízeni  cechotcní.^'')    Pořádky,   které 
měly  starší  upsaná  práwa,  dáwaly  si  je  obnowowati,  pokud  we 
zmatcích  předešlého  stawu  byla  přišla  w  zapomenutí;  jíu}'m 
jsau   dle  potřeb  a  přání  jednotliwých  řemesel  wšelijak  poroz- 
šířena  nebo  pewněji  určena;   řemesla  pak,  která  předtím  zří- 
.zení  cechowní  neměla,  wyžadowala  si  ho,  a  bylo  jim  ochotně 
propůjčowáno.  Za  dlauhého  nebytí  krále  w  zemi  dalo  se  obno- 
wowání  a  propůjčowání  toto  od  konšelů,  w  každém  městě  ob- 
zwlášt,  zejména  na  Starém  a  na  Nowém   městě,  pokud  Malá 
strana  dlauho  ještě  zůstáwala  pozadu  následkem  swého  spuštění. 
Tím  spůsobem  cechowní  zřízení  w  městech  Pražských  během 
15.  století  dosáhlo  téměř  nejširšího  swého  rozwinutí^  we  mno- 
hem rozsáhlejší  míře  než  za  dwau  wéků  předešlých. 

Bylo  do  druhé  polowice  15.  století,  pokud  ze  zpráw  urči- 
tých a  jistých  wychází  na  jewo,  44  řemeslnických  pořádků  čili 
cechů  w  Praze,  dílem  na  Starém,  dílem  na  Nowém  méstě^ 
wétším  dílem  wšak  dwojnásobně  w  jednom  i  we  druhém  městě. 
Pětadwadcet  jich  bylo,  o  kterých  jsme  se  zmínili  již  we  starší 
době,  ježto  se  hned  we  pamětech  tehdejších  nacházejí  o  nich 
zmínky,  nebo  zase  o  kterých  wychází  na  jewo  teprw  ze  zmínek 
pozdějších,  že  již  za  staršího  času  stáwaly.  Staršího  tolioto 
půwodu  byly  cechy  1 .  krejčích,  2.  plainérú,  šttíařů  a  helméřú^ 


hominnm  inopia  opera  eoram  digno  pretio  repensare  non  poterat, 
nunc  vix  safficíant  volaptates  horoinam  artium  saarum  solerria  6h> 
tiare.  Cance.laria  regis  Georgii  280. 

•■)  Úmysl  ten  wyslowiiji  konšelé  NowoměstSti  rokn  1446  w  »rtikolic*b 
daních  řemeslu  kowářskémn:  „aby  se  město  naše  wálkami  welikými 
w  téchto  létech  pohHecha  umenšené  a  ochnzené  dobrými  řemeslníky 
a  obywateli  tiem  f^pieše  zase  množiti  a  bohatiti  mohlo**;  též  roku 
1456  w  artikulích  sladowníků:  aby  se  město  naše,  jenž  pohřieohn 
těchto  let  wálkami  přewelikými  a  mory  přeČastými  na  lidu  welmi 
sešlo  jest,  zase  se  dobrými  obywateli  a  řemeslníky  množiti  mohlo** ; 
podobně  také  w  artikulích  pekařů  (1444),  uzdářA  (1445),  sedlářů 
(1461),  tesařů  (1467)  i  posledně  roydlářů  (1460).  Artikule  těchto  » 
Četných  jiných  cechA  nacházejí  se  nejwíce  w  pamětní  knize  Nowo- 
městské  od  rokn  1440. 


,.  2.  Ži« 


měsUki.  a)  Ětmesía  a  ti 
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.  eaukenníkú,  4.  xlatníkA,  ó.  mlynářů,  ti.  maliřů  a  sklenářů, "") 
^  řetnSiů,  8.  střelců,  9.  pasířů,  méšečttíků  a  tobolečniků. 
,  uídářú,  11.  sedláři,  lU,  šewcá  nowinniká,  13.  éewců  we- 
ittíkú  čili  prtákfi,  14.  lámečnikú  a  ostroinikú,  15.  koeiánihů, 
.  noHřů,  17.  ukliřů,  18,  pruwasnťAti,  19.  jirchářú,  20.  io- 
ifiřil,  31.  ruA()u>i^iA:ď,  22.  bečwářů,  ^3.  Aío^aučniM,  24.  po- 
hkačU  a  25.  ioieíuAti. 

Mnohýni    /.   těchto    cechů    starodáwttých    iiepubtaůowaly 
wotiif  listiny,  na  kterých  se  zakládaly,  bud  že  byly  lo  jen 
wolné  umluwy  mezi  jejich  čleDy,  nemající  dotud  žádného  wjĚ- 
Sího  stwrzeiií,  bud  Že  neposkytowaly  jim  wšech  wyhod,  kteiycli 
si  nowěji   přáli,    proCeá  wyžadowaii    si   nyní  teprw  stwrzeiií 
nowých  Btannw  (ili  artikulů,   o  které  se  mezi  sebau  usnesli. 
i  dostáwalo  se  jim   stvrzení  takowébo,  jak  již  feéeuo  nejob)- 
LjSejtrěji  od  konšela  Starého  ueb  zase  Nowého  mésta.  drubdy  se 
iwolením  welíké  obce,  kteráž  musila  lázáua  býti.  jednalo-li  se 
*0  řemeslo,  jehož   prospěchy   se   dotýkaly   širSiho    obecenstwa. 
Takowých  nowých  artikulů  dostalo  se  na  Slarém    městě  no- 
žírům  jií  roku  1427,  později  malířům  a  skleniřům  loku  1458, 
na  Nowěni  městě  šewcům  nowiunikúm  (1442).  uzdáíůui  (144r)|. 
pcowaznikům  {roku   I44li),    kowářům   (roku  1446),   klobaut^ní- 
kům  (roku  144tí),   sankenníkům   (r.   1447),   sedlářům  (1451 1  a 
zlatníkům.    Řezníkům,   kteří   se    honosili   privilegii    od  krále 
Jana,  císaře  Karla  a  krále  Wácslawa  IV,    dostalo  ae   stwrzení 
a  piirozSíření  jich  od  císaře  Sigmunda  po  jeho  přijetí  za  krále 
■Í1437f  a  pozdťji  také  od  krále  Jiřího  (I4ti4).    Též  pak  císař 
'Bigmund  pasířům.   méšeéníkůni  a  toboleéiiíkům  stwrdi!  privi- 
legium, které  měli  od  císaře  Karla,  dle  něhož  řemesla  jejich  ne- 
směla se  w  Praze  jinde  prowozowati  než  na  Nowém  městě  ( 1437). 

")  Dodatkem  k  díla  JI  str.  383  baď  zde  připomenuto,  ie  idhIíH  a  ithtii 
míli  ceobownl  privilegium  od  claiiře  Karlu  roku  1365,  elimetié 
králem  Wácelawem  IV  podwakrát,  w  létech  totiž  1S80  ■  1392, 
kteréito  majestáty  pripominajf  se  we  stwnawRcf  IJBtinC  krále  Lndwlka 
roku  1523  a  konielů  NowumĚstskifch  ruku  1669,  ale  inéni  jich  není 
zuámo.  Keinámélio  času,  wíak  snad  práwf  nékterým  x  onSch  dwaa 
listů  krále  Wácslawa  IV,  e  prwotnibo  ceehn  niHifFd  a  Btiiafů  etal  se 
cech  malírň  a  sklcuářd. 
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Nowěji  utwořili  se  a  obdrželi  schwálení  swých  artikulů 
na  Nowém  městě  cechowé  pekařů  (1444),  kabátníků  (1448), 
ohjníků  (1452),  jehlářů  (14i4),  sladowníků,  kteří  sice  již  za 
staršího  času  měli  jistá  práwa  a  také  bratrstwo,  ale  bez  wlast- 
ního  cechowního  pořádku  (1456),  pilařů,  prknářů  a  struhařů 
(1457),  mydlářů  (1464),  barwiřů  kozí  a  pláten  a  lazebníků 
(1477).  Krom  toho  pak  bylo  ještě  něco  jiných  cechft  wíce, 
o  kterých  se  nám  zachowaly  zpráwy  jen  poněkud  pozdější, 
z  nichž  nelze  s  jistotau  sauditi,  byly-li  Ptaršího  nebo  teprw 
pozdějšího  půwodu,  ač  wždy  aspoň  před  rokem  1524.  Byli  to 
cechowé  konwářů,  mečířů,  kolářů^  hrnčířů,  tkadlců^  plawců.per- 
nikářů,  bradířů,  kamenníJců  a  truhlářů^^) 

Zřízení  cechowní  mělo  za  účel,  pojistiti  jednak  řemeslní- 
kům slušnau  žiwnost,  jednak  obecenstwu  dobré  dílo  a  zboží. 
We  směru  tomto  obojím  artikule  každého  cechu  ustanowowaly 
předně  wýminky  přijetí  do  cechu.  Wyžadowalo  se  předně  za- 
chowaciho  listu  z  místa,  odkud  nastáwající  mistr  pocházel,  we 
kterém  krom  chowání  jeho  mělo  oswědčeno  býti,  jakého  byl 
rodu,  pocházeMi  totiž  z  řádného  manželstwí.  Dále  měl  žadatel, 
než  do  cechu  přijat  byl,  zjednati  sobě  práwo  měšťanské  a 
ukázati  swé  řeíneslo,  totiž  uměMi  je  swyma  rukama  prowozo- 
wati.  Přijatý  za  mistra  musil  potom  odwésti  k  cechu  jisté  pří- 
stupné. Bylo  to  při  nejwíce  řemeslích  půl  kopy  grošů  a  k  tomu 
obyčejné  dwě  libry  wosku.  Pokud  známo,  jen  u  zlatníků  a  sau- 
keniiíků  platila  se  kopa;  naproti  tomu  pekaři,  olejníci,  prknáři 
a  snad  w  některých  jiných  řemeslích  odwádéli  toliko  po 
15  groších;  u  klobaučníků  činilo  přístupné  na  Nowém  městě 
půl  kopy,  na  Starém  městě  také  jen  15  grošů.  Chudším  mohlo 
w  některých  pořádcích  přístupné  z  milosti  býti  prominuto  neb 

**)  Cechowé  tito  posledně  jmenowani  awodi  se  roka  1524  w  seznama 
řemeslnikfl,  kteři  tehdáž  přisahá  učinili  na  artikule  náboženské  slo- 
žené spůsobenim  Pa^kowým.  W  seznamu  tom  nacházejí  se  krom 
toho  také  hantéři  a  nádennici,  o  kterých  nicméně  pochybujeme, 
měli  li  zwláštni  cechy,  poněwadž  se  jinde  hantéři  objewuji  mezi 
řezniky  a  nádenníci  při  cechu  pilařů,  prknářů  a  struhařů  Seznam 
ten  nachází  se  w  archivu  městském  w  knize,  we  které  se  z  počátku 
kladaa  počty  obecni  od  druhé  polowice  15.  století. 


A.  MiiCaMlwo.  2.  žiwnosti  méilšké.  a)  ňemesla  a  uméní. 
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Qeoo.  W  některých  remeslích  kladlo  se  za  wyriiiiilcu  dusá- 
raistrowstwí  také,  aby  žadatel  prwé  jistv  čas  slaužíl  a 
tllal  co  towajyš.  U  zlatníků  jmeuowitě  žádala  se  tri  léta 
Blužby,  která  wšak  při  dobrém  zachowání  mohla  byli  zkrácena, 
u  slndownfkii  a  u  prowaznlkít  ttyry  léta.  Ponéwadž  řemeslo 
zlatnické  wyžadowalo  zwláStDÍ  siiráwnosti  w  iiřfCině  swěřených 
drahých  wěcí,  musil  iiastáwajfcí  mtatr  w  něm  také  uruCití 
aložeuím  15  kop  groSft  u  cechu.  Od  wyminefc  těchto  všelikých 
hylo  wĚak  Částečné  oswobození  ue-li  we  wšedi,  aspoň  w  ně- 
kterých pořádcích  pio  syny  nii!itr&  téhož  řemesla,  jakož 
i  pro  manžely  dcer  raistrowských,  tak  jnienowité  w  cechu  řez- 
uickéui,  pekařském,  klubaučnickéin,  uzdářském  h  kowářském. 
Také  pak  wdowa  sméla  řemeslo  prowozowati  po  smrti  swého 
muže,  pnkud  wdowau  zůstala. 

Srownale  8  wýminkami  dosaženi  práwa  měStanskélio  na 
na  Nowéni  městě  Pražském  obsahowaly  artikule 
ttnohých  cechfi  také  wyslowné  ustanowenf.  aby  se  členowé 
jejich  srownáwali  s  obcí  we  wěcerh  duchovních  a  zwláStc 
w  přijímání  svátosti  pod  obojí  spůsobau.  Swotení  takové  uCinili 
zejména  uožíři  již  roku  1427  před  raddau  Staroméstskau,  jsauce 
k  tomu,  jak  se  zdá.  oil  konšelů  vyzváni;  slibiliE  dokonce,  juk 
bylo  w  duchu  tehdejší  doby.  všichni  přijímati  lélo  a  krew 
boží  nejméně  jednau  za  týden.  Pozdéji  pojali  to  do  swého 
řádu  co  wýminku  přijerf  do  cechu  klobaučníci  Novoměstátí 
(\Uů),  kabátnici  (144>í),  olejufci  (1452),  sladowníci  (1456), 
pilaři,  prkiiáři  astrubaři  (1457),  mal(ri(l45S),  niydiáři  (1464), 
zlatnicí  (1478j  a  posledně,  pokud  známo,  jeStě  roku  14811  klo- 
baučníci StaroměfitStf.  W  ostatních  řemeslích  rozumělo  se  to 
wtastué  Rámo  sebau,  protože  se  toho  vyžadovalo  taká  k  nab>tí 
práva  městského. 

Vkútaním  řemesla  rozumělo  se.  že  kdo  se  o  mistrovství 
ízel,  musil  před  stai-Sími  mistry,  to  jest  představenými 
něho  jak  bylo  ustanoveno  v  cechu  klohiiufníkó,  před 
|;yrmi  mistry  zwláí;tá  k  tomu  vydanými  dělati  inkama  svýmu, 
I' k  řemeslň  niileželo,  aby  došel  schválení  své  umétusti.  Při 
léklerýcb  ceších  bylo  artikuli   jicli  ustuuoweno,   jaké   dilo    to 
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mělo  býti,  při  jinýcii  z&sUweno  bylo  starším  mistrům  <iáti 
Úkol.  Nft  příklad  uzdár  měl  před  mistry  surowé  kůže  wydélá- 
wati  a  z  těch  krájeti,  co  mu  iníslri  rozkázali.  Sedlář  měl 
udolati  tři  sedla,  .jedno  a  kostmi,  druhé  poáité  wáecko,  třetí 
prnwleCené  ze  siicba'.  Zlatiiikowi  ukládaly  se  tři  kusy  mi- 
strowské,  aby  udělal  pečet,  Stlt  a  helm,  a  kalich;  krom  toho 
luél  kámen  zasaditi.  Klobaučník  měl  zbotowiti  klobauk  bo~ 
browý,  druhý  zaječí  .liřbetowy  a  s  obau  stranau  wlasitý.  k  tomu 
klobauk  kadeřawy",  dále  boty,  bez|.ochjby  plstěné  a  ,pl8t 
sewcowskau'.  W  cechu  malířském  a  sklenářskéro  Staroměst- 
ském 2ádalo  se  na  nowém  mistru  pow^echnéji,  aby  ukázal  „kus 
loketní  dobře  maluwaný  aneb  řezaný  anebo  dobře  ode  skla 
udélaiiý". 

Přijetím  do  cechu  za  mistra  nabýwalo  se  práwa  k  samo- 
statnému  prowo^towánf  řemesla,  na  které  se  cech  wztahowal. 
Od  dáwna  bylo  zákonným  ustanowcnfm.  že  nikdo  neraél  dělati 
řiinesel  dwau,  aby  jedno  řemeslo  druhému  nepřekáželo.'") 
Hranice  wšak  mezi  řemesly,  co  k  tomu  neb  onomu  náleželo, 
nebyly  samy  sebau  dosti  zřetedlné,  proCež  wznikaly  mezi  ně- 
kterými cechy  časté  různice,  jestliže  jeden  druhému  sáhal  do 
jeho  práwa,  i  musily  býti  rownány  od  konšelů  obau  mrst,  při 
řemí  na  mnoze  bylo  potřeba  wcházeti  až  do  nejmenších  po- 
drobností rozliíného  díla  řemeslnického.  Rftznice  toho  spftsobu 
byla  od  dáwna  mezi  příbuznými  dwěma  řemesly  mdářů  a  sed- 
lářů. Již  roku  1391  byli  mezi  sebau  učinili  jisté  narownání, 
které  wšak  nawždy  nestačilo.  Po  opětných  nějakých  sporech 
srownali  se  roku  1425  před  konSely  Staroměstskými  znowu 
o  některé  wéci.  do  kterých  jedni  druhým  neměli  sáhati,  nebo 
zase  íe  obojím  měly  býti  wolny.  Sedláři  i  uzdáři  aby  směli 
prodáwali  laSky  malowaué,  kromě  tašek  „pruských";  ty  byly 
uzdář&m  samotným  pozůstaweny.  Uzdáři  aby  prodáwali  po- 
pruhy tkané  i  remenné,  aby  dělali  řemeni  k  flaškám,  oby  pro- 
dáwali  nabedrní  pro  knné  i  šle.  bolstiyííili  patizdra),   „knky, 

'*)  Prawidlo  toto  obsaženo  jesl  w  priwé  ííobéBJawoirř  Ink  zWRném; 
2e  pak  bylo  za  eákonné  uznáno,  doawédíuje  Dálex  oaiidu  komornifao 
I  rohii  U77  w  Palacltého  Archivu  ť'eakĚra  IV  31H, 
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'  řemení  i  pásy  krykowé'.    DopauStělo  se  jim   též  dělati  iia- 
bedrnf  k  „sumnímu"  sedlu  a  proliwny  k  dlauhým    popruhům 
a  prodáwati  tlumoíní  pásy,  což  nejspíš  předtím  wSecko  sedláři 
osobovali    si    wyhraiině.    Sedlářům    zakazowalo    se    také    ůlti 
Btřineny,  strmeništé  a  protiwny,  krom  kdo  by  chtél   míti  po- 
krywku  Čili  deku  na  sedlo,  to  aby  směli  Šíti,  zelené  i  čerwené. 
Neměli  také  prodáwati  střineuiSt  pobíjeuých,  aniž  krájeti  ře- 
mení střelcowébo  nebo  prodáwati.  Obojím  řemeslníkům  dopau- 
čtélo  se  prodáwati  podugtice  pod  šle  nebo  pod  tlumoky,  ohlawy 
[  TSak  jen  uzdář&m.  Srownale  s  tím  byly  potom  wéci  zde  uwe- 
[děné,   které   wýliradné   příslušely    uzdářům,  jmenowány   také 
r  artikulích  jejich  na  Nowém  méstě,  wydaných  jim  roku  1445. 
y  Později    wšak   bylo   potřeba   nowého   rownánf  mezi  obéma  ře- 
I mesly,  i  stala  se  wypowěd  w  raddě  Starého  města  roku  1457, 
I  kterau  se  přáním  sedlářů  wyhowělo   poněkud  u  wětšf   míře. 
iTIstanoweno  totiž,  aby  jen  oni  směli  prodáwati  tašky  usnéné 
(Čili  kožené),  které  sami  dělají:  malířské  w^k  aby  dopuštěny 
byly  jim  i  uzdářům;    dále  aby  sedláři  samotni   nawlačowali 
haužwice  n  přibíjeli  protiwny  k  sejlňm  malým    i  welkj'm,  též 
fiby  prodáwali  střmeniště  bílá  prostá,  nepobijená  a  poduštice 
pod  éle;  odříkalo  se  jim  wšak  dělati  pochwy  a  prsosiuy  pro 
kon^,  jakož  i  popruhy  buJsi  připínací  bud  pre»sedelDÍ.  Podo- 
I  tykalo  se  přitom,  aby  řemeny  k  swym  potřebám  kupowali  oil 
rryraařŮ,  totiž  tedy  že  jich  neměli  sami  dělati.    Rymaři  čili 
Lfemenáři   byli   zwláštním    řemeslem,    o  kterém    wšak   newíiue, 
^mélo-li  tehdáiž  swůj  cefh. 

Roku  1444  bylo  konšelům  obau  mL>st  rowuatí  rozepři  mezi 

krejčími  a  snukrnniky.  Byli  totiž  poCali  někteří  saukennlci  ze 

suken,  která  dělali,  sami  také  raucha  krájeti  a  šíti  na  prodej, 

což  bylo  wvhradué  práwo  krejčích.  Konšelé  obau    měst  učinili 

společné  wýpowěd,    kteran    se    to    saukenníkům    zakazowalo, 

1  8  podotčenim,  kteří  by  chtěli  sami  šíti,  aby  s  krejčími  w  cech 

^^H    WBtaupili  a  cechu  saukeunickélio  se  wzdali,   dle    zásady    wýše 

^^^Kimfnéné.  že  nikdo  neměl  ilwnjí  řemeslo  dělati.    Podobná   byla 

^^^Rrozepře   mezi   Áewci  a  kožehihy,    když  šewci    počali  sami  sobe 

^^^■'VŠelijak  knže  připrawowati.  což  koželuhům   náleželo.    Konšelé 
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Nowoméstští  učinili  mezi  nimi  wýpowěd  roku  1450,  kteiau  se 
šewcům  zakazowalo  napotom  koželužské  řemeslo  dělati  až  do 
budaucího  krále.  Ač  tím  nebylo  rozhodnuto  na  wždy,  wšak 
zdá  se,  že  přitom  zůstalo;  není  aspoň  o  žádném  jiném  roz- 
hodnutí králowském  nic  powědomo.'^) 

Nepokoje  mezi  několika  rozličnými  řemesly  byly  sp&sobeny 
skrze  barwíře  kozí.  Nemajíce  žádného  zwláštního  cechu  ani 
na  Starém  ani  na  Nowém  městě,  wyžádali  si  od  ruhawicníků^ 
aby  přijati  byli  do  cechu  jejich.  Když  wšak  byli  přijati,  wy- 
pínali  se  nad  starší  příslušníky  cechu.  Uprosiwše  si  podružstwí, 
chtěli  prý  býti  hospodáři,  a  začali  zároweii  rozepře  s  jircháři 
a  s  měéečníky^  sáhajíce  jim  w  jich  práwo.  Pro  tu  swéwolnost 
rukawičníci  je  wylaučili  zase  ze  swého  cechu  se  schwálením 
od  konšelů  Staroměstských  kdysi  před  rokem  1453.  Měšeč- 
níkůin  barwíři  chtěli  zabraňowati  dělání  stuh;  jest  wšak  do- 
swědčeno  od  starších  přísežných  řemesla  kožišnického  i  pasíř- 
ského,  že  měšečníci  od  starodáwna  stuhy  dělali,  barwili  a 
prodáwali,  což  jim  k  jich  řemeslu  potřebí  bylo,  a  wždy  měli 
w  tom  swobodu,  i  za  krále,  totiž  před  welkau  bauří  nábožen- 
skau,  i  potom.  Toliko  proti  jirchářftm  barwíři  wymohli,  pokud 
ještě  w  cechu  s  rukawičníky  byli  (1435),  že  jest  oněm  zaká- 
záno dělati  stuhy  jakož  i  kůže  barwené  kterýchkoli  barew. 
S  měšečníky  srownali  se  potom  na  Starém  městě  roku  1493, 
aby  tito  wšech  barew  kůže  barwili  k  swé  potřebě,  totiž 
k  dělání  měšců  a  wáčků,  toliko  prodáwati  barwených  kozí 
neměli. 

^'^  K  rozepři  této  wztahuje  se  pamět  něco  pozdéjSi,  z  roku  totiž  1453 
w  pamětni  knize  Nowoměstské  od  roku  1446  F  49:  Jakub  Kawka 
koželuh  z  Podskalí  tak  jest  wyznal,  že  oboji  koželuzi  nemazali,  ani 
Podskalští  ani  Wyšehraditi,  ale  byli  Štumfaři.  Potom  se  zrotili  iewci, 
a  tak  počali  mazati,  a  tak  štumfařské  řemeslo  sešlo.  W  Podskalí 
nekrájeli,  než  w  cele  prodáwali;  ale  usenníci  krájeli  a  prodáwali 
pasieřnom,  a  pasieři  šewcuom  kusy  prodáwali.  —  Beneš  Licbwa  a 
Marik  šewci  wyznali  jsů,  že  jim  to  w  paměti,  že  jsů  se  koželuzi 
naučili  mazati  od  towaryšuow  Sewcowských  zlehka  od  Čtyfidceti 
let;  ale  prwé  jsú  nemazali  obojí,  ani  Podskalští  ani  Podzderazští. 
Ale  Šewci  nejsú  proti  tomu,  aby  nemazali;  neb  jest  to  šewcuom  po 
lehčenie. 
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Starodáwué  byly   rfiznice  mezi  šewci  nowinník)/  a  šewci 

wteSniky,  pro  které  řemeslo  Sewcowské  záhy  ae  bylo  rozitělilo 

i  dwa  cechy.  MéliC  wetešulcí  Cíli  prtiící  zwláStnf  swé  artikule 

kliowní,  pokud  známo,  oa  Nowém  městě  již  z  roku  1404. 

;  při  stíirSI  době  zmíněuo.  bylojira  tphdáž  dowoleno  dáwati 

fcwé  nárty  a  podeSwy   k  staré   obuwi,    také  pak,  aby  směl 

(Žilý  E  nich  (Iwoje  Škorně  dobře  ochozené  a  každém  trhu  na 

lodej  vykládati.  Během  času  překáželi  jedni  druhým,  přestn- 

íjlctí  meze  swého  opráwněnt  jak  na  Starém  tak   na  Nowém 

lěaté  i  na  Male  slinuě.  i  musili  rownáni  bjti  konšely  wšech 

tíi  mést  roku  1441.  Wýpowédí  u£iuénau  k  uáwrhu  Šesti  zřf- 

icfl;  po  dwau  z  raddy  každého  města,  zakázáno  jest  nowin- 

\kbm,  aby  wetchych  holení.    Skoren  ani  jiné  žádné    obuwí 

|tetché  a  pochozeně    na  prodej  nedělali,   rowněž  zase  weteS- 

Etfk&m,  aby  nedělali  a  neprodáwali  obuwi  nowé.  Co  jim  artikuli 

Esku  1404  o  uáťtech  a  podešwich  a  Škorních  hylo  propíljCeno, 

'i  se  weteSníci  zttstawowali,  ale  s  wj  tknutím,  aby  žádných 

Serwenýcb  ani  bílých  šáríl  nepřifiíiowali  k  wctché  obuwi.  Kon- 

iifíé  wyhražowali  si  přiloin  uhoditi  ješti-  w  lepSi  cesty  k  upo- 

ftojent  obau  řemesel,  až  by  zase  král  byl  w  zemi.  ježto  to  bylo 

r  druhém  roce  po  smrti  krále  Albrechta,  Skutečně  wšak  potom 

1  krále  Ladislawa  aspoň  na  Nowém  mčsté  wydán  byl  Šewcóm 

Mjfho  cechu  list  od  purkmistra  a  konSelů  roku  145ÍÍ,  kterým 

I  w  podstatě  nic  iiowého  neustauowowalo,   než  toliko  stwrzo- 

f  Tfala  se  poslední  ona  wýpowéd,  a  tak  opět  roku  1477,  když 

jedni  i   druzi   na  sebe  zdwíhali  nowé  stížnosti.   Se  wzbledem 

toliko  na  uowéjSi  spůsoh,  že   se  obnw   dělala  oižSí  a  Skorné 

Jezdecké  ostřejSÍ  než  jindy,  dopuštěno  nowinnfk&m,  aby  jez- 

Kké  Škomé  stai-é  pro  rylíf-ské  lidi  směli   nowym  podSíwAti, 

rwet«ŠHfk&m  pak  zase,  aby  nowau  obuw  pro  lid  sprostý  a  ro- 

botuý  siuéli  dělati,  uč  jen  na  zakázku,  ne  du  krámu, 

Jako  Sewci,  dělili  se  také  krrjčl  čili  krajóíři  od  ataro- 
dúwua  na  nowinníky  a  wetesníky  {renovatores,  mentler)  s  ne- 
rownýia  opráwněním,  ježto  jedni  toliko  ilélali  rauclia  nowá. 
druzí  jen  aprawowali  a  přeiíiwali.  Wedlé  toho  se  wšak  časem 
^TBkytlo   /.wláStnf   řemeslo    hahálni/cú   ijoppatores)    Cíli  jak  se 
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později  iiazýwali,  kytlářĎ,  kteří  dělali  toliko  kabaly  tak  zwaiié, 
to  jest  asi    čemu   se  později   říkalo   kytle.    Tito  se  také  zasť  ■ 
dělili    na  dwojf    třídu,  jedoéch,    kteří    nowé    kabáty  dělali,  a 
druhých,  kteří  „dělali  kabáty   wetché',   pročež   i  ti  nazýwáni 
jsau  weteSníky.    W  rozepři  mezi  těmito  dwojimi  řemeslníky 
stalo  se  srownánf  achwálené  w  plné  raddé  na  Nowém  městě 
roku  1441  w  ten  spůsob,  aby  wetešnfci  kabátů  nowých  pokn-  i 
šinowých,  barchanowých  ani  z  nowých  koží  nedělali,  než  toliko 
wetché  kabáty  z  cwilinkii.    O  tři  léta   později   (1444)  jednalo  I 
se  wáak  před  konšely  Starého  i  Nowěho  města  o  rozepři  mezi  I 
kabátníky   a  mistry  wlastufho  řemesla  krejéowského,  kteřížto  ] 
na  kabátníky  wedli  stížnost  pro  překraĚowání  mezí  swého  ře- 
mesla na  jich  ujmu.  Wýpowédí  obau  radd  městských  propau- 
Štělo    se    kabátníkům,  aby    kabáty  barchanowé  bílé  i   Černé,  j 
kožené  i   cwilinkowé    dělali  a  swobodně    prodáwali    ua  trhu  I 
landlěřském   fili   tarmarkn.  jak  prý   bylo  za  krále  Wácslawa  [ 
a  prwé.  ale  zakazowalo  se  jim  dělání  kabátů  ferStatowých  (to  J 
jest  atlasowvch  neboli  tykytových),  pokuStnowých  a  dwojhara- 
sowých  (Čili  dnplharasowýcb)  i  z  jiných  podobných  látek.  Také  I 
pak  neměli   žádnému  wůbec  dělati   kabátců  na  i^akázku.  co2  I 
jen  krejííra  příslušelo,  než  jen  práwé  na  trh.'")  Nicméně  ka-  J 
bátnfci  již  roku  1448  wymohli  sobě  aspoň  na  Nowém  mésté  J 
zřízení  zwláštního  cechn  pro    sebe  8  artikuli,  které  se  s  wý-J 
puwědi  onau  nesrownáwaly,    ježto   w  nich   wedlé    kaliátů  bar-  I 
chanowých,  kožených  a  cwílitikowých  také  harasowé  a  poku-j 
šinowé  uwodi  se  co  díla  jejich  řemesla. 

\\'eteSuíkům  mezi  Sewci  a  krejčími  poněkud  se  rowsalifl 
huntéři  w  poměru  k  řezníkům,  jsauce  opráwněni  k  prodáwánf  I 

1  toliko  na  swobodiiém  trhu  u  sw.  Hawla  každau  sobotu,  I 
nikoli  wSak  ku  každodennímu  prodeji  w  masných  krámích.  | 
Srownale  s  tím  Bwolili  se  mistři  řezníci  a  huntéři  roku  1446,  ] 
aby  huntéři  také  jen  w  pátek,  jakožto  w  den  před  trhem,  směli  ' 


■')  Z  roku  1183  xBcbowNlB  se  w  knize  NoworoéBtské  M.  C.  2  pimet 
n  Wawrowi  Daiifiowi  kaMtniku  lehdáí  zemíplém.  w  je>i<i£  poisAita- 
losri  byla  íiisobu  110  ksbárrt  hotowjch  w  ceně  50  kop  míienakfoh. 
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zabíjeti  dobytek;   rowněž  aby  nikdež  nesměli  prodáwati  maso 
po  hospodách,  jak  nejspíš  časem  byli  činili  na  zápor. 

Zwláštní  byly  poměry  řemesla  sladownického,  Starodáwné 
bylo  nařízení  konšelťi  Staroměstských  již  z  roku  1330,  že 
nikdo  neměl  w  Praze  dělati  slady  nebo  wyčepowáwati  piwo, 
leč  nabyl-li  práwa  městského.  Z  toho  se  rozumělo,  že  kdo 
práwo  měšťanské  měl,  každý  směl  slady  dělati  a  piwo  wařiti 
bud  pro  swau  toliko  potřebu,  bud  také  na  prodej,  a  práwa 
toho  se  také  obecně  užíwalo.  Kdo  měl  swau  sladownu  nebo 
piwowár,  dělal  slady  a  wařil  pro  sebe  a  pro  jiné,  kteří  si 
k  tomu  dali  swé  obilí.  Bylo  k  tomu  owšem  potřeba  sladownfkft 
a  piwowárnikú,  jestliže  držitel  sladowny  nebo  piwowáru  neuměl 
sám  řemeslo  toto  délati,  i  musili  tedy  k  tomu  býti  najímáni. 
Ačkoli  jich  w  Praze  bylo  proti  jiným  řemeslům  neobyčejně 
mnoho,  nicméně  za  staršího  času  neměli  mezi  sebau  žádného 
cechu.  Přitom  wšak  předce  již  za  času  krále  Wácslawa  IV 
pokaušeli  se  dobyti  sobě  nějakých  práw  wýhradných  ku  pro- 
wozowání  swého  řemesla  na  ujmu  obecného  práwa  wšech 
raéšťanň  Pražských ;  ale  bylo  to  dwakrát  po  sobě  odmítnuto, 
jednau  za  wládařstwí  markrabí  Prokopa,  bratrance  králowa, 
tedy  asi  roku  1398,  potom  pak  opět  králem  samým,  přičemž 
wysloweno  bylo,  že  piwa  waření  není  řemeslo,  než  že  jest 
obchod  a  každý  že  může  domu  swého  požíwati,  kdo  s  městem 
trpí.  ''^)  Teprw  roku  1456  wyžádali  sobě  sladowníci  Pražští 
zřízení  cechu  dle  příkladu  jiných  řemesel  jak  na  Starém  tak 
na  Nowém  městě,  a  schwáleny  jsau  jim  artikule,  o  které  se 
usnesli,  se  schwálením  weliké  obce.  Mluwí  se  w  nich  s  jakýmsi 
podiwenfm  o  tom,  že  to  řemeslo  sladowníkft  .znamenité,  we- 
liké a  slowutné"  bylo  jest  dotud  bez  spňsoby  řádu  takowého, 
jaký  jiná  řemesla  w  Praze  měla;  přitom  pak  wedlé  mistrů 
sladowníků  přiwtělují  se  k  cechu  také  piwowáruíci,  wšak  w  jistém 
spnsobu  podřízenosti. 

'*)  Wiz  w  listině  z  roku  1477  w  Archivu  českém  IV  318,  zminěné  wýSe 
w  poznámce  70.  Listina  ta  nacházi  se  také  w  Staroměstském  Liber 
miscellaneus  fol.  183. 

Tamek^  Déjepia  Prahy,  24 
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Zřízením  cechu  sladowníci  se  po  některém  čase  osmělili 
k  opětnému  pokusu  o  obmezení  práwa  jiných  měšfanů  k  wařeuí 
piwa.  S  odwoláníra  na  prawidlo,  že  neměl  nikdo  dwau  řemesel 
dělati,  popírali  práwa  k  wařeuí  piwa  wšem  měšťanům,  kteří 
náleželi  k  jiným  cechům.  Rozepře  o  to  zejména  mezi  sladow- 
níky  a  jinými  méštany  Staroměstskými  přišla  roku  1477  před 
krále  Wladislawa,  jest  wšak  opět  jako  za  krále  Wácslawa 
saudem  komorním  po  slyšení  purkmistra  a  konšelů  Staroměst- 
ských rozhodnuta  proti  žádosti  sladowníků.  Proti  námitce,  že 
nikdo  neměl  dělati  dwě  řemesla,  dáno  jest  místo  wýpowédi 
někdejší  za  krále  Wácslawa,  že  waření  piwa  není  řemeslo, 
nýbrž  obchod,  a  zůstaweni  jsau  tudy  měštané  při  posawadním 
práwě  a  zwyklosti.'*)  Sladowníci  nepřestali  ještě  i  později  usi- 
lowati  w  témž  směru,  ale  opět  ještě  zase  roku  1488  král  Wla- 
dislaw  učinil  wýnos  jim  nep řízni wý.''*) 

Na  porušení  wýhradného  práwa  každého  cechu  k  prowo- 
zowání  swého  řemesla  byla  w  nařízeních  toho  se  týkajících 
obyčejně  ustanowena  pokuta,  že  dílo  neb  zboží  tomu,  kdo 
nebyl  k  němu  opráwněn,  mělo  býti  pobráno;  což  příslušelo 
předstaweným  cechu,  kterého  se  týkalo,  bud  pomocí  rychtáře 
neb  jeho  pacholka,  bud  také  jim  samým,  nemohli-li  hned  po- 
moci té  míti.  Smělit  dílo  takowé  zabawiti,  když  ho  zastihli  na 
trzích,  nebo  také  za  příčinau  tau  prohledáwati  domy.  S  po- 
braným zbožím  mělo  se  naložiti,  jak  kdy  uznali  konšelé. 
O  huntéřích  toliko,  když  by  prodáwali  po  hospodách  nebo 
mimo  čas  powoleného  jim  trhu,  bylo  ustanoweno  obecně,  aby 
pobrané  jim  maso  rozdáno  bylo  chudým  we  špitále. 

Artikule  cechowní  měly  wšak  na  zřeteli  netoliko  hájiti 
jedenkaždý  cech  při  wýhradném  práwu  k  swému  řemeslu,  nýbrž 
také  w  cechu  jednomkaždém  mezi  členy  jeho  zachowati  jistau 
rownost  zamezením,  aby  jeden  druhému  nepřekážel  we  wý- 
délku.  W  tom  směru  již  w  nejstarších  prawidlech  krejčích 
roku  1318  bylo  stanoweno,  že  měli  dělati  hlawně  jen  na  za- 
kázku ;   na  prodej   neměl   žádný  mistr  míti  w  hotowosti  wíce 

'«)  Wiz  opět  Archiv  český  IV  318. 
^•)  Staré  letop.  české  246. 
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!  dwě  raucha,  aby  se  na  wšechuy  dostalo  odbytu.  Tak  léí 
áwec  wetešník  neměl  míti  wfce  aei  dně  Škorně  na  swém  krámě. 
ňeme&lDÍci.  kterf  prodáwali  zboží  swé  w  krámích,  neměli  od- 
woláwati  kupce  od  krámu  neb  stolice  druhému  ani  reíí  ani 
kterým  znameiiiin  oeb  potrhowáiiím.  ani  dílo  driihébo  bjzditi 
neb  Jinak  se  hanéti;  zwláStě  pak  domlauwalo  se  íenám  a  jiným 
prodawačkám  řemeslnickým  pod  pokutami,  aby  se  ua  trhu  a 
w  krámích  mezi  sebau  neswárily. 

Ku  prospěchu  rownosti  mezi  mistry  bylo  o  krámích  pa- 
iřů,  toboleCniků  a  měSe£Dík&  již  we  starSí  době  zřízeno,  aby 
t  ně  mezi  sebau  losowali  a  w  nich  se  tím  spftsobem  střídali. 
W  témž  úmyslu  artikule  uzdárfi  na  Nowém  městě  roku  1445 
slanowily,  aby  žádný  mistr  nesměl  míti  wice  než  jeden  krám, 
Artikule,  zlatnfkb  zase,  aby  nesměli  dwa  mistři  spolu  dělati 
w  jednom  krámě,  artikule  sludownfkíi,  aby  žádný  mistr  piwo- 
wáraký  nesměl  držeti  ani  sprawowali  wice  piwowárů  uež  liwa, 
na  nejwýá  tři.  Podobně  když  na  Nowém  městě  roku  1444  nebo 
krátce  předtím  pro  pekaře  zřízeny  byly  nowé  kotce,  ustanoweno, 
aby  w  nich  žádný  pekar  neměl  wice  než  jednu  stolici,  a  měli 
o  ně  každý  rok  losowati. 

Mistři  jednoho  řemesla  neměli  sobě  také  překážeti  w  ziscích 
pfedražowáním  wěcí  k  řemeslu  jejich  náležejících.  SladowDÍcí 
neměli  w  trhu  n:v  obilí  proti  sobě  prekupowáwati  a  ua  piwo- 
wářfch ,  na  sklepích  a  na  piwnicích  přenajímati ;  tak  také 
wSiťbni  rozIiCnf  řemeslníci,  kteří  dělali  z  kozí  neb  jiných  látek, 
neměli  je  prekupowáwati,  ano  někteří  měii  w  kupowání  jich 
zachowáwati  mezi  sebau  jisté  spoleCenstwí.  Tak  na  pr.  nožíri 
roku  1427  swolíli  se,  aby  ocel  garbowanau  wespolek  kupowali. 
Sedláři  méli  artikul,  že  nkdyby  která  kaiípě  připadla,  ježto  se 
hodí  řemetdu  sedlářskému,  nemá  žádný  mistr  kradmo  kaupíti, 

S  kterýž  ji  kollwék  kaupí,  má  se  prawě  a  sprawedliwě  roz- 
iliti  se  wSemi  mistry  toho   řemesla".    Toliko   co  by  nebylo 

e  než  za  deset  grošů,   smél  kaupití  k  swé  ruce  bez  dělení. 
i  apftsobem  bylo  u  provazníků,  když  by  přiwezeny  nebo 

ioeseny  byly   na  swobodný   trh  nebo   na  hospodu  prameny 
mopě,  lýCence,  kolomast,  příze  Snorowá  neb  jiné  wéci  k  jich 
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řemeslu  náležející,  kteří  mistři  se  k  tomu  přihodí,  aby  se  tau 
•kaupí  podělili  sprawedliwě,  „aby  se  chudí  i  bohatí  tím  lépe 
žiwiti  mohli".  Podobný  řád  nepochybné  méli  mezi  sebau  ko- 
žišníci,  o  jichž  cechu  nemáme  dostatečné  zpráwy;  ale  w  arti- 
kulích klobaučníků  Nowoměstských  nařizuje  se,  kdyby  kožiš- 
ník&m  téhož  města  zbýwalo  kozí  bobrowých.  žeby  je  chtěli 
prodati  nezdělané,  aby  dali  wěděti  klobaučníkům,  by  je  od 
nich  kaupili.  Teprwé  pakli  by  ti  kaupiti  nechtěli,  směli  je 
komukoli  jinému  prodati.  Měliť  někteří  cechowé  také  přednost 
proti  jinému  obecenstwu  w  kupowání  látek  k  řemeslu  swému 
potřebných.  Tak  jmenowitě  ku  prospěchu  saukenníků  bylo 
w  artikulích  jejich  na  Nowém  městě  zakázáno,  aby  nikdo  jiný 
krom  nich  wlny  w  břemenech  na  záwaží  newykupowal;  než 
toliko  na  kámen  kupowati  žádnému  se  nebránilo.  Ku  pro- 
spěchu bečwářů  zakázali  konšelé  obojího  města,  Starého  a 
Nowého,  roku  1503,  aby  nikdo  jiný  nepřekupowal  sudowiny 
a  lesu  čili  dříwí  obručného. 

K  zachowání  rownosti  we  wýdělcích  měli  kowáři  w  arti- 
kulích swých  za  prawidlo,  aby  w  neděli  a  o  wětších  swátcích, 
zejména  na  welikau  noc,  na  hody  sw.  Ducha,  božího  těla, 
Matky  boží  nanebewzetí  a  narození,  Wšech  swatých,  božího 
narození,  na  hromnice  a  zwěstowání  panny  Marie,  nikdo  ne- 
kowal,  leč  by  toho  pilná  potřeba  byla,  we  kterémžto  případě 
mél  se  cechmistru  neb  jinému  mistru  neb  sausedowi  opowěděti. 
Také  neměl  žádný  choditi  kowat  w  marštalích  ani  díla  sobě 
zjednáwati  po  hospodách  bez  opowédi  u  starších  mistrů. 

Kowáři,  prowazníci,  prknáři  a  nejspíš  také  mnohá  jiná 
řemesla  měli  k  ochraně  jednotliwých  členů  swých  také  usta- 
nowení,  že  kdyby  některému  mistru  téhož  řemesla  kdokoli  byl 
dlužen  za  dílo,  a  on  druhým  to  oznámil,  neměl  takowému 
nikdo  z  jiných  mistrů  dělati,  pokud  by  prwnímu  nebyl  dluh 
zaplacen. 

Se  wzhledem  na  prospěch  obecenstwa  měli  cechowé  pečo- 
wati  o  dobré  dílo  a  zboží,  aby  jím  odběratelé  nepřicházeli  ke 
škodě.  K  tomu  cíli  skoro  we  wšech  rozličných  řemeslích  na- 
řízeno bylo,  ab>  předstawení  cechu  nebo  jiní  mistři  k  tomu 
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int  oUedáwali  díla  časem  swým.  kdykoli  se  jim  zdAlo  býti 

vhodné,  jak  po  ilílnácli  tak  po  kiámUh   oeb  trzích     ICile  po- 

OihU  (Iflo  neprawé.  spatné  nebo  poilwudné,   měli  je  pobrati 

lAiiiiti  konSelflm,   nby  se  s  ním  naložilo  dle  jich  iiisnání 

\y  b>i  pokutowán.  od  kolio  pocházelo.  Pokuty  byly  peněžité. 

opakowňni  wždj  wySšf,  a  mohlo  koneCné  i  následowati 
Složení  řemesla.  NaC  mělo  přitom  býti  hleděno,  ustanowowaly 
artikule  jednotliwých  cechil  dle  powaby  jednoho  každého. 
ňeznfci  přísežní  měli  ohlcdáwati  maso  w  krámfch.  a  coby  na- 
lezli masa  Spatného  neb  nečistého,  měli  nedopustiti  prodáwAti. 
D  pekařů  mělo  se  hleděti  na  hodnotu  chleba  bílého  i  režného; 
jestližeby  někdo  chléb  podbělný  prodáwal  za  bílý  iineb  jiným 
spasobem  podwod  prowozowal,  mél  trestán  býti  pouejprw  po- 
kután pěli  groSQ,  podruhé  desíti,  potřetí  patnáctí ;  poétwrté 
mělo  mn  řemeslo  složeno  býti  na  rok.  Sladownikům  při  zří- 
zeni cechu  jejich  ruku  1456  bylo  wyt^eno  za  wlastnf  úlohu 
jejich,  ,aby  piwo  dobré  Pražské,  jakož  z  dáwnfch  let  bylo, 
k  8wé  slowutnosti  přijíti  mohlo".  K  ochraně  pak  objed iiáwatelfl 

Itítáň  zakiizowalo  se  sladowníkowi,  který  přijímá  obilí  od  nich 
ASláui  sladu,  aby  ho  nesypal  we  hromadu,  uež  každého  sau- 
^L  obzwláSt. 
H  O  krejélch  uwedli  jsme  již  při  starSÍ  době  pokuty,  které 
Hv.  jestliže  který  někomu  sukno  zkalil  neb  o  půl  lokte  sukna 
Jwho  ošidil  nebo  kradené  zboží  kaupil.  Kabátnfkam  bylo 
^edepsáno.  aby  kabáty  barchanowé  byly  dělány  w  prostředku 
plátnem  nowým,  nikoli  wetchým,  a  bawina  aby  byla  w  prsau, 
&  wespnd  aby  bylo  plátno  nowé  nebo  cwjlink  bez  přiiuíSeni 
wetchého;  w  kožených  pak  kabátech  aby  bylo  wetché  plátno 
w  prostředku,  wespod  pnk  nowé  bez  přimfšenf  wetchého.  Pakli 
by  kdo  jinak  dělal,  měl  dáti  pokutu  nejprwé  pěti,  podruhé 
desíti,  potřetí  patnácti  groSů;  pofitwrté  měl  ten  kabát  pro- 
padnauti  na  prané,  popáté  koneéně  mělo  winnému  složeno 
býti  řemeslo  na  rok.  Podobně  sedlářům  ukládalo  se,  aby  sedel 
ncobkládali  žádnými  kostmi  kromě  jeleních  rohů,  aby  jich 
aepowláčeli  owéfmi  kožemi,   nýbrž  kožf  Benátskau  krom  po- 


^^ 
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Šitých  sedel,  také  když  by  luk  při  sedle  powleíen  byl  swinskait-* 
kozí,  aby  naň  nebyly  bity  kosti  oikdež  kromě  okolo  hlawy. 
Saukennfci  měli  dělati  z  dobré  a  řádné  winy,  ne  z  walachowé. 
z  kožichů  wyfeaané  neb  jakékoli  jiné  neslušné.    Žádny  nemel 
snovati    inéně   než  32   chodQ,   a  po^taw  sukna  nemel  držeti 
méně  než  40  loket  bez  jednoho;  kiioby  jej  kaupil  a  nedflwé- 
řowal,  sniél  žádati,  aby  mu  byl  přeměřen.    Zakazowalo  se  také  j 
zalykowali  na  lepSfm  okrajku  i^ili  Šlaku,  než  jaké  bylo  íiukno; 
pokládalo  se  to  sice  za  podwod,  který  měl  trestán  býti  dle  w&le  I 
mistrů. 

Zlatníci  měli  ze  staršího  (asa  jednostejný  spůsob.  který  1 
měl  každý  z  nich  zachowáwati,  co  se  tykalo  klenotů  konaných  1 
nebo  litých,  jakoí  i  kamenů  zasazowaných  we  zlato.    Žádný  I 
neměl  zasazowati  skla  místo  kamení,  aniž  také  safyr  neb  citria  I 
neb  jakýkoli  jiný  kámen  ře;^aný  na  spQsob  diamantu,  anb;  1 
sám   w  sobě  diamantem    nebyl.    Žádný  též  zlatník  neměl  po-  J 
zlacowati  mosaz  ani  we  stříbro  pňlené   zakrýwati  železo,   méd 
neb  cožkoli  jiného.  Ponéwadž  se  zhusta  stáwalo,  že  k  zlatníkům 
přinášeny  byly  na  prodej    klenoty   zlaté  neb    stříbrné,    perly 
a  jiné  drahé  skwosty,  byla  jim  předepsána  opatrnost  na  wěcí 
kradené.  Komu  by  co  lakowého  bylo  ukradeno,  měl  to  opowé- 
díti  cechu  zlatnickému,  a  který   by  zlatník  mimo   opowéd  ta- 
kowau     co  kaupil,  byl  powinen  nahraditi,  komu  se  škoda  stala, 
a  upadl  krom  toho  w  pokutu.  Zlatníci  méli  také  pozorni  býti 
na  ostřihowané  zlaté  neb  groše  i  peníze,  a  neměli  páliti  peuéz 
neb  grošQ  stříbrných  auiž  rozpauštéti  stříbro,  z  kterého  ca4 
méli  wypáliti,  leč  pokaždé  s  powolením  mistrĎ  i  konSelů, 
wzhledem  k  toOiu,  že  se  tím  spůsobem  mnoho  stříbra  wypra-1 
dáwalo  ze  země  na  Škodu  země  a  komory  kráiowské. 

ZwláStnf  péCe  obrácena  byla  k  dobrotě  wýrohků  Pražských.  J 
řemeslníků,  které  měly  býti  předmětem  wýwozu  z  města  neb  I 
dokonce  ze  země  se  wzhledem  k  tomu,  aby  zachowána  byltj 
dobrá  powést  domácího  zboží.  W  úmyslu  takowém  roku  1440'l 
saukennfci  Staroměstští  wyžádali  sobe  na  konSelích,  aby  k  sofc-l 
uům  od  nich  dělaným,  která  měla  wcitena  býti  z  města,  sméltt] 
přiwéšeiia  býti  pečct  městská  Ěili  caich  s  třemi  wěžemi.  Swo-1 
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(do  k  tomu  s  wymfnéiiftii,  aby  k&ždý  poslaw,  ku  kterému  se 
uělo  ftšti.  byl  napřed  ohledán  od  cechmistrů,  ruél-li  wlast- 
losii  k  tomu  polfebnů.  Mél  totiZ  býti  ulkán,  iiwálen  a  dobře 
ndélán  jeiliiostejným  útkem;  iněl  míti  prawau  míru,  za  jakau 
mistři  í'in/5tí  dle  obyCeje  ručili,  totiž  Čtyřidcet  loket  Pražských 
bez  jednoho;  a  ueraěl  býti  mei-howaiiý  nebo  piuhatý  ani  pro- 
měnnými útky  tkaný;  dopauštélo  se  toliko  žeby  se  prihoilil 
jeden  pruh  nebo  dwa,  iiejwýáe  pak  tří  po  jedué  cíwce.  Když 
by  se  wše  tak  sliledalo,  měl  postaw  ceichowáu  býti  zpředu. 
Pakli  by  postaw  jedním  litkem  začatý  jiným  podobným  byl  od 
koho  dotkán,  nebu  zcby  pro  přewálenf  neměl  plné  míry,  ale 
vždy  aspoň  Clyridcet  loket  bez  dwau,  tehdy  měl  ceich  pří- 
men býti  s  rozdElem  szadu  čili  we  chrbetě.  Jinak  nesměl 
idr2eti  známky,  ač  nicméně  každý  botowý  postaw  měl  cech- 
bistrfim  donesen  býti  k  ohledání.  K<Ioby  bez  okázání  a  bez 
Khwáleni  od  cechmistrů  sukno  ceichowal,  mél  řemesla  práz- 
býti. 

Podobuý  řád  byl  roku  J489  od  konSelů  Staroměstských 
ložen  klobaučnfkfim  dle  radosti  jejich,  tak  totiž,  kdo  z  oich 
■lal  klohauky  bobrowé  nebo  jtné,  které  měly  po  kupcích  pro- 
my  býti  do  jiné  země,  aby  je  napřed  musil  přísežným  uká- 
hti  ke  scbwáleni.  Za  příčinu  udáwá  se  wýslowně,  „aby  w  tom 
^nňm  i  obci  těchto  mést  i  řemeslu  tomu  lehkost  žádná  a 
^nba  se  nedala'. 

U  nožířů  byla  atarodáwná  zwvklost,  že  každý  užíwal  na 
swém  díle  jistého  znamení,  které  mu  od  cechu  bylo  propůjčeno, 
tak  že  ho  nesměl  užíwati  žádný  jiný.  leč  mu  bo  co  swého  práwa 
postaupU  prodejem    neb  jiným  spůsobeni.'")    Melo  i   to  býti 

'*}  Najstarii  zprávu  o  tom  nacbilxinie  w  knize  Stfiroméstské  od  roku 
1417  pfi  roce  1129  fol.  102:  WHczko  cul  telí  ulor  condeacen  dít  aígniiiu 
•iium  cultellis  impreBsivuin,  bifurceHaa  iIíib  wídlice  diclum,  Gregorío 
Polono  . . .  In  quti  qaidem  signi  impreasiono  per  miUoin  liominum 
Idein  Gregoríui  impediri  debet.  sic  in  impreBsioue  aitnplici  bifur- 
cellae  sen  per  additioneni  miesilis  sthjlišií  dicti  ad  dictum  Bignnm 
bifiiTcellae.  Jiný  lápis  nncháii  ae  roku  1453  w  knize  Nowonístaké 
ud  roka  1446  M.  F.  16:  Georgiua  cultellifeK  emit  aigmim  cuitelli- 
fiibrorutn  V  capítule  crgu  oinnea  miigÍBtroa  cultellifices,  qtio  signu 
debet  ati  et  íDcutere  cum  suis  heredibus  et  suoceasoribuB  affiiluris. 
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jakýmsi  ZiiruCením  dobroty  díla,  ježto  se  poznáwal  řeint-slDÍh, 
od  néhož  pocházelo.  Pekařům  zase,  aspoň  Nowo  městským  (1462), 
bylo  iiaiízeno.  aby  každý  mi>l  swé  zwláslnf  znamení  na  clilebě, 
aby  se  poznalo,  od  koho  jftký  chléb  byl  prodáwáii. 

Kioni  zachowáwánt  prawidel.  klerá  miMa  na  zietťli  pro- 
spěch obeoenstwa,  měly  některé  cecliy  také  jisté  zwiáitní  p  >- 
wiiiuosti  k  obci.  Tak  jmenowité  cech  malířský,  Dle  jakýchsi 
listů  starudáwných  jeStě  před  zaloZenítu  Nowého  města  Praž- 
ského wydanych  od  purkmistra  a  raddy  Starého  města  byli 
malíři  oswobozeui  od  powiniiosti  wojenské,  pokud  se  tykalo 
tažeuf  do  pole,  1  také  od  berní  městských,  wyjma  toliko,  že 
w  Ďas  potřeby  měli  stjwéti  dewět  oděncA  na  wěže  městské 
nebo  k  iiranáni  méstskýin.  Za  oswobozeui  to  bylí  powinni  každý 
rok  ,tfi  Ětíty  nebo  pláště  branné  stojaté  weliké  k  městu  udé- 
lati"  a  wSecky  kornuhwť  malé  i  weliké,  kterých  by  město  po- 
třebowalo,  malowati  a  priprawownti,  Poněwailž  po  založení  ti 
ohrazení  Nowéh'i  města  oděneB  na  wéžích  a  branách  Staroniést- 
ských  nebýwalo  potřebí,  sežlo  s  té  ])OwinnostÍ  i  také  b  odwádéní 
oněch  pláSCÍi;  na  místě  toho  ]>ak  artikuli  od  konšelfl  Staro- 
městských wydanými  roku  1454  powinuost  malířťl  tuk  konefině 
npraweua,  že  měli  každý  rok  o  sw,  Hawie  odwádéti  k  mé"tn 
osm  pawéz  malowauých  a  dobře  žílowaných,  s  obau  síran  ko- 
žowaných  a  jiřiprawených,  k  tomu  pak  nebesa  a  korauhwe 
městské  maié  i  weliké,  též  praporce  s  holí,  kdy  a  kolikkrát  by 
potřeba  bylo,  připrawowatí  a  malowati. 

Spráwa  cechownfch  záležitostí  nacházela  se  na  přednfi 
místé  w  rukau  predstawených.  kteříž  nazýwáni  jsau  staršímu 
misiry  nebo  mistry  přiseinými  nebo  erchmistry.  W  některých 
pořádcích  býwali  Čtyři,  w  jiných  dwa,  což  jak  se  zdá  nejwíce 
se  řídilo  wělMm  neb  meušíjn  počtem  mistrů  toho  neb  onoho 
řemesla.  Po  étyrech  starcích  měli  na  přiklad  krejčí  a  £ewd, 
též  saukenníci ;  po  dwau  toliko  pasíři,  sedláři  a  snad  wíce  jiných. 
UzdárŮm  při  wydání  jim  artikulů  roku  1445  byl  ustauowea 
jen  jeden  cechmialr,  s  wyhraženfm,  až  by  se  počet  mistrft 
časem  rozmnožil,  aby  bvli  dwa.  íleimfci  na  Malé  straně,  po- 
kudž   nejpťwě    o   nich    známo   roku    l-lSií,    měli    rowněž    dwa 
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cechmistry,  na  Starém  a  na  Nowém  méstě  čtyři.  Malíři,  pokud 
pauhym  bratrstwem  byli,  bratrstwem  malířů  a  štítařft,  jak  se 
prwotné  nazywalo,  měli  jen  jednoho  wlastního  mistra  bratr- 
ského, wedlé  něho-  wšak  tři  starší,  kteří  klíče  od  pušky  čili 
pokladnice  cjiowali,  nazýwáni  jsaucc  také  někdy  cechmistry,  při 
čemž  wýslowné  bylo  ustanoweno,  že  onen  mistr  bratrstwa  wždy 
měl  býti  malíř.  Když  wšak  později  bratrstwo  w  cech  malířů 
a  sklenářů  se  obrátilo,  býwali  pokaždé  jen  dwa  cechmistři, 
z  nichž  prwní  wždy  zase  býwal  malíř,  druhý  wšak  častěji 
sklenář,'')  Zwláštnost  byla  w  cechu  sladownickém,  který  ja- 
kožto welmi  četný  měl  nejspíš  čtyry  starší  přísežné,  ie  krom 
toho  byli  dwa  přísežní  z  mistrů  piwowárských,  sladownickým 
podřízení. 

Cechmistři  býwali  woleni  na  rok,  mohli  wšak  také  déle 
ponecháni  býti  w  úřadě.  Zdá  se,  že  za  staršího  času  býwali 
w  některých  řemeslích  dosazowáni  od  konšelů,  jak  ukazuje 
příklad  cechu  krejčowského,  při  kterém  bylo  to  wýslowně  usta- 
noweno artikuli  jeho  z  roku  1341.  Později  obecnější  bylo,  že 
je  wolili  mistři  ze  swého  prostředka,  ale  bylo  potřeba  stwrzení 
od  konšelů,  kteříž  do  woleb  těch  i  jiným  spůsobem  zasahowali. 
Artikule  pekařů  Nowoměstských  z  roku  1444  stanowily  wý- 
slowně, aby  si  mistři  wolili  čili  wybrali  starší  přísežné  „s  pan- 
skau  wůlí  i  radau",  to  jest  s  radau  a  swolením  konšelů. 
W  cechu  pak  sladownickém  bylo  jmenowání  dwau  přísežných 
z  mistrů  piwowárských  dokonce  konšelům  wyhraženo.  Čím  dále 
wšak,  tím  wíc  příčilo  se  wměšowání  konšelů  do  těchto  woleb 
lidowládnému  tehdejšímu  duchu  řemeslnictwa  Pražského;  čemuž 
přičísti  se  musí,  že  po  welkém  wzbauření  proti  konšelům  roku 
1483  obce  tří  měst  mezi  jinými  nálezy,  o  které  se  tehdáž 
společně  usnesly,  také  ten  učinily,  aby  cechmistry,  jež  sobě 
které  řemeslo  zwolí,  konšelé  stwrdili,  toho  neměníce.  Toliko 

. '''')  Dwa  tftkowó  cechmistry  čili  přísežné  nacházíme  s  jistotau  ponej- 
prw  r.  1413  w  knize  malířské  wydáni  Paterowa  a  Tadrowa  pag.  69, 
a  již  okolo  téhož  času  uwodi  se  tamže  co  druhý  přísežný  Claas 
glazer.  Tak  též  w  létech  1465  a  1469  byli  cechmistry  jeden  malíř 
a  druhý  sklenář.  Wiz  tamže  pag.  82,  83. 
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potom  jako  predtfm  cechmistři  zwoleiií  brali  přísahu  od  koii- 
Mů  aa  sprawedlíwé  zastáwáni  sného  úřadu. 

ťeťbniistráui  příslušelo  sprawowati  řemeslo  we  wSeni,  co 
sseliAU  :iesla  práwa  a  powinnoatí  cechu,  zachowáwati  tedy  řád 
mezi  přisluántky  jeho,  hájiti  prospěchy  cechu  proti  jiným,  také 
)itk  rowtiaii  pře  a  nesnáze  mezi  mistry  a  jinými  příslušníky 
CMhu,  pokud  se  řádu  cechownlho  týkalo.  Wylržné  a  neposlušné 
mtM  stíhati  pokutami  ustanovenými,  a  kde  moc  jejich  nesta- 
itla,  dowoláwali  se  pomoci  rychtáře  neb  konšelfi.  Pokuty  ta- 
kowt^  proto  se  dělily,  tak  že  obyCcjně  část  připadala  kon- 
i«|fli»,  ^Ht  rychtáři  a  Část  do  cechu,  zřídka  kdy  cechmistrňm 
tmniVui.") 

Uftleřilřjši  wěci  jednaly  se  we  shromáédénl  cechu,  kteréž 
nvittlÁwali  cechmistři  ,s  wŮlf  a  wédomím  panským",  oznamujíce 
tkitlj  koiiSeWm.  Nejobyčejněji  stáwalo  se  swolání  étyrykrát  za 
ii>k.  ť  každých  suchých  dnech.  Každý  mistr  byl  powiupii  do 
iTťliH  přijíti  i  w  každém  jiném  případu  na  obeslání  od  cech- 
lulatra  *Vi  dostawiti  pod  jistau  pokután.  Obsílánf  stáwalo  se  dle 
urllkulů  cechu  zlatnického  nejmladším  mistrem,  totiž  který 
MPJposIťdnéJi  přijat  byl  do  cechu,  a  ol)yCej  ten  byl  nejspfS  také 
píi  iiAktvrých  jiných  pořádcích;  obyčejné  wSak  byl  k  tojuu 
awláAtui  od  cechu  placený  posel,")  Těžce  trestalo  se.  jestliže 
iiOkdo  pronesl  cos  z  jednáni  w  cechu,  co  mělo  zbstati  tajno.  U  ma- 
lll-Q  přwotiiě  byla  na  to  pokuta  !5  groSfi  a  nepřipuštění  wíce 
k  radám,  později  wšak  (1435)  složeni  s  řemesla  nawždy,  což 
imloiu  HHse  (1474)  zmírněno  wýjimkau,  jestliže  by  zbawený 
tvíiiosla  panskau  milostí,  to  jest  z  milosti  konšelů,  byl  k  němu 
lUNť  iiftwrácen-  Tebdy  wĚak  měl  krom  jiného  potrestání  od 
kťiiíflQ  platiti  pokutu  jedné  kopy  groSfl. 

'*t  Niicliáiiiiiu  přiklad,  žo  třetina  pokut  měla  se  dostitti  přiseín^m, 
w  itrtlkulich  kMbútnlkQ  ruku  1446,  ilfíwe  pak  we  wj^powédí  meii 
iltilitl  11  aedlHH  roku  1391.  Mohlo  w§Hk  připadA  tSch  b^ti  wice. 

**\  "Uh  *«  n*  pf.  rokn  1490  přípomínš  Ondřej  kožišnik  co  posel  ře- 
HieiU  koliiuickébo  na  Nowém  méaté  (w  knize  Nowoméatské  fol.  Q.  4). 
tvhu  IMA  Brot  posel  řemesla  iewcowakéhu  w  knise  Halostnniké 
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Pod  ci|>atrowáiiíiii  cechniistifi  nacházela  se  w  každém  cechu 
iké  pečet  a  pokladnice  čili  puika,  ze  které  se  wydáwalo  ua 
nzliéné  potřeby  toho  řemesla.  Do  ni  jiricházely  pokuty  peně- 
žité a  jiné  d&chody,  zejména  co  se  sešlo  [iřlstupiiébo  od  uowýcli 
inistrft  jakož  také  w  některých  pořádcích  jistá  daň  neboli  pří- 
spéwek  každoročiif  od  každého  mistra.  Tak  zejména  malíři, 
jehláři,  uzdáři  a  sedlán  odwáděli  po  groši  každé  suché  dni,  pe- 
kaři každé  suché  dní  po  dwau  penězích,  kowári  pak  po  dwau 
j-penézich   každé  ityry  neděle. 

ACkoli  wětSfm  dílem   každé  řemeslo  w  Praze  mělo  swftj 
brláštnf  cech  na  Starém  a  zwláStní  na  Nowěm  mé^tě,  hledělo  se 
upoň  nicméně  jisté  wzájemuosti  mezi  cechy  téhož  řemesla  wobau 
Ichto  městech  i  dílem  také  s  ohledem  na  Malau  stranu,  dobro- 
wolnými  umluwami  o  společné  hájení  a  prowozowán i  rozličných 
práw  swých.  Tak  ua  př.  roku  1452  mistři  řemesel,  kteřf  po- 
třebowali  kožf  k  swému  dílu.  ze  Starého  i  z  Nowého  města 
I  5řed  konšely  obnowili  starSi  záwazky.  které  me^i  sebau  měli, 
'^y  kozí  nepřekuponáwali.  Klobaučaíci  roku  1454  usne»li  se, 
liyt  by  který  z  Nowého  mě:íta  měl  nějakau  r&znici   w  swém 
meslo  s  někým  w  cechu  Staroměstském,  jak  tam  měl  práwa 
Irého  hledati.  Artikule  sladowniká  Nowoméstských  roku  1456 
fyly  nejspíš  stejného  zuění  se  Staroměstskými   asi    z  téhož 
Času,  a  obsahowaly  zwlástě  nařízení,  když  by  který  slad  z  No- 
wého města  wezen  byl  do  Starého  města  k  waření  piwa  a  shle- 
dala by   se  wada   na  břeCce.   aby   dwa   starší   přísežní  Nowo- 
iiiéstští  s  dwéma  Staroměstskými  společné  to  ohledali  a  rozsaudíli, 
tak  též,  když  by  byl  slad  ze  Starého  města  wezen  do  Nowého. 
Mezi  prowazníky  obau  mést  stala  se  pak   roku    1465  umluwa 
KsbBfřuějŘí  o  jednostejnost  a  spolupůsobení   při  přijímání  uo- 
IHí/ch  mistrň,  při   ohledáwánf   díla  bud  domácího  bud  hostiu- 
■&kého  a  pří  ukládání  (lokut.   Přitom   ujednáno  i  s  Malostran- 
I  Bkými,  aby  prowazuici  taméjM,  kteří  jeStě  tehdáž  zwláStniho 
Cechu  neměli,  do  cecfaft  druhých  dwau  měst  bylí  přijati,  až  by 
pak  na  plný  cech  se  zmohli,  aby  se  w  řádech  s  druhými  mésty 
irownali. 


380  I^iha  IV.  OddU  druhý,  IL  ObywaUUtwo  Praiěké, 

Pod  poslušenstwím  cechů  a  předstawených  jejich  stáli 
wedlé  mistrů  také  towaryši  a  učedlníci  i  jiná  čeled,  které 
užíwali  při  řemesle.  Towaryši  neboli  pacholci  byli  bud  domácí 
wyučenci  bud  cizí  příchozí  čili  přiwandrowalí,  kteří  pracowali 
u  mistrů  w  stálé  službě  za  mzdu.  U  saukenuíků  nazvwali  se 
hnapy,  U  sladowníků  rozeznáwali  se  podmistři^  pomahači  a 
spěláci  podřízení  mistrům  piwowárským.  Lazebníci  měli  za 
towaryše  také  holiče  a  zuwače,  a  byly  u  nich  wedlé  towaryšň 
také  towaryšky  příslušné  k  cechu,  podobné  pak  artikule  pe- 
kařů wztahowaly  se  jistým  spůsobem  také  na  díwky  a  jiné  proda- 
wačky.  W  cechu  pilařů,  prknářů  a  struhařů  byli  wedlé  towa- 
ryšů  také  nádennici  a  tak  zwaní  tálnici  powinni  sprawowati  se 
staršími  přísežnými. 

Towaryš  placen  byl  týdně,®")  krom  některých  řemesel,  we 
kterých  se  platilo  dle  wykonané  práce.  Tak  na  př.  u  sauken- 
uíků počítalo  se  od  tkání  dle  počtu  chodů,  od  wlnobití,  či- 
štění, kramplowání,  mykání  dle  počtu  polowazí,  od  česání  dle 
počtu  cíků  čili  těžení.  U  sladowníků  dostáwal  pomahač  tři 
groše  od  jednoho*  waření,  a  měl  krom  toho  s  jistým  obme- 
zením  prodej  droždí.  Podobně  byly  mzdy  ustanoweny  snad 
také  při  některých  jiných  ceších,  o  čemž  nezachowaly  se 
zpráwy. 

Dle  usnesení  nožířů  roku  1427  najímal  se  towaryš  w  ře- 
mesle jejich  na  půl  léta,  ač  tak,  že  prwních  14  dní  měl  dělati 
jen  na  zkušenau,  byl-li  by  mistr  s  dílem  jeho  spokojen.  Bylo 
tak  snad  také  u  některých  jiných  řemesel.  U  jiných,  jako  na 
příklad  u  malířů  a  sklenářů,  mohl  towaryš  mistru  nebo  mistr 
towaryšowi  wypowědíti  práci  o  14  dní,  u  jiných  na  př.  u  pekařů 
jen  o  týden  napřed  •  u  lazebníků  bylo  ustanoweno,  že  w  době 
od  weliké  noci  do  sw.  Wácslawa  jinak  se  do  služby  newstu- 
powalo  než  aspoň  na  čtyry  neděle.  Jestliže  towaryš  nepohod 
se  s  mistrem  nebo  z  jaké  jiné  příčiny  wstal  z  díla  bez  opo- 
wědění,  bylo  ustanoweno,  že  nesměl  od  jiného  žádného  mistra 
přijat  býti  do  práce,  ano  odšel-Ii  z  města,  při  některých  ceších 
psalo  se  i  za  ním,  že  se  nespráwně  zachowal.    Odluzowati  to- 

**)  Přiklad  se  nacházi  w  knize  malířské  na  str.  80  k  roku  1461. 
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irySe  od  jednoho  mistra  k  druhému  bvlo  we  wSech  fi'me- 
tch  ZEikázáno  pud  pokutami.  W  některých  řeinesh'ťli  také  bvlo 
ktanuwenD,  že  iieiiié!  žáduý  mistr  míti  wílt  než  jednolio  to- 
íilirvSe.  bezpochyby,  že  bylo  towarvSft  niňlo.  Kabátníci  usnesli 
I  podobné  roku  1453.  aliy  kaídý  uiistr  měl  na  nejwýše  to- 
mrySe  tři  a  jednoho  uíedJufka.  PostrihaCňm  bjlo  prawldleni, 
lokud  známo  aspoň  již  roku  14(13.  uenifti  wíce  uei  dwa  tn- 
[Bry^e  a  jednoho  uťcdlniku. 

Kolik   se  práce    na  towarySi  wyžíidowato  denué,  mfi/e  zn 

Iříklad  slnužili  usneĚeiiI  cechu  malířského  ii  skleuářského  ruku 

Činil  se  roídfl  mezi  Časem  letním  a  ziuinfm.  a  poCItal 

í  zimní  čas  od  sw.  Lukáše  patrona  maliřfi  (dne  18  fiíjua)  aŽ 

i  popelečnf  středy.    W  letě  múli  towarySi  wstáwati,   kd\2  se 

llrouilo  nu  ranní  mSi,  a  pracowati  až  do  hodiny  třfmecltmť,  to 

tet  do  hodiny   před  západem   slunce.    Tu  hodinu   mela  býti 

Fiprawena  wečeře,  a  po  weťSeři  směli  bÍ  towaryši  wyjiti,  kam 

I  chtéli.    W  ťaae  zimufui   měli   po  weCeři  pracowati  do  pftl 

noci,    dnihý  den  pak  až    do  hodiny  ítyrmecflmé,    to  jest  do 

zitpadu  řliin<-e.    Kdoby  nechtěl  do  půlnoci   seděti,  měl  za  to 

o  pl^hioci  wstáti  a  pracowati  potom  rownéž  až  do  hodiny  Ctyr- 

mecítmé.    W  den  sw.  LukáSe  mela  tato  proměna  Caau  wyzna- 

Jena  hvti  slawuau  weíeří  při  rozíatéui  swěUe,  ku  které  měl 

istr  towarySAm  předložiti  tuCnuu  bus  upečenau. 

UstawiCnost  práce  kaModennf  mírnila  se  welkym  tehdejším 

litCtem   swálkft,    o  kterých  se   uepracowalo,  a  jak    zmíněno 

If  prowaznfctch  již  we  starSí  době,  že  když  nebylo  swátkn  uě- 

terý  týden,  tehdy  do|iřáwala  se  towarySňm  swoboda  od  práce 

w  poudéli  po  neSporech;  bylo  to  nepochybně  tak  zachowáwáno 

u  mnohých,  nc-li  u  wSech  cechů.  Naproti  tomu  swéwolné  pro- 

illužowánf  prázdně  se  káralo.  W  cecbu  kožiSnickém  bylo  ústa 

kvoweno  (1451),  který  by  towaryS  den  jeden  w  témdni  nedělal, 

lby  mu  mzda  za  půl  téhodne  byla  gražena.  pakliby  dwa  dni 

idělal,  za  celý  týden.    U  malíříi  a  sklenářů  platilo  totéž  od 

larodáwna,  s  dodatkem,  kdyby  byl  w  témdni  swátek  a  towaíjá 

\  tomu  jeSté  jeden  den  swoboduý  přidal,  že  rownéž  celý  týden 

rstí. 
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Cecbowní  artikule  měly  také  zření  ku  kázni  a  počestnému 
chowání  towaryšů.  Zakazowalot  se  čeledi  w  dílnách  wšeliké 
zlé  láni,  řeči  nestydaté  a  oplzlé,  jakož  i  hry  w  kostky  a 
w  karty  i  jiné  lehkosti^  a  napomínalo  se  k  uctiwému  chowání 
k  mistru,  proti  němuž  w  různici  towaryš  zase  měl  zastání 
u  předstawených  cechu.  U  malířů  a  sklenářů  zabráno walo  se 
towaryšům  zwláště  také,  aby  žádný  neměl  noclehu  jinde  než 
w  dome  mistra  swého,  leč  by  mu  mistr  powolil  ze  slušné  pří- 
činy. Swobody  swé  k  odjití  z  domu  po  wečeři  neměli  užiti 
déle  než  letního  času  dwě  hodiny,  zimního  času  jednu.  Také 
towaryšům  příchozím,  prwé  než  wstaupili  do  díla  u  některého 
mistra,  byla  od  každého  řemesla  wykázána  jistá  hospoda,  na- 
jatá od  cechu.  U  šewců  bylo  o  tom  roku  1442  w  artikulích  teh- 
dáž  stwrzených  ustanoweno,  že  měla  hospoda  takowá  od  čtjr 
starších  přísežných  a  ode  čtyř  jiných  mistrů  k  tomu  zwolených 
najímána  býti  u  některého  měšfana  nebo  městky  někde  pro- 
střed města,  kdež  měli  towaryši  příchozí  chowáni  býti  na  útraty 
cechu  do  určitého  času.  Towařiši  mlynářů  a  pekařů  jakožto 
cechů  příbuzných  měli  hospodu  takowau  společně.  Řezníci 
Nowoměstští  roku  1482  kaupili  dům  pod  kostelem  sw.  Lazara 
w  rohu  proti  masným  krámům  swým  (č.  8,  9,  10)  ku  potřebám 
celého  cechu,  i  bylo  snad  jeho  užíwáno  také  k  onomu  účelu. 
U  kterého  cechu  hospody  nebylo,  býwali  příchozí  towařiši  nic- 
méně jistým  spůsobem  podporowáni  čili  šenkowáni.  U  sedlářů 
dle  artikulů  jejich  z  roku  1451  mělo  se  jim  toho  dostáwati 
od  towaryšů,  pakli  by  wšak  towaryšů  nebylo,  tehdy  od  mistrů. 

Jako  za  staršího  času,  stáwalo  se  také  w  této  době,  že 
někdy  w  tom  neb  onom  řemesle  wznikly  různice  mezi  mistry 
a  towaryši,  kteřížto,  aby  mistry  přinutili  k  powolnosti,  hro- 
madné wstáwali  z  díla,  jedni  druhé  k  tomu  pobádajíce.  Tak 
se  stalo  roku  1451  w  řemesle  kožišnickém;  i  musili  důrazné  za- 
kročiti konšelé  Nowoměstští.  Z  uložení  jich  towařiši  mistrů  od- 
prosilí,  a  mistři  odpustili  jim,  wšak  s  wýstrahau  pro  budauc- 
nost,  jestližeby  se  napotom  kteří  dopustili  takowého  skládáni 
řemesla  nebo  podobných  běhů,  těm  že  má  řemeslo  složeno  býti 
do  wůle  wšech  mistrů,  nebo  že  mají  býti  trestáni,  jak   by  se 


A.  Sllttanitwů,  3.  Žiuino  ti  mžutski.  a)  Íituia,lii  a  uméni. 
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[dělo  koiiSelům.  Podobné  roku  1465  towaryši  remeila  sau- 
kennického  w  i-ozepři  s  mistry  wSiťhni  pojednau  wstali  z  dílen 
A  /alnwali  před  konSely  Nowoméslskýiiii,  Žeby  ae  jjin  dalo 
proti  řádu  a  práwňin  starodAwiiyin.  KoDSelé  i  proti  nim  dali 
ZA  práwo  luistrůin,  usaudiwSe,  žeby  towaryši  wSiclini  Lodně 
měli  trestáni  býti  pro  takowau  wěc  swéwolnau  a  wýtržku,  že 
powslftli  z  díla  a  nežalowali  napřed  na  mistry  u  nich;  hledíce 
prý  w£ak  k  lásce  a  swornosti  mezi  oběma  stranama,  prominuli 
Jim  to,  a  přímlauwali  přitom  mistrjtm,  aby  se  k  towaryá&m  za- 
ťliowali  gprawedliwě  dle  pi*áw  swých.  RiSznice  nebyla  tím  wšnk 
hned  ukončena.  TowarySÍ  Raukenuíí^tl  pokládali  si  za  obtíženi 
nenáležitá,  že  na  nich  miHtn  wyžadowali  nořeni  raiícb  na  tar- 
mark  a  délánf  barew,  Asi  po  roce  (I4G6)  konšelé  uCinili  wý- 
powéd  druhau,  ktera-.iž  w  obau  těchto  wécech  dali  toworyaam 
za  práwo,  tak  aby  k  jednomu  i  druhému  nuceni  nebyli,  a 
který  by  to  z  dobré  wňle  Činil,  tomu  aby  se  za  to  od  mistra  do- 
_aULla  odměna,  druzí  pak  towaryši  aby  takowému  w  tom  ne- 
ÚaiU.  Přitom  zakazowalo  se  towai^šflm,  aby  napotom  žádných 
bchAzí  ani  rokft  bez  wédoral  mistrů  a  starSfch  k  tomu  wolených 
~nemíwali. 

Již  předtím  artikule  cechu  saukennického  roku  1447  ob- 
aabowaly  ustanowenl,  aby  towaryši  neboli  knapowé  neměli  žád- 
^bci  zwtáštnfbo  cechu  neb  towaryšstwa  proti  mistrům,  i  zdá 
1  dle  toho,  že  towaryši  řemesla  tohoto  i  snad  mnohých  jiných 
*  zřízení  jakéhosi  družstwa  mezi  sebau  wedlé  mistrů  se  po- 
kauáeli,  ale  nebylo  jim  to  dopauštěno.*')  Pokud  známo,  toliko 
w  cechu  lazebnickém  na  Nowém  měflté  požíwali  towaryái  jaké- 
lOSÍ  práwa  k  zastání  swých  prospěchů  tím  spůsobem ,  že 
t'  mistrQm  přísežným  cechu  toho  wždy  Čtyři  towaryši  přidáni 
Mfii  k  radě.  Bylo  jim  to  iak  stwrzeno  artikuli  od  konšelů 
rdanými  roku  1477.  Na  Starém  městě  wáak.  kdež  se  towa- 
w  roce   potom   (1478)    k  témuž  hlásili,   twrdíce,   že  tak 


I  V  firtikniich  UT-diH  roka  I4S1  niicbáii  ee  ustanowenl;  Kter^i  by 
I  holi  towařig  co  prowinil,  nemů  pokutowio  býti  od  lowařiíuow  bez 
I  miitraké  wuole.  Jest  widéti  z  toho,  íe  si  towalisi  oBobili  nájaké 
[  pr4«o  k  trestáni  swíoh  saiiiiruliů,  kteréž  jest  jim  wiak  odepřeno. 
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uékdy  býwalo,  konSelé  dali  místo  námitkám  mistrů  lazebnfkft, ' 
a  nedoitustili  toho."")  W  jiných  některých  řemeslích,  jakož 
na  př.  u  sedlářů,  towai-ySi  wedlé  mistrů  powioni  byli  odwádéti 
jisté  příspéwky  ua  potřeby  cechowní ;  towaryši  aedlářStí  jme- 
nuwitě  po  třech  penězích  o  každých  suchých  duech,  což  stá- 
walo  se  wžUy  při  shromážděni  cechu,  tak  že  za  tau  príCiuau 
scházeli  se  mistři  i  towaryěi  zároweĎ.  \V  cechix  pilafň,  prkoářft  . 
a  slnihařfi  tak  zwaiií  tálníci  a  nádenníci  odwádéli  po  p6l  groM  ] 
každé  suché  dni. 

Řád  cechowní,  jak  již  dotčeno,  wztahowal  ae  také  na  wíedí-  ] 
nikl/  Cíli  rohence.  Předně  žádny  neměl  od  mistra  přijtit  býti  I 
do  učení  bez  wédomí  a  wůle  jiných  mistrů  a  zwiášLě  starSícb  ] 
přísežných.  Přijetí  robence  stáwalo  se  tudy  u  některých  cechů  ] 
wždy  u  přítomnosti  cechraistrfi;  u  jiných  wyžadowala  se  pří- 
tomnost aspoň  jednoho  nebo  dwau  luistvfi  jiných.  Přijatý  paleJ 
do  uĚení  musil  u  některých  řemesel  odwésti  uěco  k  cecha^'! 
u  zlatníků  na  př.  pftl  kopy,  u  uzdárft  15  groSŮ,  u  sedlářfi,! 
u  prknářft,  u  klobaučníkň  Staroměstských  libru  wosku,  u  NowO" 
městských  kiobaueníkň  dwě  libry.  Při  cechu  zlatnickém  wyJÍ 
žadowalo  se,  aby  byl  robenec  poSlý  z  řádného  manželskéh<^fl 
lože,  i  aby  uruCil  dobrými  přátely,  jak  se  rozumí  za  dodržení  I 
smlauwy  i  za  Škodu,  kterau  by  mohl  miatrowi  učiniti.  Po^l 
dobnébo  uručeuí  žádali  také  klohaučnfci  Starompstátf,  buď  zá-  ] 
kladem  bud  prátely,  jak  by  se  zdálo  mistrowi. 

Dle  powahy  každého  řemesla  bylo  wíce  neb  méně  uréitfiJ 
stanoweno,  na  jak  dlauho  měl  robenec  wataupiti  do  uíení,  al^  1 
se  mohl  státi  towarySem.  U  klobauénfků  Nowoměstských  žádalo  J 
se  nn  nejmčué  dwau  let,  u  Staroměstských  tří  let.  U  zUtufkUl 


")  Artikul  Nononifistok^  tobo  se  týkajici  ^ní:  „A.t)j  JStyfi  towaryii  t^<^l 
dáni  bylí  k  pHBežným  miBtruom  k  radé,  opatrowali  s  ohledAwal|W 
tomu,  komuž  by  se  íkoda  stala,  dopomohli,  jakž  na  to  sluSie,  ^nebo  1 
ta  wĚc  prwé  tak  opatrowioa  bjwala'.  Žádost  towarySů  Staromíst-  I 
ek^cli  roku  147S  zoéla  dle  zápisu  w  Lib.  Hiscell.  fol.  185:  „aby  je  I 
k  lomu  pfipaBtili,  aby  nékteři  7.  nich  b  cechmÍBtry  a  Btaríimi  pH  I 
sudech  a  při  HeieDÍ  wéol  obecných  tolio  femeata  sedali,  a  to  z  té  I 
přifiny,  aby  tudy  aprawedliiOBt  od  jích  staríich  jim  se  mobla  dieti^.fl 
prawiece,  ieby  to  někdy  tak  prwé  bjwalo". 


A.  Mtitawlioo.  2.  Žiunogti  mlitski.  a)  Atmala  a  vwiinf. 
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|pU  se  roitdíl  dle  wělcu ;  mladší   měl   zawázán  býlí  na  vrfce 
,  starSÍ  na  menSf  íua,  uíenjéiiě  wíak  nejméně  na  čtyry  léta. 
)  malířů  a  sklenářů  íidá  se,  že  nic  nebylo  předepsáno;  nucbá- 
tíit  se  případy,  we  kterých  bylo  sinluweiio  přijetí  do  uíeiií 
[  tří  a  také  na  ú  i  na  ti  tet.  UCedlník  prwDÍ  rok  w  néktei-ýcli 
^neslích  něco  byl  iiowineu  platiti  misLiu,  a  klobaufníků  Novo- 
městských na  přiklad  kopu  gioŘň;   později  wšak  mistr  platil 
jemu  něco  nd  práce.   Tak    nachází  se  smlauwa  mezi  mistiem 
.cechu  malířského  a  robencem  jeho  přijatým  na  tri  léta  roku 
^13,  dle  ní/,  druhého   roku   měl  robenec  od  mistra  dostati 
íepu  groá&  a  kabátec,   iřetlbo  pak  roku  po  dwau  groSfch  na 
""lýden.  opět  jiná,  dle  kterě  robenec  přijatý  na  pět  let  měl  teprw 
w  roce  pátém   míti  týdně  dwa  groSe.    W  řemesle  sedlářském 
bylu  pruwidlo  obsažené   v  artikulích  jeho  (1451),  dle  něhož 
[Abencc  nuniěl  nikdy,  pokud  se  nestal  towaryšem,  mfti  wíce  mzdy 
;  dwa  groSe  na  týden. 
Jak  o  tiiwaryflch,  tuk  bylo  i  o  učedlnících  zakázáno,  ahy 
l(íb  jeden  mistr  ilnihěmu  neodluzowal;  ano  zbéhl-Ii  iiCedlník 
'fáílh  od  mistra,  kterému   něco  dlužen  byl,  nesměl  ho  žádny 
"'jiný  mistr  přijmauti  do  uCenf,  nýbrž  mél  z  řemesla  toho  dokonce 
wylaufen  býti.    Rownéž  bylo  w  některých  řemeslích  prawidlo, 
te  mistr  nesměl  míti  wíce  než  jednoho  učedlníka,  jak  již  wý£e 
o  některých  uwedenu.  U  klobauéniků  dopuustěla  se  wýjimka. 
.  kdy^by  m^edlnikowi  jednomu   schá/elo   Jen  jeSté  čtwrt  léta  do 
u:opu&ténÍ.  tehdy  aby  mistr  směl  krom  něho  druhého  ufedlniha 
1[jmaiiti. 

Itobenci  nebyli  toho  Času  nždy  pacholata  autléhu  wěku, 
"ttýbri  někdy  již  dospělí  mladíci.  Proto  nachází  se  w  artikulích 
sedlňřů  a  klobauCnikň  i  nacházelo  se  snad  také  u  některých 
jiných  cecha  ustanoweul,  aby  se  robenec  neženil.  dokudž  let 
newyslauží  swému  mistru;  pakli  by  se  oženil,  že  jemu  má  ře- 
meslo složeno  býti.  Se  zřením  k  témuž  zakxzowalo  se  w  témž 
^.cechu  a  snad  také  w  jiných,  aby  robenec  nechodil  s  kordem, 
í  by  bylo  pilně  potřebí  obci  nebo  jeho  mistru,  a  také  neměl 
loditi  Rpřínozau  ani  s  řezákem,  le£  by  mu  ulomil  konec.  Kdyby 
toho  noítil,  mělo  mu  nzato  býti  od  towaryStr  a  zlámáno. 
[  3\>mtk,  Dijepis  iVafty,  05 
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ježto  towarySůni  byla  zbraň  dowolena  w  té  míre  jako  koma: 
jinému.  Kdyby  towaryšů  nebylo,  měli  to  luistři  wiifU  a  robeocé 
potrestati. 

Wywinuti  cechowního  zřízení  w  tom  spůaobu,  jak  je  na- 
cházíme bébem  15.  století,  wedlo  w  jisté  míře  ke  splynuti 
někdejších  bratrstew  a  pořádky  čili  cechy  w  jedno,  tak  že  ná- 
boženské skutky,  ku  kterým  prwotně  bratrstwa  byla  zřizowána. 
konány  jsau  nyní  od  cechů  w  nowéjšfm  jejich  sp&sobu  iřízenf, 
při  Ceraž  wšak  nicméně  nebyl  wždy  jeden  cech  jedoím  bratr- 
stvem, nýbrž  na  mnoze  mezi  wfce  cechy  bylo  jisté  společen- 
ství, ku  kterému  mimo  to  přísiuSela  zhusta  též  jiná  řemesla 
neb  zaměstnání,  která  sama  o  sobě  pořádku  cechowního  neměla. 

Jak  ze  starší  doby  o  cechu  raalířň  a  štítařCi  čili  později 
malířů  a  sklenářů,  který  zároweň  zůstáwal  bratrstwem,*')  tak 
se  w  témž  spůsobu  zachowala  z  15.  století  pamět  o  cechu  ko- 
wářském,  kterak  příslušníci  jeho  wšicbni  měli  jíslé  společné 
náboženské  powinnosti  (1446).  Každý  rok  den  sw.  Ondřeje  měli 
cechmistii  kaupiti  swíce  za  osm  haléřů  k  Matce  boží  Sněžné 
do  kláštera,  a  tu  wšecko  řemeslo  mělo  býti  se  swícemi  swými 
na  ofěře.  Mělit  se  k  tomu  sejíti  wšichni  u  cechraistra,  kde  by 
bylo  ustanoweno,  a  odtud  jíti  spolu  k  té  ofěře  w  poctiwosti. 
Kdohy  zmeškal,  měl  platiti  groS  pokuty.  Též  když  by  zemřel 
který  hospodář  neb  hospodyně  „z  jich  bratrstwa",  měli  wšichni 
mistři  a  manželky  jejich  společné  na  pohřeb  jíti,  pod  tauž  po- 
kutau.  Zemřel-liby  kterému  mistru  pacholek  nebo  děwečka, 
měl  on  při  pohřbu  býti  neb  jeho  manželka  pod  tauž  pokutau. 
Ač  o  jiných  ceších  w  artikulích  jejich  podobných  ustanowení 
nenacházíme,  nelze  poehybowati,  2e  w  každém  byla  podobn& 
zwyklost.  Ukaznjfť  k  tomu  dáwky  wosku,  které  se  wyžadowaly 
od  mistrů  a  učedlníků  při  přijetí  k  cechu  a  w  jiných  případech, 
poiiěwadž  byly  určeny  na  swíce  při  pohřbích  a  pobožnostech 
společných.") 

•')  Srow.  dilu  ]I  8tr.  387  a  diin  IH  sir.  301. 

'')  W  arlikulicb  piUřd,  prbiiiiřú  a  etrub&řfi  roku  1457  prawf  se  o  libře 

noeku,  kteran  mŘ\  učedlník  dáti  co  pFlBtapnč;  A  ten  woak  má  býti 

obrácen  ke  cti  pána  Boha  waemohauciho. 


I 
I 


A.  Miitanttwo.  3.  ŽiwnoBti  miatskf.  n)  ňemesta  a  umíní,      gs? 

Z  bratretew  iiěkiiejSfcli  přešlo  na  cechy  jmenowitě  užfwánf 
írauhoi  čili  praporců,  s  kterými  wycliázeli  w  proceasf  o  Božím 
neb  jinycli  kosteltiicli   glawnostecfa,  zwli^té   pak  iia])roti 
králfim   při  slawiiýcb  wjezdenh  do  Prahy.    Korauhwe  ty  byly 
wykázáiiy  bratrstwftm  neb  cecbĎm   s  urfitymi  znaky  každého 
^mesla  buď  od  krfílfi  samých  bud  od  kou^elů,  a  bylo  jíž  od 
wného  času   každému    cechu  urCeno  mfsto,   jak    měly  jíti 
|i  pořádku  za  sebau  ee  swVmi  korauhwemi."')  Dle  popisu  při- 
^ančbo  k  tak  zwunému  práwu  Soběslawskému.  který  niél  zřetel 
asi   k  Času   panowáiií   Sifimuuda   a   Albrechta,    bylo  korauhwí 
lěcb   třináct.    Prwiií   byla   korauhew  řesniku   Ceiweuá  a  na  ni 
lew  b/lý  bez  koruny  o  jednom  ocase,  na  druhé  pak  straně  její 
mříže  malowaná  wlsící  nad  branau  a  s  ka2dé  strany  oděnec, 
au  ji  seká  sekerau.  Ten  erb  měli  řezníci  Pražští,  jak  se  w  po- 
tom podotýká,    „od  krále  Jana  slepého;  neb  když  jest 
jlřed  městem  ležel,  tehdy  jsau  řezníci  bránu  sekyrami  wyrau- 
,  aby  Jej  pustili  do  města".  Druhá  byla  korauhew  eíaÍHiAnt 
todrá  a  na  uí  kalich  zlatý,  na  druhé  pak   sti-ané  Štít  bílý  a 
I  něm  Iři  Ětítkowé  čerwení.   Třetí  korauhew  platnéřú  zelená 
\  na  uf  oděnec   w  ostruhách  a  meěem  a  we  wšem  odéní  za- 
Bwřený.    Útwrtá  kožiSnfkň  Čerwená  a  přes  ni  štrych  íili   pruh 
ičliznowý.    Pátá   krejčích   modrá    a   na  ni    nClŽe   čili    nůžky 
^ejíowaké  a  postřihaCské.    Šestá  iewcú  blankytná,  na  ní  tri 
bOhy  s  ostruhami.    Sedmá  noĚiřú  čerwená  s  noži.    Osmá  sla- 
wniků  bílá  a  na  ní  swatý  Wácslaw.  Dewátá  pekařů  čerwená 
i  na  ní  calta  bílá  a  preclíky.  Desátá  hečicáfů  bílá,  na  ní  palice 
Wbljecí  a  na  druhé  straně  kružidlo-   Jedenáctá  lazebníka,  též 
■llllá,  na  ní  wéiiík  zelený.    Dwauáctá  saukenniků  bílá  a  na  ní 
■'krample  a  átětky.    Třináctá  kramáři,   o  jichž  cechu  jsme  do~ 
loaud  nemluwili,  punénadž  nebyli  to  řemeslníci,  nýbrž  obchod- 
il; byla  zelená  a  na  ul  wáhy  čerwené. 


)  Hájek  fol.  330  pKiiti  uBtanowoni   pořildku  tobo  clraři  Rnrlovi  IV 
roku  1357,  kdyí   panejprw  co  ciBař  wjel  slawnfi  do  Puliy.    Popis 
o  obiiifatije  wítik  mnobem  wlce  kornuhwf,  neí  jich  bylo  w  čftse 

icStS  o  mnoho  po;idSjSim. 
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Řezníkům  byl  erb  jejich  co  starodáwny  stwrzeu  od  císaře 
Sigmuiida  roku  1437  w  listě  stwrzowacím  privilegií  jejich, 
s  rozdílem  od  řečeného  popisu,  ježto  se  w  stwrzowací  listině 
prawí,  že  měl  lew  býti  s  ocasem  dwojatym  neboli  s  dwénia 
ocasy, ^*)  a  tak  též  znělo  potomní  stwrzení  králem  Jiřím  roku 
1464,  kterým  se  řezníkům  krom  toho  potwrzuje  prwní  místo 
mezi  cechy,  jakož  ho  prwé  užíwali,  tak  aby  s  korauhwí  swau 
šli  přede  wšemi  jinými  hned  za  korauhwí  města  samého. 

O  krejčích  puwědéli  jsme  jinde,  kterak  nůžky  co  znamení 
jejich  byly  dáwno  znamením  bratrstwa  od  nich  založeného,  ale 
roku  1393  musily  ustaupiti  znamení  jinému,  oblíbenému  wět- 
šinau  jiných  členů  bratrstwa  onoho,  bezpochyby  nejwíce  sla- 
downíků.**")  Následek  toho  nejspíš  byl,  že  se  krejčí  bratrstwa 
starého  wzdali  a  zřídili  bratrstwo  jiné,  w  němž  se  uů2ky,  jak 
widéti,  dostaly  zuowu  na  cechowní  korauhew.  Nowé  znamení 
někdejšího  společného  bratrstwa,  totiž  obraz  sw.  Wácslawa, 
zůataio  naproti  tomu  sladowníkům,  jak  prwé  tak  také  po  zří- 
zení sladownického  cechu  roku  1456.  Při  zřízení  cechu  tohoto 
na  Starém  i  na  Nowém  městě  jest  krom  toho  ustanoweno,  že 
napotom  měly  býti  korauhwe  stejné  dwě,  jedna  Staroměstských, 
druha  Nowo  uěstských,  které  měly  jíti  wedlé  sebe.®*) 

Poněwadž  korauhwe  cechů  pocházely  ze  starších  bratrstew, 
nebylo  toho,  aby  byl  každý  cech  měl  swau  korauhew,  nýbrž 
wétšíni  dílem  k  jedné  korauhwí  náleželo  cechů  wíce,  a  byli 
k  ui  také  připočteni  řemeslníci,  kteří  cechu  zwláštního  neměli. 
Tak  dle  popisu  w  práwích  Soběslawských  pod  korauhew  zlai- 

**)  Mit  eyme  zwefachigen  czagel,  a  opét  „mít  zwen  czageln**,  prawi  se 
w  majestátu  Sigmundowu  Démeckého  zoéní ;  téŽ  pak  w  privilegii 
králo  Jiřího:  cum  albu  leone  et  duabos  caudis. 

*')  Wiz  dílu  II  8tr.  389. 

*')  Že  korauhew  sladowniků  nebyla  zřízena  teprw  při  zřízeni  cechu 
(1456),  wycházi  na  jewo  nejen  z  toho.  že  uwedena  jest  mezi  jinými 
w  práwé  Soběslawském  (kdež  by  byla  snad  mohla  také  teprw  p  > 
zději  býti  připsána),  než  také  ze  zněni  artikulů  samých  z  roku  1456 
kdež  dálťji  prawi  se  o  piwowárnicích,  ^aby  do  bratrstwa  a  do 
cechu  sladownického  slušaii  i  pod  jich  korúhew,  jako  od  starodáicna 
bylo*. 


A.  MJlí^K 


.  XiwHOSti  mésUliK  n}  Atmfula  n  u 


3-<'.i 


í/eli  také  malíři,  \>oů  kornuhew  i»IitUiéí-ů  dewět  jiných 
i-echfl.  klTé  }if.  teluláž  ř»yly  anebo  později  se  utwoiily,  totiž 
jeliiářú.  uDtrožufkŮ  a  zkmetnikfi,  scilláíá,  uzdúrí:,  pasfr&,  ko- 
Wftťů,  iiiéSťfinikti  a  toboIeCiiIkŮ,  meClrfl  i  konwárfl,  mimo  ro 
l>ak  také  briiíři,  helméři,  roíšujidowé,  ryiniiři  a  Uolaíi-  S  ko- 
^išulky  pod  jedoau  koruuhwí  chodili  jircliáři.  rukiiwiCufc-i  a 
b&nvfťi  kožf;  !>  krejCfmi  postřibaCi  a  walcbáíí:  g  no2(H  čepel- 
uíd,  iiožfkáfi  a  šlejféři  Cíli  brusiCi ;  se  sladowníky,  jak  se  samo 
aebttu  luzuméio,  také  piwowftrníti,  potiéwudz  uáleželi  pod  jich 
cetb,  téi  wozatajuwi':  b  pekaři  také  mtynáři 

BéliL'iti  Času  poCet  korauhwí  cecliowiiich  o  nécn  se  roz- 
luuoitií.  y.ii  pifčinau  slawttébo  příjezdu  krále  Ladisiawa  lio 
l'rahy  roku  1453  pořídili  si  tnaUn  zwiaStní  korauhew,  pod 
titerau  nepuchvbné  od  lé  doby  chodili  odděliwSe  se  od  zlatufkA. 
Naklad  11:4  ni  jakož  i  JsrirLweii  na  perkytle  i'o  zwláštiií  jejich 
nlĚw  biatrakv  a  11a  swfce  i  jiné  potřeby  byl  tak  welky,  íe 
uhnali  zapotřebí  požadowaii  napotom  od  mistrů  nowé  přístu- 
pujicícb  k  jejicb  cechu  zwláátníbo  příspěvku  jedné  kopy  grojQ 
du  cechu.  O  dtyrj  léta  později  (1457)  cech  tebdáž  nowé  zří- 
zeny pilařů,  prkiiářň  a  struhařň  dal  ai  od  kon^elti  Nowoméit- 
fikych  schwáliti  též  zwláStiií  korauhi-w  ]>ro  sebe,  kteráž  mela 
býti  bílá  a  na  ní  sví.  Josef  pédtaun  pána  našeho  JeŽíSe  Krista, 
k  ruiuu  beránek  a  kalich,  sekyra  a  pila  k  rozeznáni  jich  ře- 
mesla *")  W  neznámých  pak  létech,  wšak  owSem  bud  během 
15,  nebo  w  prwufch  íasfch  16.  atoietf  oddělili  se  kowáři  nd 
platnéřů  pod  /.wláitní  korauhwí,  a  rownéZ  pořídili  si  korauhwe 
áwé  hrnčíři,  truhláři  spoleíné  3  tesaři,  koláři  a  saustružníky, 
kammníci  se  zedníky,  koSeluei  s  m}dláři.  Hrnčíři  měli  koťau- 
hew  éerwenau  a  na  ni  Adama  a  Ewu.  leglíky  Čili  pánwifky 
hlinéué  a  Cepely,  kowáři  zeleuau  a  na  iií  podkowy  a  kladíwa, 
mlaty  a  perliky :  truhláři  s  druhými  přiííluSníky  korauhew 
bilau  a  na  ni  zlatan  truhlu,  hoblíky  a  hladlky  éili  itospánV, 
a  na  druhé  Klraně  woznf  kolo.  ličnf  sekery,  hlawatky  a  pohi- 

I  Dokládii  se  piítnni    w  iirtlhullch    cechu:  ,Aby  mobli  wedlA  jiiijch 
k   iiutdi'tii  H  k  Udkrasu  mřatii  wyjiii   iiuctiird   pruli 

iMáloati,  proti  kriiluwř  MíIobU  tieIi  kjim  by   potfet>i  toho  bjlo." 
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jačky;  kamenníci  koraubew  zelenau,  na  ní  špice  a  flochy, 
úhelnice  a  zednické  lžíce;  koželuzi  koraubew  bílau,  na  ní  čer- 
wenau  růži,  rýče  a  pořízy,  tak  že  každé  spojené  řemeslo  bylo 
na  koraubwícb  nějakým  nástrojem  swým  naznačeno.®") 

Již  z  tobo  roztřídění  řemesel  dle  korauhwí  jest  widětl,  že 
bylo  mnohem  wíce  řemesel  a  řemeslnických  zaměstnání  než 
cechů;  ještě  pak  wíce  stwrzuje  se  to  sauhrnem  pamětí  z  onoho 
času.  Byloť  w  témž  spůsobu  jako  za  doby  starší  mnoho  řemesl- 
níků a  jiných  lidí  prací  se  žiwících,  kteří  nedělali  wšeho,  co 
k  jednomu  řemeslu  náleželo  nebo  dle  našich  ponětí  náležeti  mohlo, 
nýbrž  jen  jednu  wěc,  bud  že  nebyli  k  jiným  opráwněni,  nebo 
že  w  tom  shledáwali  swůj  prospěch,  při  čemž  nelze  nám  we- 
skrz  poznati,  zdali  takowí  příslušeli  k  některému  cechu  wše- 
obecnějšího  názwu,  čili  stáli  docela  mimo  cechy.  Poněwadž 
jsme  při  starší  době  podali  popis  jak  nejobšírnější  možná 
wšech  řemesel  hlawních  i  takowýchto  wedlejších,  která  se 
skoro  wšecka  naskytují  také  w  době  této  nowější,  nebylo  by 
whodno  wše  opakowati  znowu.  Wytkneme  toliko,  co  se  we 
kterém  odwětwí  řemeslnictwí  změnilo,  nebo  o  čem  se  nám 
třeba  jen  teprw  z  této  doby  zachowaly  zpráwy,  ač  bylo  tak 
již  prwé. 

Jak  we  předešlém  čase,  tak  také  během  15.  i  na  začátku 
šestnáctého  století  nacházelo  se  w  Praze  wždy  ještě  něco  oby- 
watelů,  kterých  zaměstnání  nenáleželo  wlastně  do  oboru  řemesel, 
než  spíše  zemědělstwí.  Krom  zahradníků,  zelníkú,  cibulníkú^ 
o  kterých  jsme  se  zmínili  při  starší  době,  připomíná  se  také 
dínař  (paponista),  který  w  zahradě  kdesi  za  sw.  Petrem  na  Poříčí 
zwláště  s  pěstowáním  díní  čili  melaunů  se  zanášel.  Častěji 
připomínají  se  symíci  (caseatores),  o  kterých  newíme  jistotně, 
zdali  sýry  sami  dělali  čili  toliko  prodáwali.  Owšem  se  připo- 
mínají také  krawáci  w  Praze,  kteří  nepochybně  kráwy  we 
městě  samém  chowali  a  mohli  tudy  také  syrařstwí  prowozowati. 


*^  Dle  Hájka  foL  330,   kterýž  owfiem  mylné  klade  wáecky  tyto  cechy 
a  jich  korauhwe  do  času  císaře  Karla. 


Á.  MéitamCmo.  3.  Žmmoiiti  ménteké.  a)  ÍCemeala  a  untfni.      3<ll 

O  nunwářieh  (castratores  pecudum,  jednau  také  castrator 
jrenunt)  déjí  se  zmínky.  Nad  to  pripomenauti  sluší  fetnau 
4ádku  winniěn(,  totiž  innožstwí  délDfků,  kteří  w  Praze  pře- 
ivajlce,  letního  Času  každodenně  wycbázdi  z  inésta  a  konali 
[áce  potřebné  na  winnicích  w  okolí  na  wáecli  stranách.  BylC 
roku  1616  zwláátní  řád  ustanowen  úřadem  perkmistro- 
yiým,  jímž  se  we  Bwém  díle  sprawowati  měli  pod  dohledem 
přísežných  winníčnfch,  jediiohokaždého  we  awéni  okolí.  Koze- 
aáwali  se  přitom  tak  zwaní  winaři  co  najatí  bospodári  na 
idnotliwých  winnicfch,  owšem  wétšich,  a  pacholci  neb  dělnici 
I  nich  jednaní  a  s  nimi  pracující,  wedlé  nichž  také  líeiádka 
maká. 

Wecllé  řezníků  a  huntéřů.  kteří  opatřowali  obyvatele  Prahy 
tsem,  uwodl  se  jako  we  sUr&f  době  drobnici,  nowéji  také 
fiíkáři. 

O  kucbařícb  Čili  kuckynnieíeh  zmínili  jsme  se  již  při 
místopise,  že  pro  ně  bébem  této  doby  zřízeny  byly  veřejné 
kachyně  na  Starém  uiéaté  blíž  kostela  sw.  Linharta,  na  Malé 
nně  na  náměstí. 

Z  žiwnostniků,  kteří  wedlé  pekařů  dělali  na  prodej  wéci 

f  mauky,   jmenují    se  krom   maeanečníků  a  kobliiníká   nowéji 

také  oplatečnid;  íabftdky   pak  umělé  éili  konfekty  ke  wzác- 

néjSím  hostinám  přlprawowati  jako  we  starší  době  apotekáři. 

g.jsauce  zároweň  hotowiteli  léků.  Poíet  jich  byl  wždy  skrowny. 

I  proto  nepochybně  neměli  žádného  cechu;  ale  kromě  Slarého 

něata,  kdež  za  atarĚí  doby  nacházeli  jsme  je  wýhradné,  objewují 

'  se  pojedinu  predce  již  také  na  Nowém  městě  a  na  Malé  straně. 

Wedlé  Biadowníků  a  piwowárníků.  kteří  připrawowali  nej- 

Ql>yCejněj£í   umělý  nápoj ,  zanikalo  éfm  dál  tím  wíce  waření 

nedowiny,    Nacbázfmef  jen  jeSté  zmínku    o  dnau  medařích 

'.  1Ď04,  kteří  měli  domy  wedlé  sebe  na  rynku  Staroměstském 

wti  radnici  (é.  480.  481),  a  jednoho  z  nich  wdowau  bezpochyby 

■  byla  Markéta  medařka,  utopená  roku  1509  pro  utráwenf  swěho 

HqV)  Naproti  tomu  poCfnalo  při  sklonku  15.  století  a  hoj- 

)  Suré  letop.  feeké  315. 
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nejí  od  počátku  století  šestnáctého  wíuopalstwí  w  Praze.  Pro- 
wozowatelé  jeho  nazýwali  se  paliči  tvína  neb  winapalawé  (sub- 
limatores  viui,  exustores  vini.)**) 

We  zhotowowání  obuwi  a  odéwu  i  jiného  k  tomu  patřícího 
náčiní  dělilo  se  tolikéž  rozličných  řemeslníků  jako  w  dobé 
předešlé.  Nowěji  připomínají  se  také  rtičníkáři,  a  od  pozdějších 
desítiletí  patnáctého  wéku  šmaydéři  čili  šmeydéři,  hotowitelé 
a  dílem  snad  jen  prodawači  rozličných  šperků.^')  Krumpéřům 
počalo  se  teprw  w  16.  století  říkati  šmtAaři;^*)  lépe  pak  po 
česku  jsau  šlojířníci  a  šlojířnice  nazýwáni  tkadlci  a  tkadlice 
raušek, 

Wedlé  tkadlcň  nacházeli  se  w  Praze  běliči  pláten  a  bartríři 
pláten,  o  kterých  se  we  starší  době  nedějí  zmínky. 

Z  řemesel,  která  se  zanášela  s  wydéláwáním  kozí,  jedno 
okolo  polowice  15.  století  zaniklo,  tak  zwaných  štumfařů,  roz- 
dílných od  koželuhfi  tím,  že  kozí  nenapauštěli  a  nemazali,  což 
wšak  později  též  začali  dělati  a  tudy  s  koželuhy  splynuli 
w  jedno.**)  Mezi  koželuhy  obzwláště  se  připomínají,  kteří  dě- 

*')  PoDejprw  pfípomÍDá  se  w  knihách  městských  palič  wina  roku  1478, 
ale  jii  předtím  roku  1472  snblimator  vídí  a  1474  exnstor  vini,  také 
ostor  viní  sublimati,  a  w  knihách  Nowoměstských  roka  1488  a  potom 
častéji  ažiwá  se  i  učeného  názwn  ustor  sevium  Cereris,  iieb  také 
Cereris  et  Bacohi.  Názwu  wiuopal  užiwá  se  od  roku  1513  častéji. 
K  roku  1488  přináiejí  pak  Staré  letopisy  české  také  cos^  o  páleni 
piwa  misto  wina.  Sladownici  prý  tehdáfi  bránili  swobody  wařeni 
piwa  saosedúm  „a  piwa  páleni  na  žžené  wino** ;  král  Wladislaw  pak 
učinil  nález  o  swobodě  wařeni  piwa  od  sausedfi,  ,ale  paliči  piwa 
aby  neříkali  Žžené  wfno,  ale  piwo  pálené*. 

**)  Ponejprw  se  nwodi  Antonin  žmaydéř  na  Malé  straně  roku  1479. 

**)  Nacházím  ponejprw  roka  1523. 

**)  W  knize  Nowoméstské  od  roku  1446  nachází  se  o  tom  následujici 
pamét  k  roku  1458  fol.  F.  49:  Jakub  Kawka  koželuh  z  Podskalé 
tak  jest  wyznal,  že  obojí  koželuzi  nemazali,  ani  Podskalfití  ani  Wyie- 
hradští,  ale  byli  žtumfaři.  Potom  se  zrotili  iewci;  a  tak  počali  ma- 
zati, a  tak  ^tumfařské  řemeslo  sešlo. .. .  Dále  pak:  Beneš  Lichwa 
a  Mařík  šewci  wyznali  jsú,  Že  jim  to  w  paměti,  že  jsú  se  koželn- 
howé  nančili  mazati  od  towařiSuow  šewcowských  zlehka  od  čtyři- 
dceti  let,  ale  prwé  jsú  nemazali  obojí,  ani  Podskalští  ani  Podzde- 
razští.  Ale  Šewci  nejsú  proti  tomu,  aby  nemazali;  neb  jest  to  šew- 
cuon*  polehěenie.  —  Skutečně  se  w  písemných  pamětech  toho  Času 
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tak  zwané  kflže  pruskí.  a  tak  tí-í  barwiH  koií  pruských, 
téťii  nepochybné,  -t  kterých  uzilári  délali  tiik  znané  prusko 
taáky,  o  kterých  feC  jest  již  roku  1425."") 

Wedlč  rozličnycli  liotowitetň  domácího  niibytku  a  jinéhn 
i  ueb  nástrojů  ze  dřewa  iiťb  i  ze  železu,  které  jame 
řřdlí  we  starSf  dobé,  uwodí  se  později  také  brdnři  (asi  tolik 
co  korylnfci),  iepaři,  čhinkdH,  hohléři,  hfwernici.  kopiftníii, 
atruhadlniei :  wcdlé  kolňrfi  kolečniei  a  nápratenid;  wedlé  ko- 
Uit  koHnáři  a  krouHáři;  wedtč  wúScníkil  tooStináfi.  Mpieí 
fltrnhan  jmenuji  se  oh/.wlášr«  struhaři  swětiiic.  snad  kteří  pn- 
dluliy  kladli  (renovator  nestnariorum,  nlias,  kterýž  struíe 
swélnicei,"'! 

Z  řemesel,  jich/,  díla  potřeba  bylo  k  pfsemnictwl,  zacbo- 
rali  SK  pergametmici,   pokud  se   dá   sauditi.   w  poítu  menším 

we  starší  dobé.  skoro  nesmés  na  Nowétit  mésté  w  iitaro- 

vch  dělnicích  swycb  mi  Příkope  a  w  nliCce  Charwátské. 
Tapir  priwá,iel  ae  na  prodej  odjinud,  až  kdysi  snad  teprw  za 
prwních  čaaá  století  Sostnáctéhn  byla  založena  papírna  u  řeky 
WllAwy  na  přísluSeiistwf  miýnft  Kamenskych  za  branau  Poříí- 
akaii.  která  i  s  inlýny  těmito  náležela  obci  Starého  města  a 
byla  wždy  některému  papimíkowi  pronajímána.  Papímík  tento 
měl  sám  jediný  práwo  k  prowozowáuí  tojjo  řemesla,  tak  í.e 
odtud  laké  pfiwáženi  papíru  do  Prahy  na  prodej  bylo  dovo- 
leno jen  o  trzích  wýročnfch.  Ponéwadž  se  z  papíru  také  dě- 
laly karty  ke  hraní,  bylo  ku  prospěchu  papfrníka  tohoto  tské 
přinážení  karet,  malowaných  jak  nemalowanycb.  odjinud  do 
Prahy  zakázáno,  rownéž  Inimo  trhy  wýroční.'*)  Nicméně  při- 
pomíná se  roku  1525  zwláSiní  kartyř  w  Praze  jménem  Jakub 
na  Starém  méstě  w  ulici  koateéué  (íid.  t.  7tí). 

Dunacházeji  zmínky  poídíjlt  o  itamfiifích  jednutliwýcli  než  jednobo 
w  létech  1448  už  1461,  «  jedoohu  »(!  rokn  UfA  ai  1472.  UbH  oei 
ípii  do  posledka  ani  \ít  ítnmfsfi  nebyli,  nei  jen  ne  dle  iwyku  tuk 

•■)  Wii  wjie  nk  str.  3G4. 

•")  Tuk  *<i  íle  w  knitu  Nowoméstské  roku  14Í9  fol.  B  6, 

"i  U  papírné  tdto  dowidAiic  «e  poneípnv  ao  Bmlaiiwj  rnkii  1534.  kteraii 

byU    od   obce    prndúna  práwein    zúkiipn^ui    pnpirnlku    UHniiéowj 

ťreyowi.  Chaoa  rerimi  memonb.  E  II  t  fol.  ITe 
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We  druhé  polowici  15.  století  počalo  se  místo  někdejšího 
přepisowání  knih  wydáwání  jich  tiskem.  W  Praze  bylo  prwním 
úkazem  toho  wydání  kroniky  Trojanské  roku  1488;  kdo  tis- 
kařem byl,  toho  se  pamět  nezachowala.  Roku  téhož  wyšla  wšak 
w  Praze  tiďkem  celá  biblí  česká,  prací  Jana  Pytlíka,  Severina 
kramáře,  Jana  od  čápů  a  Matěje  od  bílého  Iwa.  Byli  to  čtyři 
znamenití  měštané  Pražští.  Jan  Pytlík  byl  toho  roku  i  předtím 
a  potom  mnohá  léta  konšelem,  a  měl  dům  u  wolka  na  Owoc- 
ném  trhu  Staroměstském  (č.  142),  též  welkau  zahradu,  po  něm 
zwanau  Pytlíkowskau  na  Malé  straně,  o  níž  jsme  se  na  swém 
místě  zmínili.  Severin  byl  jak  řečeno  kramář,  nacházeje  se 
rowněž  onoho  roku  mezi  konšely  Starého  města;  roku  1505 
kaupil  sobě  dům  welký  w  rynku  (č.  930).  Matěj  od  bílého  Iwa 
(č.  143),  nejbližší  saused  Pytlíkůw  na  Owocném  trhu,  byl 
kupec;  čtwrtý  pak,  Jan  od  čápů  neboli  Čapek,  nazýwán  byl 
tak  dle  domu  swého  (č.  482)  na  rynku  proti  radnici  Staro- 
městské. Nemůžeme  dle  toho  žádného  z  nich  pokládati  za  tis- 
kaře; nýbrž  byli  to,  jak  bychom  nyní  řekli,  nakladatelé  wel- 
kého  díla  toho;  tiskař  nám  neznámý  byl  od  nich  nepochybně 
jen  najat;  snad  že  to  byl  Jan  jinak  Janota  literát  rodilý 
z  Wysokého  Mýta,  kterýž  se  co  skutečný  tiskař  knih  (impres- 
sor  librorum)  připomíná  w  létech  1491  až  1493  na  Nowém 
městě,  kaupiw  sobě  domek  nárožní  na  Příkopě  wedlé  uličky 
Chan¥átowy  (č.  40);  tiskárna  pak  nejspíš  se  nacházela  w  domě 
u  bílého  Iwa,  kdež  nacházíme  ji  aspoň  později  roku  1505,'') 
ač  tehdáž  dům  ten  již  nejspíš  měl  jiného  majitele,  Wácslawa 
bakaláře  (aspoň  roku  1509) ;  později  dostala  se  snad  synu  Seve- 
rina kramáře  Pawlowi,  kterýž  se  objewuje  co  wydawatel  knih 
od  roku  1520. '^«) 

Mezitím  byla  wznikla  jiná  knihtiskárna  w  Praze,  zřízená 
rowněž  od  dwau  mužů,  kteří  sami  řemesla  tiskařského  nepro- 


'')  Wiz  w  JuDgmaDDOwě  Historii  literatury  četiké  na  stránce  74  pod 
číslem  206. 

"')  Jireéek  w  Kukowěti  II  214  saudi  tak  dle  totožnosti  pisma  ožiwa- 
ného  w  prwnich  knihách  w  Praze  beze  jména  impressorowa  tiš- 
těných. 
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wozownii,  Mikuláše  Koiiáde,  jinak  Konáčka,  tehdáž  písaře  úřadu 
hor  wiiiniCnycl]  okolo  Praby,  a  Jana  Wolfa,  aina  bohatého  kra- 
máře téhož  jiiíŘna,  kterému  náležel  dům  řefiený  Šmerhow 
wedlé  radnice  na  rynku  Staroméstském  (C.  038),  odkudž  na- 
zýwán  také  Janem  Šmerbowskym.  Prwnf  kniha  pod  jich  obau 
jménem  wydáiia  byla  roku  1507.  Po  několika  létech  se  od 
sebe  rozdělili,  tak  že  již  od  roku  1510  wrcházely  knihy  pauze 
pod  jménem  Mikuláše  Konáde  a  Jiné  pauze  pod  jménem  Jana 
šmerhowskébo.  Společná  jich  tiskárna  nacházela  se  w  domě 
wedlé  kostela  p.  Marie  na  Lauži,  který  nékdy  býwal  Skoiau 
(wedlé  č.  102)  a  náležel  Konáíowi,  pročež  Jan  Šmerliowaký 
potom  nepochybné  jinam,  snad  do  Smerhowa,  tiskárnu  swau 
přenesl.  Konáč  zfistáwal  přitom  wždy  úředníkem,  a  stal  se 
konečné  roku  1520  místosudtm  dworskym  králowatwf  českého, 
maje  již  prwé,  zejména  roku  151(}.  erb  s  názwem  z  HodiŠt- 
kowa.  Kaupiw  pak  téhož  roku  1520  dům  u  bílého  Iwa  od 
Wácslawa  bakaláře,  přeložil  odtud  do  ného  záwod  swfij,  který, 
saudíc  dle  poctu  knih  jím  wydauých,  byl  nejplodnější  w  Praze, 
Od  Jana  Ěmerhowskébo  poslední  kniha  nám  známá  wyšla  roku 
1519;  tiskárna  wSak  (íonáčowa  stáwala  až  do  jeho  smrti  roku 
I54fi.  Mimo  to  prowozowal  tiskařstwí  Jan  Morawan  (1512). 
méné  nám  známý, ')  též  jistý  Mikuláš  impressor  na  Nowém 
mésté.')  w  létech  pak  lo21  a  1522  připomíná  se  také  Majer 
Žid  impres^or. 


')  W  JungiDHDiiowé  Hiát.  literatury  ua  str,  67  pod  čJsíem  108  naijíwÁ 
se  Jan  Huravna.  Moht  by  to  býti  některý  ze  dwau  bakaliifA,  ktefi 
ne  uwodl  w  HonQm.  uniy.  Pr»g.  II.  336,  S61.  Jeden  (Jobannes  Morsvos) 
rodilý  z  Bytíjkj  stal  «e  bakalářeio  roko  1511,  drnbý  rodilý  z  Kfiia- 
nowa   1617,    Níkturý    í  nieb  snad  byl  Jan  Moravus  bakalář,  který 

tiobé  rokli  1522  kaupil  dúm  pod  Mostkem  za  115  kop  groifi.  Tentýž 
gnad  byl  .bakalář  Horawa",  kterému  roku  16S0  náiežel  jeden  sdomil 
W  ungelte  w  Týně  (é.  644).  Tiké  wěak  byl  w  Praíe  isaecd  Jan 
Kontwa,  který  roka  1617  držel  po  otci  swém  Viktorinowi  dům 
O  zlatébo  kola,  Jinak  U  pAl  kola  na  trhn  Swatobawelakém  [i.  403), 
Jeboi  ae  polom  roku  IĎSt!  wzdHl  pusiaupenini  práw  ewýcb  k  nému 
obci  takatu  Pisk  a. 
Jest  o  něm  jen  Jednali  zmínka  roku  151fj  w  knixe  Nowoméatsků 
fol.  HI. 
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O  řemesle  zlatnickém,  kterak  po  welkýrh  baurích  a  wál- 
kách  w  zerai  pokleslo,  máme  swědectwí  Pawla  Židka  ze  času 
krále  Jiřího,  kterýž  prawí  o  zlatnické  ulici  na  Staréra  raésté, 
jak  byla  nékdy  plná  zlatníků,  a  již  prý  „pustá  stojí,  nemohauc 
míti  wetešníkň".  Že  se  wšak  práwé  od  té  doby  krále  Jiřího 
řemeslo  toto  jako  wšecka  jiná  znowu  zdwihlo,  swédčí  o  tom 
již  obnowení  cechu  zwláštního  zlatnického  nejen  na  Starém, 
nýbrž  i  na  Nowém  městě  roku  1478,  jakož  i  značný  počet 
zlatníků  a  zlatotepců  we  wšech  třech  městech  Pražských  za 
potomního  času.') 

Z  jiných  řemesel,  která  dělala  zkowů,  powzneslo  se  práwé 
w  této  době  sswonařstwi  na  stupeň  umění,  nikdy  předtím  ne- 
dosažený.  Jedna  z  nejznamenitějších  hutí  zwonařských  nacliá- 
zela  se  při  jednom  z  domů  w  Široké  ulici  (č.  749)  blíž  klá- 
štera Matky  Boží  Sněžné,  jejž  roku  1441  kaupil  sobě  puškář 
Hawel  Ryba  a  prowozowal  w  něm  swé  řemeslo.  Rukau  wdowy 
jeho  Kateřiny  dostal  se  roku  1466  Jilkowi  konwářowi,  jinnk 
zwonařowi,  odtud  též  Rybau  nazwanému,  jehož  syn  Jilek  na- 
staupil  po  něm  w  témž  záwodě.  Od  něho  slit  byl  roku  14S9 
zwon  do  Plzně,  smluwený  s  obcí  města  toho  za  300  kop  grošů. 
Zemřew  roku  1502,  zOstawil  značné  jmění,  bezpochyby  uměním 
swým  nabyté,  k  němuž  jmenowitě  náleželo  také  něco  wenkow- 
ského  statku  w  Slušticích,  w  Březím  a  w  Strašíně.  Mezitím 
byl  se  w  blízkém  sausedstwu  jeho,  w  domě  totiž  nárožním 
wedlé  tehdejšího  hřbitowa  Matky  Boží  (č.  752)  usadil  Bartoš 
zwonař,  rodilý  z  Berauna,  přijaw  měšťanské  práwo  w  Praze 
roku  1498.  Hut  jeho  byla  odtud  za  dlauhý  čas  ze  wšech  nej- 
wíce  na  slowo  wzatá  Bylot  od  něho  během  35  let,  od  roku 
totiž  1499  do  roku  1533,  jen  co  se  pamět  zachowala,  wíce  než 
60  welkých  a  malých  zwonů  slito  jak   pro  některé   kostely 

*)  Rokn  1501  HannS  kriímpéř  na  Mnlé  strané  w  poslední  wAli  swé 
ukládá  pornSníkAm,  aby  syna  jeho  Jana  do  Normberka  dali,  tn  aby 
se  učil  řemeslň  zlatnickému;  z  6«hoŽ  owšem  widěti,  že  se  hledělo 
přiosobiti  sobě  w  řemesle  tom  uměni,  pokud  w  něm  jiné  země  byly 
proti  Čechám  napřed.  Wiz  w  knize  Malostranské  z  toho  času  fol. 
F.  26 
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Ktžské  l.ik  (io  utíjrojtliCiiéjšicli  měst.  městeCek  a.  wesiiíc  w  krá- 
lowstwt  českému)  Mezi  iiĎ  iiHleiel  také  weliky  zwoii  Patroiius, 
2tiO  ceiilnéřfi  téžky,  pro  kosiel  sw.  Wíta  nu  hrade  Pražském,  jejž 
ruku  15Ů'.>  ^Ijl  siiuleCiié  íí  Oiidřejeiii  riaůkeiii  zwoimfi>ni  Kutno- 
hiirtikýtn.  Krom  toho  bylo  wSak  Itéliem  druhé  pulowice  pat- 
Báctého  a  na  začátku  1^.  století  ještě  jjuyth  wfce  /wunařů, 
i  konwářů,  kteří  zwony  lili,  w  Praze 
^Řemeslo  hodinářské  zilá  se  že  w  této  dubě  iieliylo  prowo- 
piiio  imí.  u(l  spráwcči  liodiii  čili  urlujů  ua  radních  duinťch 
:^bo,  Nowého  n  Meníiho  mésta:  nenachází  met  aa|ioíi  nikdy 
leku  dwiiu  boiHuilía  sauču?uě  w  jednom  ze  tři  měst 
Pražských.  Na  Starém  měř.lě  iiřipomíná  se  hodinář  Jeron\iD 
roku  liti2,  poziléjt  Jiak  Jan  éili  Hanuš  co  oriojujk  pánů  Sta- 
rého niésta  ihurulogista  duiniuoruiD  autiquae  civitatiti),  to  jeat 
co  sprAwce  hodin  na  raduici  jejicit,  w  Iřiecli  1476  až  1497 
a  unad  déle.  Byl  to  onen  mistr  Hauiiá  toJitý  z  Hradce  Krá- 
lové, jeu2  okolo  roku  I49U  zbotowil  hodiny  bwézdářské  ua 
radnici  Starouióstské,  dliiuho  obdiwowané  co  dílo  zwláštnfbo 
umi  ul.  O  wyhlááeuosti  jeho  swédéi.  že  byl  z  Prahy  powoláu 
tuku  do  Jindřlcbowa  FIradce  ke  zhotowenf  orloje  na  radnici 
tmnůjáí,  jejž  dokonal  roku  1493  ■')  S  ním  sauíusuý  byl  na 
'^wéui  mésté  Piiwel  orlujnik  w  iéluch  1475  ni  147if.  Na  Malé 
tué  pak  připomínají  se  dwa  urlojuíci  krátce  po  sobě  tcprw 
.  istoletf,  Baltazar  roku  lóiíl  a  Franc  roku  lb'2i. 
W  století,  we  kterém  sausedstwo  Pražské,  jak  jinde  uká- 
záno, litále  zti8táwalo  zawáiiáno  powinnosti  wojenskau,  přiro- 
zeně nacházela  dostatečný  odbyt  řemesla,  která  ^e  zanášela 
botnwením  zbraní  tehdáž  obyCejnycb,  a  protož  nacházel  se 
w  Praze  wZdy  dostatečný  poíet  mečlřů,  kopinniků,  lukařů,  heU 

znám  jkii  a  welkiiu  pilnusU  HesUven^  Rybifikaii  w  pojedniliii 
^Jtliu  O  íutkíin  EwunsÍKtwi  w  Rospraivácli  kr.  české  spoleůooBti  nauk 
L  r.  Itm6.  iin  elr.  16. 

j  NachHxl  no  t)  toui  zápUtk  w  .Registffch  purkmistra  vak  je  li*  měata 
r-'B»dce  Jindlicbowu,  jujž  mi  kskawS  prop1\jfi1  pan  pruf.  Winter, 
V>roku  I4!)3:  ^Mistru  Hanušovi  z  Praby  od  orloie  oa  raCbauz  doko- 
i  wietiii  dAiiii  IS  kop  mis.  a  iprupílného  [uwaryji  10  gr- 
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ších  zpráw^)  stal  se  i  měšfanem  tohoto  města,  odkudž  we 
zwyk  přišlo  nazywati  jej  Benešem  Lannským.  Stálé  jeho  by- 
dliště bylo  wšak  až  do  smrti  jeho  (1534)  w  Praze,  kdež  wy- 
kázány  mu  byly  od  krále  pokoje  na  hradě  Pražském  za  ko- 
stelem sw.  Wíta  při  zdi  hradské,  nejspíš  ty,  kterých  nékdy 
užíwal  zedník  Jan  před  rokem  1483  w  místě  řečeném  na 
Pizdině.®; 

Beneš  byl  hned  po  dokonání  díla  paláce  na  hradě  Praž- 
ském roku  1502  wyznameuán  od  krále  Whulislawa  erbem^ 
který  přešel  na  jeho  potomky,  lew  totiž  držící  kružidlo  čili 
cirkl  w  nohau  swých.  Protož  nazýwal  se  „slowutným"  Bene- 
diktem Riedem,  nejwyšším  werkmistrem  a  spráwcem  kamen- 
nickým  krále  Jeho  Milosti  na  hradě  Pražském".')  Roku  1510 
a  snad  po  celý  ostatní  čas  swého  žiwota  stál  také  w  čele 
bratrstwa  kamennického  při  oltáři  p.  Marie  we  farním  kostele 
Hradčanském,  za  jeho  času  zřízeného.  Bylo  to  bratrstwo,  jehož 
se,  jak  jinde  zmíněno,  krom  kamenníků  účastnily  také  mnohé 
jiné  znamenitější  osoby,  a  tudy  jakés  nápodobení  slawného 
bratrstwa  se  znamením  obruče  z  času  krále  Wácslawa  IV,  wy- 
značující  dobu  nowého  wzkwětu  umění  w  Praze.  *°) 

^)  Totiž  Balbina  a  Beokowského  (974). 

*)  Wiz  na  8tr.  9.  Roku  1535  dne  8  Září  král  Ferdinand  1  wykazuje 
Jiljimn  Kureowi,  wrátnému  komory  králowské  „pokoje  na  hradě 
Pražském  za  kostelem  na  zdi.  kteréž  jest  někdy  mistr  Benedikt 
kamennik  držel,  i  8  maítalí  na  dwa  koně  při  týchž  pokojích,  až  do 
žiwnosti  téhož  Jilga  Kůrce".  Dáwá  pak  o  tom  nařízeni  netoliko 
heitmanu  hradu  Pražského,  nýbrž  také  administrátoru  a  kapitule 
kostela  Pražského,  která  jak  onde  ukázáno,  počítala  to  místo  za 
majetnost  kostela. 

^)  Tak  zejména  w  knize  komorního  saudu  5  F,  w  Českém  museu  fol.  9 
roku  1532. 

'*)  K  objasnění  žiwotopisu  BeneSe  Launského  přispěl  w  nowějším  čase 
Wemicke  w  Anzeiger  ftir  Kunde  der  deutschen  Vorzeit  1881,  142 
následkem  nalezeni  dwau  dopisů  jeho  se  týkajících  z  roku  1516 
w  archive  města  Zhořelce,  ještě  wŠak  u  wětái  míře  p.  KOpl  archivář 
místodržitelsiwa  Českého  nalezením  několika  listin  w  archive  místo- 
držitelském  z  let  1529.  1534,  1535  a  1563,  které  mi  laskawě  pro- 
půjčil, prwé  než  sám  jich  užil  k  pojednáni  o  tooi  zamýšlenému. 
Z  listiny  krále  Ferdinanda  I  roku  1534  dne  30.  Listopadu  wyswítá, 
že  zemřel  Beneš  teprw  toho  roku  krátce  předtím,  ,,dan  unser  werck- 
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Wedlé  Beneše  Launského  a  snad  ještě  o  něco  dříwe  než 
on  byl  we  službách  krále  Wladislawa  jiný  kamenník  cizího 
rodu  w  Praze,  mistr  Hanuš  Spisse  z  Frankfurta,  jehož  jméno 
se  ponejprw  objewuje  roku  1488.  1  on  nazýwal  se  již  roku  1489 
a  potom  kamenníkem  králowým  (lapicida  domini  regis).  Měl 
dům  na  Hradčanech,  a  býwal  tudy  jako  někdy  slawný  Petr 
Parléř  konšelem  Hradčanským,  zejména  roku  1493  a  později 
w  létech  1504,  1505  a  1507.  Zdá  se,  že  neměl  ůčastenstwí 
we  stawbách  na  hradě  Pražském,  než  že  byl  wíce  sochařem 
a  jmenowitě  tesatelem  náhrobků.^*) 

Co  tesař  umělý  buď  ještě  připomenut  Mikuláš  mistr  te- 
sařský na  Nowém  městě,  který  okolo  roku  1450  obnowil  krow 
kostela  sw.  Jiljí  w  Praze  a  krásným  dílem  zbudowal  radní  síň 
w  Litoměřicích.'*) 

Wedlé  stawitelstwí  doba  krále  Wladislawa  II  také  umění 
malířskému  poskytowala  w  Praze  příležitosti  k  nowému  wý- 
woji,  jak  swědčí  na  příklad  pamět  o  pokoji   králowském   na 

maisíer  zu  Prag  Benedíx  staininecz  newlicher  zeit  todes  abgangcn 
Í8t**,  a  De,  jak  se  posud  udáwalo,  roku  1531.  —  Nejnowěji  prof.  Winter 
objewil  rowněž  tak  zajimawé  paměti  o  potomcích  BeneŠowýeh,  totiž 
synech  jeho  Wolfowi  a  Sigmundowl,  Wolfowu  synu  Janowi  a  Janowi 
téhož  Jana  synu,  tedy  prawnnku  Benešowu.  W  pamětech  téch  na- 
zýwán  jest  Beneš  Benedikt  Ret  z  Pisfowa,  a  taktéž  jmenowani  po- 
tomci jeho  nazýwají  se  Rethowé  neb  také  Reytowé  z  Pistowa,  při 
éemž  tedy  prwotni  jména  Ried  a  Piestirg  jsau  poněkud  změnéna  a 
dílem  zčešténa.  Následkem  udělení  erbu  Benešowi  Launskému  od 
krále  Wladislawa,  o  němž  se  práwě  také  z  těchto  pamětí  dowídáme, 
(K>tomci  jeho  počítali  se  do  stawn  rytířského  w  Cechách.  Prawnuk 
Jan  držel  twrz  a  dwůr  poplužní  s  jiným  statkem  w  Hojowicich 
w  kraji  Táborském  nedaleko  Chaustníka  (1598). 

")  W  knize  Hradčanské  nazýwá  se  roku  1498  magister  Hanussius  lapi- 
cida supra  sepnlcra  fol.  59.    S  nim   snad  totožný  byl  „mistr  Hanuš 
řezák   krále  JMti.",  jenž  se  připomíná  roku  1507  vv  knize  winniční 
fol.  R  I,  kaupiw  sobě  winnici  o  třech  korcích  „w  konvente  Strahow 
ském"*,  poplatnau  opatu  téhož  kláštera. 

'-')  Konšelé  NowoměstŠtí   psali  o  ném   Litoměřickým:    Nicolaus  proto 
carpentarius,   concivis  noster  dilectus,  qni  n(«viter  tectnm  ecclesiae 
S.  Egidii  in  antiqua  civitate  Pragensi  et  vobis  aestuarium  praetorii 
<lecoro  opere  laboravit.    Dopis  ten  wlužen  jest  co  formulář  do  díla 
Praxis  et  cursus  cancellariae  civilis,  jinde  od  nás  ziuínén(^li(>. 

Tomek.  Dějepis  Prahy.  26 
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hradě,  we  kterém  byli  malowáni  králowé  a  knížata.  Pohříchu 
wšak  z  pauhých  jmen  malířů  Pražských,  která  se  nám  zacho- 
wala  z  toho  času,  nelze  domysliti  se,  kteří  z  nich  byli  pau- 
hymi  řemeslníky,  ježto  malowali  korauhwe,  kurtyny,  tašky 
a  jiné  podobné  wěci,  a  kteří  nad  jiné  wynikali  co  prawí 
uniélci.  Zmíněni  budte  dwa,  kteří  se  wyslowně  nazýwají 
malíři  podobizen  (pictores  personarum),  jeden  jménem  Jakub, 
který  byl  roku  1488  již  zemřel,  a  druhý  též  Jakub,  který  žiw 
byl  ještě  roku  1499,  též  Augustin  malíř  a  rytec  obrazů  (pictor 
ac  sculptor  imaginum)  roku  1494.'^) 

b)  Obťhod  a  miuce. 

Jak  prospěchům  řemesla,  tak  a  ještě  dílem  u  wčtší  míře 
bylo  wálkau  náboženskau  po  smrti  krále  Wácslawa  IV  uško- 
zeno  prospěchům  obchodu  českého  a  na  předním  místě  Praž- 
sk<''ho.  Nejen  že  wálka  sama  sebau  překážela  prowozowání 
obchodu  se  sausedními  zeměmi,  ale  nadto  klatbami  papež- 
skými bylo  wšem  okolním  národům  zakázáno  jakékoli  obco- 
wání  s  Čechy  strany  pod  obojí.  Měliť  tím  býti  káráni,  že  se 
jim  zamezowal  jednak  zisk  z  wýwozu  domácích  wýrobků,  jednak 
a  ještě  wíce  kupowání  potřebných  wěcí,  kterých  země  jejich 
iieplodila  s  dostatek  nebo  neměla  dokonce,  jakož  jmenowitě 
soli.  Čechowé  musili  si  jich  dobýwati  mečem,  jakž  se  jim  w  tom 
dařilo  mocnými  wpády  do  okolních  zemí  w  pozdějších  létech 
oné  wálky.  Odwoláuí  klateb  a  wyhlášení  míru  mezi  Čechy 
a  druhými  křesťany  od  poslů  koncilia  Basilejského  w  Jihlawě 
roku  1436  znamenalo  tudy  zwlášté  také  obnowení  swobody 
obchodu    mezi  nimi,  kteréž   hned    ochotně    užilv  obé   stranv, 

'*)  Bohuslaw  Hasišteinský  z  Lobkowic  we  swém  stručném  popise  Pr«hj' 
píše  o  obywatelícb:  Ingeniiim  huic  populo  a  nátura  satis  aeutum  est, 
sed  hixu  et  desidia  pleruinqne  corruptuoi.  Neque  enim  ex  tot  luiU 
Iibu8  .'irtifícnm,  quos  mechanicos  adpellamus,  aliquem  iovenies,  qiii 
singrulari  artis  suno  peritia  ccteris  antecellat  (ii  Cornovy  pag.  4b*4). 
Příklady  zde  podané  nkaznjí,  že  nebylo  tomu  tak  bez  wýjiraky. 
Ičcnec  tento  byl  wšeliJHk  zwyklý  domácí  wéci  podceňowati;  také 
psal  w  době  před  rokem  1490,  kdež  pokroky  w  řemeslích  jeŠté  asi 
byly  skrownější  než  pozdéji. 
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Oechowé  a  okolní  národowé  jednostejně,  ač  jen  na  krátko. 
Když  hned  po  smrti  císaře  Siginunda  wznikly  opět  doniácí 
různice  ano  í  wálky  w  Čechách,  we  kterých  dílem  také  ně- 
které okolní  země  měly  účaste4istwí,  powstaly  z  toho  nowé 
překážky  obchodu  jak  w  zemi  tak  přes  hranice,  až  se  teprw 
Jiřímu  z  Poděbrad  co  spráwci  zemskému  a  potom  co  králi 
podařilo  obnowiti  pokoj  a  tím  obchodu  zjednati  zase  wolnost. 

Zwláštní  péče  jeho  o  to  zjewila  se,  když  brzy  po  dobytí 
Prahy  od  něho,  dříwe  ještě  než  domácí  wálce  učiněn  byl  konec, 
obce  Pražské  z  jeho  popudu  mezi  jinými  nálezy  k  obecnému 
•dobrému  se  usnesly,  aby  lidé  cizozemci  kteréhožkoli  jazyka, 
kupci  a  jiní  obchodníci  neb  trhodějci  do  měst  těchto  se  swým 
kupectwím  a  wěcmi  trhowými  wolně  jezdili  a  šli  a  swé  ob- 
chody a  trhy  bez  překážky  wedli  (1449).  Dčinek  toho  jewil 
«e  w  brzkém  čase  potom,  ježto  jak  medle  pokoj  w  Čechách 
nastal,  kupci  ze  wšech  okoluícli  zemí  přijížděli  se  zbožím 
nejrozličnějšího  spftsobu,  tak  že  we  Nvšem  láce  neobyčejná 
nastala  a  rok  od  roku  obchody  wíce  se  zmáhaly.  Napomáhala 
tomu  také  bezpečnost  silnic,  o  kterau  Jiří  co  spráwce  zemsky 
i  co  král  wždy  obzwláště  pečowal. 

Snahy  jeho  w  tom  směru  potkaly  se  znowu  s  překážkami, 
když  opět  wypukl  spor  se  stolicí  papežskau,  následkem  čeho/ 
opět  ze  Říma  metány  proti  Čechům  klatby  a  zakazowáno  ob- 
cowání  s  nimi  sausedům.  Zdá  se,  že  aby  škodliwé  toho  ná- 
sledky byly  zabráněny  nebo  aspoň  zmírněny,  král  Jiří  již 
roku  1466,  dříw  ještě  než  nálezy  papežowy  proti  němu  byly 
wydány,  nařídil,  aby  nesmělo  žádné  obilí  wywáženo  býti  z  Čech 
přes  hranice  než  na  wozích,  na  kterých  by  zboží  jiné,  Čechám 
potřebné,  z  okolních  zemí  bylo  přiwezeno.  Wywezli-li  obilí 
lidé  domácí,  nesměli  se  wrátiti  s  wozy  prázdnými ;  pakli  při- 
jeli cizí  s  prázdnými  wozy,  nesmělo  jim  obilí  býti  prodáno.^*/ 
Nařízení  toto  bylo  w  potomních  létech  nejspíš  častéji  opako- 
^váno.    Stalot  se  tak   posledně  ještě   za  krále  Wladislawa   po 

**)  Dle  Palackého  Archivu  Českého  V.  294  nířizení  takowé  bylo  w  plat- 
nosti již  w  měsíci  Listopadu  1466,  ac  klatby  papežské  byly  wydány 
teprwé  w  Prosinci  potom.  Diilyf  se  již  delši  čas  předtím  předwídati. 
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skončení  wálek  s  Matiášem  králem  uherským  nálezem  sně- 
mowním  roku  1479,  we  kterém  určité  jest  položeno,  že  ne- 
smělo obilí  wywáženo  býti  leč  od  těch,  kteří  sůl,  železo  neb 
jiné  kaupě  do  země  přiwezau,  a  to  jen  na  týchž  wozích,  nikdy 
pak  ne  po  wodě  na  lodích.  Pakli  by  kdo  s  prázdnými  wozy 
přijeli  do  země  a  obilí  wezli  wen,  mělo  jim  býti  pobráno. 
Tím  pak  také  se  měli  sprawowati  saumaři.'*)  Ty  doby  wšak 
klatby  papežské,  ač  nebyly  nikdy  odwolány,  pomíjely  se  již 
s  účinkem,  tak  že  se  obchod  se  sausedními  zeměmi  brzy  potom 
wšude  prowozowal  swobodně.  Záleželo  na  tom  kupcům  do- 
mácím i  cizím  jednostejně.  Po  welkéra  wzbauření  lidu  proti 
konšelům  we  městech  Pražských  roku  1483  snažily  se  shro- 
mážděné obce  wedlé  jiných  pilných  wěcí  zwláště  také  upokojiti 
kupce  cizí,  aby  se  Prahy  neštítili,  nálezem  podobným  jako 
roku  1449,  aby  kupci,  obchodníci  i  také  wandrowní  towaryši 
z  kterékoli  země  přijížděli  swobodně  a  bez  překážky. 

Pokud  ukazují  zpráwy  z  toho  času  zachowané,  byl  obchod 
se  zeměmi  okolními  weden  we  wšech  oněch  směrech,  které 
jsme  shledali  také  w  době  starší.  Bylof  žiwé  obchodní  spojení 
s  druhými  zeměmi  koruny  české,  se  zeměmi  říše  německé, 
8  Polskem  a  Pruskem,  s  Uhry  a  s  Benátky.  Pohříchu  zpráwy 
ty  a  paměti  dokonce  nepostačují,  abychom  dle  nich  podati 
mohli  úplnějšího  přehledu  zboží,  které  se  přiwáželo  a  které 
se  wywáželo  ze  země.  Nejčastější  jsau  zmínky  o  soli,  která 
se  přiwážela  s  dwau  stran,  z  Míšně  totiž  a  z  Bawor.  Ze  se- 
werního  Německa,  kamž  kupci  čeští  krom  Míšně  zwláště  jezdí- 
wali  také  do  Sas  a  do  Brandenburka,  jmenowitě  do  Frank- 
furta  na  Odře,  byly  přiwáženy  slané  ryby;  z  Rýnských  krajin 
a  z  Uher  wína,  z  Benátek  koření  a  jiné  plodiny  jižní,  rowněž 
také  wína  těžká  wlaská  a  řecká;  ze  Slezska  Swídnické  a  Frei- 
berské  piwo,  z  Lužice  sukno  a  též  piwo  Žitawské.  Z  Čech 
naproti  tomu  wozilo  se  do  Němec  nejwíce  obilí  a  honil  se 
dobytek  na  prodej ;  také  wšak  rozličné  wýrobky  průmyslu  na- 
cházely odbyt  za  hranicemi,  jakž  dotkli  jsme  se  na  jiném 
místě  zboží   klobaučmckého  z  Prahy   a   lze  se   téhož   domníti 

•')  Archiv  český  IV  497. 
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O  suknech  Pražských.  Do  Polska  odbýwaly  se  z  Prahy,  jak 
jest  jen  nahodilá  zmínka,  záwoje,  nepochybně  wšak  rozličné 
jiné  dílo  podobného  druhu,  ^•j 

Když  král  Jiří  roku  1462  wykonal  slawnau  wýprawu  wo- 
jenskau  k  Wídni  na  pomoc  císaři  Fridrichowi,  které  se  zwláátě 
také  Pražané  účastnili,  w  odměnu  za  to  císař  stwrdil  jim  starší 
privilegia  jejich  w  příčině  cel  a  jiných  obtížení  při  obchodu 
w  celé  říši  německé,  zwláště  pak  oswobodil  kupce  Pražské  od 
wšelikých  cel  we  Wídni.  Podobně  pak  král  Wladislaw  když 
dosáhl  králowstwí  uherského  (1490),  již  roku  1491  stwrdil 
Pražanům  privilegia  někdejších  předkíl  swých  Karla  (1336) 
a  Ludwíka  (1357)  uherských  králů  týkající  se  cel  a  jiných 
nesnází  w  obchodě  na  cestě  až  do  Budína.  Na  starších  privi- 
legiích císařů  německých  a  králů  českých  zakládaly  se  ob- 
chodní poměry  mezi  Prahau  a  Normberkem,  tak  že  kupci 
obau  měst  směli  jistých  swobod  užíwati  na  wzájem.  Norm- 
berští  hned  po  přijetí  císaře  Sigmunda  na  králowstwí  české 
jednali  s  Pražany  o  obnowení  jich  (1437),*')  ač  newíme  s  ja- 
kým na  onen  čas  účinkem.  Roku  wšak  1488  za  panowání 
krále  Wladislawa  byla  zawřena  smlauwa  mezi  Normberčany 
a  wšemi  třmi  městy  Pražskými,  dle  které  měli  Pražané  w  Xorm- 
bérce  a  Normberští  zas  w  Praze  na  moste,  w  Týně  a  jinde 
platiti  jen  polowici  cla,  co  se  wybíralo  od  jiných,  a  kupci 
Normberští  w  Praze,  Pražští  pak  zase  w  Normberce  měli  w  ob- 
chodech swých  požíwati  rowného  práwa  s  domácími.'®)  Prí- 
zniwě  chowali  se  k  obchodu  českému  také  knížata  saští  čilí 
markrabí  míšeňští,  jak  za  času  krále  Jiřího,  s  nímž  byli  spřá- 
teleni, tak  také  později.    Připomíná  se  zwláště  o  knížeti  sa- 

'*)  W  Staroměstském  Liber  miscell.  fol.  33  jest  zápis  roku  1466  o  roze- 
při mezi  Dorotau  wdowau  Strnpinowau  a  Tobiášem  kupcem  i  ženau 
jeho  MuniSí,  kdež  Dorota  manžely  tyto  winila,  „žeby  něco  álojiřaow 
jejich  wedlé  8wýc}i  nějakému  Matesowi  z  Krakowa,  jsúc  spolu  na 
jarmárce  w  Wratislawi,  za  155  zlatých  uherských  prodawše  uwěřili, 
prawiec  že  jest  k  tomu  trhu  a  swěřenie  wuole  swé  nepřidala**  oc. 

'')  Nilmberger  Archiv.  Missivbttcher  XIII  fol.  44,  72. 

«•)  Lib.  vetust.  přivil.  272. 
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skťiii  Jiřiiii  roku  1501),  kterak  dáwal  Praíuiiflm  swobodu  ; 
peinost  lio  Lipska  přijeti  a  odjeti.") 

Přea  to    prese  wSe    ohclioil    mezíniuoiinl    míwal   w 
Éase  innolio  awúelá.    Iloku  1497  Swntek  kožišník,  zoamenitý 
niěštau  Pražsky,  když  na  kupectwí  byl  we  Frankfurtě  na  Odře, 
jeilu  /pálky  byl  na  cestě  zajat,  ueprawf  se  od  koho,  a  s  třemi 
dťuliy   swými  odnesen   do  Sas  na  jakýg  zámek,   odkudž   ra&L,^ 
se  penězi  wykHupiti.    Když  se  zpěCowal,  byl  tam   držán  půl 
Seata  roku  we  wazbé,  aniž  prospělo  dopisowání  Pražanů  i  král*^ 
"Wlndislawa  k  císaři   pro  zřejmé  iiúsilí.    Teprw  roku  K>04  byV.f 
prupuStén,  ueprawf  se  na  jaký  spůsob."")    Domiiiwaii  lze  jest  I 
Stí,  že  Čťchům  tobo  oasu  t;iké  pro  wírii  ivždy  bylo  tíže  jezditi! 
za  kupectwím  do  cizícb  zemí  itež  ctzíín  du  Čtili,  a  odtud  snsdLil 
se  dá  wyložiti,   že  se    w  druhé  polowici    15.  u   na  začátkn.n^ 
16.  století  w  Praze  samé  značná  část  obchodu  nacházela  w  ra*« 
kau  cizích,  tak  že  se  tu  mnozí  kupci  z  ciziny  sláleji  U8adilt>, 
majíce  w  Praze  sklady  íili  sklepy  swé  se  zbožím.-') 

Řád.  jejž  bylo  zachowáwati  kupcům  cíeim,  když  se  zbožíii»| 
přijeli  do  Prahy,  zflsláwal  w  podstatě  tyž  jako  za  staršíhi^i 
Času,  ie  totiž  zejména  cizí  kupce  čili  host  nesměl  prodáwatiifl 
hostu,  než  jen  měgfanu  Pražskému,  a  když  nemínil  w  Praze« 
proJáwatí.  neměl  se  tu  se  zbožím  zdržeti  déle  než  étyry  dnt;4 
pátěbo  dne  měl  odjeti  záplatě  ungelt  a  clo.  Ko/wáziii-ii  ka^ 
prodeji,  mél  wyprodati  we  14  dnech;  coby  mu  pak  zbylo,  měl 
nechati  ležeti  do  nejbliíĚfho  trbu  wýroCního.  Také  nebylo  jinde*] 
dowoleno  skládání  zboží  z  jiných  zemí  než  jen  w  Praze,  kromd  i 
několika  jiných  měst,  která  měla  na  to  zwlňštuí  privilegiu. 


■•    Stnré  letop.  české  29i>. 

")  Tsmie  265.  270. 

' ')  K  roku  1.^14  prawí  Btary  letopísec  o  strHChu  přeil  pobKiifenatt  J 
cliatrau:  „Udeřili  by  též  na  sklepy. kupecké,  a  tu  by  Wíljauřili  cl-  1 
Bflfe  i  ty  kupce":  clsafo,  poDéwtdf  poirné  myíleno  tn  na  kupca  I 
z  flie  némecké.  Staré  letop.  £.  35S,  359.  T^ibowltx  asi  ťitl  kupoi,  1 
kteří  niĚli  sklepy  swé  w  Prnie,  byli  Ladwík  Hiniliiif  z  Soruiberk*,  ' 
Jení  roku  UG5  letnřel  w  Prsie  na  mor  (Lib,  miaceil.  Gil),  Hnnai 
z  Freíberka,  kier^  se  připomíná  rokn  1473  ttncažo  lili),  í  Eriíim  I 
Frey  z  Freyunku  roku  15!'ů  (w  kni/.c  wiímičné  O  1). 
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Dle  smluw  wýše  zmíněných  užíwali  Normberští  rownélio  práwa 
8  domácími,  že  směli  w  Praze  prodáwati  hostům  i  domácím, 
a  totéž  práwo  bylo  také  Chebským  potwrzeno  od  císaře  Sig- 
munda  (1437)  na  základě  starších  jejich  privilegií. 

Od  kupců  byli  rozdílní  kramúři,  kteří,  jak  powěděno  při 
starší  dobé,  neprodáwali  ze  sklepů,  nýbrž  we  krámích  a  jen 
na  jistau  menší  wáhu.  Zmíněno  jest  již,  že  měli  podobně  jako 
řemeslníci  swůj  cech,  o  němž  wšak  newíme,  kdy  byl  zřízen 
a  jakě  byly  jeho  artikule.  Kramářům  rownali  se  potud  suken 
kráječi,  že  měli  stálé  krámy  swé,  totiž  kotce  saukennické,  we 
kterých  prodávvali  sukna  rozmanitá  díla  domácího  i  přespol- 
ního. Bylo  pak  wíce  jiných  druhů  protlawačů  neb  také  řemesl- 
níků, kteří  swé  zboží  nebo  swé  dílo  prodáwali  w  kotcích  roz- 
ličného spůsobu,  jiných  pak  zase,  kteří  prodáwali  jen  na  trzích, 
jak  jest  o  tom  o  wšem  powěděno  rownéž  při  starší  době,  aniž 
se  w  tam  staly  jaké  podstatné  změny. 

Trhy  týdenní  byly  na  Starém  i  na  Xowém  městě  držány 
pokaždé  w  pondělí,  we  středu  a  w  pátek.  Jen  uhelný  trh  činil 
wýjimku,  ježto  konal  se  každý  den  w  témdni,  w  pomlel', 
w  auterý  a  we  středu  na  Nowém,  we  čtwrtek,  w  pátek  a  w  so- 
botu na  Starém  městě.  Jak  byly  trhy  místně  rozděleny  dle 
rozdílných  prodajných  wěcí,  totiž  obilný,  rybný,  uhelný,  taiid- 
léřský  a  t.  d..  ukázáno  jest  při  místopise.  Každému  totiž 
druhu  obchodu  bylo  wykázáno  zwlástní  místo,  a  při  každém 
dosazeni  byli  zwláštní  dozorci  čili  tržní,  aby  přihlíželi  k  za- 
chowáwání  řádu  a  zároweň  wvbírali  tržné  k  obci.  Řád  tržní 
směřowal  hlawně  k  tomu,  aby  se  prodaj né  wěci  dostáwaly 
obecným  lidem  z  prwní  raky  a  tudy  w  ceně  dle  možnosti 
lewné,  aby  proto  dle  možnosti  obmezeno  bylo  wšeliké  překu- 
powání.  Prodáwati  směl  na  trhu  každý  domácí  i  přespolní 
jednostejně ;  ale  kupowati  měli  napřed  domácí,  a  teprw  potom 
cizí  jakož  i  překupníci.  Za  tau  příčinau  dáwalo  se  k  začetí 
trhu  znamení  wystrčením  wíchu  na  bidle;  když  se  wích  sňal, 
bylo  tím  teprw  znamení  dáno,  že  mohau  také  kupowati  jiní 
než  domácí  k  wlastní  potřebě.  Wedlé  hlawního  tohoto  pra- 
widla  byly  pak  časem  ustanoweny  zwláštní  rády  tržní  pro  roz- 
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(Hliié  ilruby  pťodajQ,  jakož  rád  triiii  owociiého  již  roku  1 
tíhu  obilného  a  kuriiého  (1503),  tvhu  ryhiiélio  fl512)  a.  zwlášt-'! 
mho  trhu  ryb  slauyeb  (1511).    W  témž  úmyslu,  aby  se  kupo-  ' 
walo  nejwíťe  z  prwiif  ruky,  byl   počet  překupníků  rozličného 
spůsobu,  opráwnéuych  ku  prodáwánf  mimo  čas  trhu,  jak  nej- 
wíce  možná  obmezowáii.    Tuk  zejména  w  příčině    hohjň  neb 
hokyuníkii  byl    pořádek,  že  obchod  ten   iiesmél  od  nikoho  ji- 
ného býti  prowozowán,  než  komu  powolení  dáno  bylo  od  úřada 
Šestipanského;  nicméně  we  shromáždění  obcí  obau  mést,  Sta- 
rého a  Nowého,  roku  1515  naléhalo  se,  aby  bokyň  méně  bylo.'*) 
Prodawačů  ryb  mimo  trh  nemělo  býti  wíce  než  čtyřidcet,  kteří' 
by  méli  powolení  od  konSelů.  O  překupnicích  w  kúrách,  ptá- 
cích, wejcícb  a  podobných  wěcecli    usnesly  se  pak  mddy  Sta- 
rého i  Nowého    města  roku  1508,  aby  jich    napotora    naskrz  , 
nebylo  od  sw.  Wawrince  téhož  roku-   Hrstnikám  tak  zwaným, 
kteří  prodáwali  obilí  mimo  čas  trhu,  bylo  ustanoweno,  ie  žádný  , 
z  nich  nesměl  míti  wíce  než  Čtyry  korce  w  krámě  swém  a  ne- 
směl tedy  wíce  než  Čtyry  korce  kaupiti  na  trhu."^) 

Pluá  swoboda  obchodu  byla  jak  od  starodáwna  na  wýroé- 
nich  trzích  Čilí  jarmarcích,  kterýchžto  počet  liyl  w  Prar.e  bě- 
hrm  toho  času  značně  rozmnožen.  Tředné  totiž  roku  1454 
Staré  město  Pražské  obdrželo  od  krále  Ladislawa  uowý  trh 
wyrotnl  o  Hromnících,  který  se  měl  počínali  ode  dne  před 
swátkem  tímto  a  trwati  po  14  dní  týmž  spůsobem  jako  staro- 
dáwný  trh  Swatowdcslawský.  Staroměstští  dosáhli  tím  rownusti 
s  Nowým  městem,  které  mělo  dwa  trhy  wýroCní  již  od  čaan 
císaře  Karla,  totiž  o  sw.  Wíté  a  o  Swátosii.  Tétéž  rownosli 
dostalo  se  za  krále  Wtadislawa  Menšímu  méstu  Pražskému 
udělením  Čtrnáctidennfito  wýroCního  tvlm  ode  dne  sw.  Markéty 
(1491),  wedlé  něhož  mělo  starší  čtrnáctidenní  trh  o  středo- 
postí,  ''■*)     Král    Wlndislaw    wšak    potom    roku    1504  Nowému 


")  Slarů  letop.  fieaků  891  it  tak  Kwaný  „Re^pstfik  rozliiSoých  pHmeil' 

w  areblvii  mĚstakěiu  fol.  23, 
",  UokUdy  w  témž  RegUtfiku  f.il.  97—47 
")  O  tumlu  dnibOni  Irliii  o  iitFedopuaii    \e»t  Kuiinkn  pnvnf  teprw  rukn 

150G  w  knize  Muloatranaké  fol,  11  24.  .ile  iinliie  jlnnk  iieí  piiklAilftii 
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méstu  Pražskému  udělil  ještě  jednoho  čtrnáctidenního  trhu 
o  sw.  Bartoloměji  (1504),  a  zawdal  tím  příčinu  k  delším  roze- 
přím mezi  Starým  a  Nowym  městem,  ježto  nyní  Staroměstští, 
kteří  měli  míti  jen  dwa  wýroční  trhy  proti  třem  Nowoměst- 
ským,  pokládali  si  to  za  křiwdu  a  dowoláwali  se  ustanowení 
císaře  Karla  IV,  dle  něhož,  kdyby  se  Nowému  městu  dostalo 
nowého  trhu  wýročního,  trh  Swatowítsky  měl  odtamtud  pře- 
nesen býti  do  Starého  města. 

Od  král'3  Wladislawa  ještě  později  (1512)  dostaly  se  dwa 
wýroční  trhy  také  Hradčanům,  jeden  totiž  w  pátek  po  Letni- 
cích a  druhý  w  pátek  po  sw.  Martinu. 

Wýroční  trhy  měly  toho  času  důležitost  welikau,  ježto  při- 
nášely obcím  znamenité  důchody  z  tržného  a  obywatelstwu 
wšelijaké  wýdělky,  pročež  býwaly  to  dni  radostné.  Počátek 
trhu  wýročního  se  proto  wyzwáněl,  čemuž  říkalo  se  fraid  uebo- 
ližto  zwonění  fraidu.  Jak  odjinud  do  Prahy,  tak  ostatně  zase 
prodawači  a  řemeslníci  Pražští  zhusta  jezdili  na  wýroční  trhy 
do  jiných  měst  českých,  zejména  do  Plzně,  do  Boleslawě,  do 
Kolína,  do  Kutnéhory  a  jinam,  rowněž  také  i  přes  hranice, 
na  příklad  do  Wratislawé.^^) 

Míry  a  wáhy  užíwané  w  obchodě  Pražském  byly  w^ětším 
dílem  starodáwné,  a  jen  některé  nowěji  obwyklé.  Střižné  zboží, 
jakož  sukno  a  plátno,  prodáwalo  se  na  loket  Pražský,  nápoje, 
jakož  piwo  a  wíuo,  na  sudy  nebo  čbery,  obilí  na  korce  čili 
stťychy,  olej,  slané  ryby  a  jiné  některé  wěci  na  tuny  nebo 
polotuní.  Sudy  byly  wšak  rozličné  welikosti ;  užíwalo  se  wedlé 
domácího  sudu  čili  Týnského  při  piwě  i  wíně  také  sudu  Swídni- 
ckého  a  Žitawského.  Sud  měl  čtyry  wěrtele  (tak  říkalo  se  místo 
nynějšího  wědra)  nebo  tři  dreylinky,  wěrtel  pak  čtyry  čtwrtce. 
Menší  míra  byla  pinta,  po  čtyřidceti  na  wěrtel,  a  žejdlík  po 
čtyřech  na  pintu.  Podobně  dělil  se  korec  na  čtyry  wěrtele, 
wěrtel  n^  čtyry  čtwrtce  po  12  žejdlících.  Wáhau  nejwětší  byl 

jej  za  starší  než  trh  o  sw.  Markétě,  poněwadž  sice  by  se  bylo  bez- 
pochyby  zachowalo  privilegium   na   něj   tak  jako   na  onen.    Wiz 
n  Čelakowského  296. 
'*)  Wiz  pozn.  16  na  str.  405. 
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ceiiluéř.  kteréhožto  pojmcDowání  se  nšak  zřídka  užiwalo;  ob/" 
íejněji  se  počítalo  na  kámen,  kteryK  měl  dwadcet  liber,  i 
že  jich  pét  přicházelo  na  centnír. 

We  wétáím  obchodě  užfwalo  se  vrahy  a  míry .  werejnffi 
kteraii  spiawowali  zwlňStiií  úředníci,  obecní  uáéni  čili  i 
a  měřiči.  Bylo  toho  zwláSté  potřeba  při  vrěcech  obchodu,  z  nichJ 
se  platilo  clo  nebo  ungelt.  Od  starodáwoA  nacházela  se  wáhj 
jtdna  w  Ti'né  a  druhá  při  radnici  Staroměstské,  tak  zwam 
wáha  kořenná  (pondus  specierum).  Pii  kažiié  byl  zwlááti)f-| 
vážný,  kterýž  měl  shižebnau  čeleď  čili  paiholky  k  ruce.  Krom 
tolio  byly  wáhy  na  rozličných  trzícii,  jakož  na  ti-hu  rybnéa 
pod  gpráwuu  porybnélio.  na  trhu  uhelném  pod  spťáwau  rycb- 
tňře  uhlířského  a  jiné.  Té/,  byli  jak  od  starodáwna  úředně  áo-M 
sazení  méřiéi  plátna,  měřiči  chmele,  owoce  a  jiných  wécí. 

Mineowní  jedootkau  w  obchodě  zůstáwal   od  času  králeil 
Wácslawa  II  stříbrný  groS  český  Čili  1'ražský,  a  počítalo  se  díej 
Itup  groSň,  to  jest  po  šedesáti  na  kopu.  Rozdílné  počítání  d^fl 
hřiwny  těžké  a  lehké,  totiž  po  64  a  po  56  groSicii,  přicházelo ^B 
čím  dál  tíra  wice  ze  zwyku.    GroS  měl  pak  14  peněz.    Wedlé^V 
toho  byly  w  oběhu  jako  za  starší  doby  zlaté  české,  Ryusk^ 
a  uherské  i  wlaské  čili   dukáty.    Cena  groše  wšak  wždy  wfcel 
klesala,  ježto,  jak  jinde  powědéno.  již  za  krále  Wácslawa  IVJ 
z  jeiiné  briwny  stříbra  razilo  se  tfO  groSů  místo  prwotnlch  (i 
nebo  tíi,  za  potomních  pak  králů  Sigmuuda.  Albrechra.  Ladiry 
alawa  i  jeStě  za  Jiřího  Podébradskébu  zrno  peněz  stříbrných- j 
jeStě  wice  se  lehčilo.    Kdežto  za  času  krále  Wácslawa  IV  za>  J 
zlatý  uherský  počítalo  se  18  gmšd,  sklesla  cena  groše  do  čaaa.  í 
krále  Ladislawa  tau  mérau.  že  se  týž  zlatý  uherský  počítal  jiS,  ] 
za  2-S  a/,  i  'i2  grošů,  ještě  pak  wice  zhoršily  se  poměry  \v  ne-.  I 
dlouhém  Čase  potom  škodliwým  wplywem  zemí  sausediiicli,  we  \ 
kterých  byla  ražena  mince  jeĚtě  horší. 

Tehdáž  zlau  powěst  měl  zwláStě  císař  Fridrich  III  i  rowněirl 
bratr  jeho  arcikníže  Albrecht,  jenž  wládl  Horniuii  líiikausy,  I 
že  oba  minci  lichan  zwlágté  drobnau  wydáwali.  kteráž  (aké  I 
do  Čech  byla  wnášena  a  tudy  s  drobnau  mincí  českiiu  i^e  mátla.  . 
Zwlňště   mnoho  ji  přišlu   iÍo  země,    když  král  Jiří  we  druhém  | 
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roce  swého  panowání  (1458)  na  swém  tažení  do  Kakaiis  přijal 
od  císaře  za  swé  požadawky  náhradu  penéžitau,  kteráž  dílem 
w  těchto  tak  zwaných  černých  penězích  byla  wyplacena.  Poně- 
wadž  král  nařídil  peníze  tyto  bráti,  nahrnulo  se  jich  hned 
mnohem  wíce  do  země  z  rozličných  stran,  s  rozličnými  prý 
rázy,  se  psy,  kočkami,  s  widlemi,  s  řebříky,  s  rohatinami  a 
jinými  potworami;  naproti  čemuž  lepší  peníze  české  ze  země 
odcházely  a  následkem  toho  drahota  w  zemi  a  jiné  swízele  se 
plodily.  Král  brzy  nucen  byl  chopiti  se  proti  tomu  prostředku 
přísnými  zákazy,  aby  wíce  žádné  cizí  peníze  drobné,  černé 
ani  bílé  ani  měděné,  do  země  nebyly  wezeny  ani  české  peníze 
se  země  wen  neseny  (1459).  K  wyplenění  cizích  peněz  dal  zří- 
diti měny,  we  kterých  se  za  peníze  cizí  wydáwaly  české  nowě 
ražené,  owšem  se  srážkau  dle  přísady,  za  jedny  wíce  za  jiné 
méně. 

Pokud  se  razila  lehká  mince  w  zemích  okolních,  bylo  ne- 
snadno polepšiti  minci  w  Čechách,  poněwadž  sice  bylo  se  tím 
wíc  obáwati  wywážení  dobrých  peněz  ze  země.  Protož  i  w  po- 
tomních létech  groš  český  býwal  wždy  ještě  lehčí  než  před- 
tím. Nacházímet  roku  1463  pamět,  dle  které  tehdáž  na  zlatý 
uherský  přicházelo  40  grošíi;^®)  ano  we  stížnostech  jednoty 
Zelenohorské  proti  králi  Jiřímu  roku  1-^65,  které  se  wztaho- 
waly  také  na  minci,  páni  odporní  luláwali  dokonce,  že  byl 
zlatý  uherský  až  po  53  groších ;  proti  čemuž  wšak  král  odpo- 
wěděl,  že  se  mince  jeho  srownáwala  w  zrnu  se  wšemi  zeměmi 
okolními  a  ještě  i  wýše,  a  odwoláwal  se  na  wyjednáwání  swé 
s  okolními  knížaty,  zejména  s  císařem  a  knížaty  míšeňskými, 
o  srownání  mince,  které  wšak  dotud  bylo  marné.  Teprw  po 
dalším  wyjednáwání  se  stawy  král  slíbil  na  sněme  w  měsíci 
Únoru  1467  raziti  minci  w  Kutnéhoře  takowau,  aby  se  25 
grošfl  rownalo  zlatému  uherskému  jakož  i  dukátu.  Splnění 
slibu  toho  stalo  se  wšak  nejspíš  nemožným,  když  hned  potom 
wypukla  zjewná  wálka  s  jednotau  Zelenohorskau  a  jejími  spo- 
jenci, až  pak  teprw  o  dwé  léta  později,  ač  wálka  zatím  ještě 
se  stížila  útokem  krále  Matiáše  uherského,  král  opět  se  sné- 
'')  W  knize  Staroméstaké  od  roku  1417  fol.  257. 
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mem  se  usnesl  (1469)  o  wydání  nowé  mince  w  té  dobrotě, 
jak  byla  posledně  za  krále  Wácslawa  IV,  tak  aby  na  zlatý  uher- 
ský stačilo  24  grošů  a  na  zlatý  Rýnský  18  grošň  českých, 
w  též  pak  dobrotě  aby  raženy  byly  nowé  peníze,  kterých  mělo 
14  přijíti  na  groš.  Zároweň  wydán  znowu  zákaz  na  přinášení 
peněz  cizích  do  země,  wyjma  toliko  minci  knížat  saských 
čili  Míšeňských,  s  králem  Jiřím  wěrně  spřátelených,  kteříž  téhož 
času  zawedli  nowý  sw&j  groš  mišenský.  Groš  tento,  pokud  by 
w  tehdejší  dobrotě  zůstal,  měl  platiti  za  6  nowých  peněz  českých. 
Wýslowně  byly  zakázány  peníze  Zhořelecké  čili  Geriické  a  ja- 
kési tak  zwané  orlíky. 

Nařízení  toto  mělo  trwalý  následek,  tak  že  odtud  mince 
česká  znamenitě  se  zlepšila,  ač  nezůstáwala  ani  w  potomních 
časích  docela  beze  změn.  Již  roku  1471,  ne-li  ještě  dříwe, 
počítal  se  groš  mišenský  něco  wýše  než  bylo  tehdy  ustauo- 
weno,  totiž  za  7  místo  za  6  peněz  českých  a  tedy  za  půl 
groše  českého,  kopa  míšeňská  za  půl  kopy  české,  při  čemž 
potom  na  dlauho  zůstalo,  a  podobně  proti  zlatému  uherskému 
cena  české  mince  stříbrné  zase  něco  klesla,  tak  že  již,  pokud 
známo,  roku  1482  počítal  se  zlatý  uherský  za  29  místo  za 
24  grošů  českých,  tudy  pak  za  58  grošů  míšeňských,  což  roku 
1485  také  určitě  stanoweno  nálezem  sněmowním.  W  porow- 
nání  s  okolními  zeměmi  pokládalo  se  to  za  dobrý  staw  mince,  *') 
a  wycházela  proto  i  w  potomních  časích  častá  nařízení  proti 
penězům  cizím,  zwláště  Gerlickým  a  jiným  německým,  aby  ze 
země  byly  wybyty. 

Nepodstatná  byla  nowota  zawedená  za  krále  Wladislawa 
hned  we  třetím  roce  jeho  panowání  (1473),  že  raženy  jsau  tak 
zwané  peníze  podwojué,  kterých  totiž  sedm  místo  čtrnácti  šlo 
na  groš  a  platily  tedy  za  dwa  peníze  jednoduché.  Na  sněme 
roku  1485  jest  w  příčině  jich  nařízeno,  aby  se  jen  tito  po- 
dwojní  nazýwaly  penězi,  předešlé  pak  malé  aby  slauly  haléři, 
tak  že  tedy  peníz  měl  dwa  haléře.  Groši  českému  říkalo  se 
také  bílý  groš,  neb  také  široký  groš  Pražský. 

*')  Čteť  se  roku  1486  w  nálezích  Bněmownich :  „ponéwadž  mince  w  zemi 
dobrá  jde'',  aby  dle  toho  působeno  bylo  k  láci. 
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Pro  mnohé  změny  w  dobrotě  mince  w  této  době  jest  ještě 
tíže  než  w  době  starší  wypočftati  poměr  tehdejších  cen  wěcí 
prodajných  s  cenami  nynějšími,  ježto  také  paměti  o  tom  za- 
chowané  jsau  nedostatečné  a  matné.  Pozoruhodné  jsau  nic- 
méně welké  a  časté  změny  w  cenách  obilí  w  této  jak  we 
starší  době,  které  pocházely  z  wětší  nebo  menší  úrody  každo- 
roční, změny  to  mnohem  wětší  a  náhlejší  než  za  našeho  času, 
protože  při  nesnadnosti  dowozu  mezi  ^vzdálenějšími  zeměmi 
nebylo  lze  tau  měrau  jako  nyní  nedostatek  jedné  země  nahra- 
diti  přebytkem  z  jiné.  Za  doklad  nechať  slauží  udání  cen  roz- 
ličných druhů  obilí,  zachowaná  z  posledních  desítiletí  15.  a 
prwních  16.  století,  we  kterých  jak  ukázáno  dobrota  mince 
podstatně  se  neměnila.  Dle  udání  těch  jen  porůznu  zachowa- 
ných  platil  korec  žita  roku  1495  11  grošů,  roku  1516  50, 
roku  téhož  po  žních  12  grošů,  roku  1517  42,  později  17  V, 
groše,  roku  1523  5V2  groše.  Pšenice  byl  korec  roku  1495  za 
14  grošů,  roku  1503  za  40  grošů,  roku  1516  za  30,  po  žních 
za  14  grošů,  roku  1517  za  24,  později  za  20  grošů,  roku  1523 
za  8  grošů;  ječmene  korec  roku  1472  platil  2  groše,  roku 
1517  24  grošů;  korec  hrachu  roku  1504  64  grošft,  roku  1521 
72,  roku  1523  toliko  6  grošů. ««) 

^*)  Zpráwy  tyto  jsau  wesměs  wzaty  ze  Starých  letopisů  českých.  W  týchž 
letopisech  čte  se  k  rokn  1453  (str.  163)  o  welkó  láci,  která  byla  po 
upokojení  země  za  spráwy  Jiřího  Poděbradského  a  w  prwním  čase 
jeho  kralowáni,  tedy  w  čase,  pokud  ještě  mince  byla  poměrně  dobrá, 
před  počátkem  zmatkfi,  o  kterých  wýše  powěděno,  i  nwodí  se  za 
příklady,  že  „strych  žita  platil  2'/,  groše,  wajec  bylo  14  za  jeden 
peníz,  herynkuow  20  za  7  peněz,  owsa  strych  za  3  groše  malé 
(rozuměj  míšeňské),  wěrtel  piwa  7  gr,  malvasí  žejdlík  za  6  neb  za 
7  peněz,  wína  uherského  žejdlík  za  4  peníze,  patočkuow  pinta  za 
1  peníz,  piwa  starého  puol  pinty  za  1  peníz",  dále  že  „60  kraw  bylo 
za  100  gr.,  100  owec  za  1  kopu,  kámen  wlny  za  15  gr.,  postaw 
sukna  Žitawského  za  7  neb  za  8  gr.,  loket  sukna  za  15  peněz  a 
loket  sukna  hrubého  za  7  peněz,  strych  hrachu  za  4  gr ,  húsce  chleba 
weliká  za  1  peníz,  ptákuow  welikých  12  za  1  gr.  a  drobných  50  za 
3  peníze,  koroptwy  dwě  za  7  peněz,  podbřiškowá  čuba  za  3  kopy, 
wěrtel  soli  za  7  grošů,  w  Litoměřicích  dwa  žejdlíky  wína  za  haléř 
a  w  Praze  českého  wína  wýborného  jeden  žejdlík  za  haléř".  Udáni 
tato  wšak  namnoze  nezdají  fe  býti  spolehliwá;  snad  že  chybami 
přepisowačů  jsau  znetwořena.    Na  příklad  žeby  60  kraw  bylo   za 
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Česká  a  německá  národnost  w  Praze.  Změny  w  rodech 

měšťanských. 

Jako  z  dob  starších,  tak  také  z  15.  a  16.  století  neza- 
chowalo  se  nám  žáduvch  pamětí,  z  kterých  by  lze  bylo  jen 
poněkud  bezpečněji  udati  počet  tehdejšího  obywatelstwa  Praž- 
ského. Jest  toliko  určité  doswědčeno,  že  následkem  zhaubnych 
domácích  bauří  a  wálek  počet  obywatelstwa  walně  se  změnil,  že 
wšak  později  od  času  wiádařstwí  Jiřího  Poděbradského  počalo 
zase  obywatelů  přibýwati,  tak  že  w  prwních  časích  16.  století 
Praha  byla  opět  wyhlášena  co  město  lidné  a  bohaté,  i  dobře 
se  může  za  to  míti,  že  tebdáž  w  lidnatosti  nebyla  íispoň  mnoho 
pozadu  w  porownání  s  někdejší  dobau  Karla  IV  a  Wácslawa  IV. 
Nejúžasnější  bylo  wyujizení  obywatelstwa  na  Malé  straně,  která 
po  welké  náboženské  wálce  zůstáwala  po  wíce  desítiletí  w  suti- 
nách.  Ale  i  na  Nowém  městě,  jak  jsme  shledali,  byly  se  we 
značném  počtu  ulic  staly  spausty  podobné,  které  měly  následek 
téhož  spůsobu,  byt  w  míře  skrownější.  Ještč  do  panowání  mla- 
dého krále  Ladislawa  čtau  se  práwé  w  Nowém  městě  stesky, 
kterak  „wálkami  přewelikými  a  mory  přečastymi  na  lidu  welmi 
sešlo  jest**'.)  Ale  již  na  počátku  století  šestnáctého  těšili  se 
z  toho  Nowoméstští,  že  mě.^fo  jejich  „welmi  se  zahuštowalo  a 
osazowalo  obywateli**;'**)  o  Malé  straně  pak  a  o  Hradčanech 
i  Wyšehradu   ukázali  jsme  jinde,   kterak  do  téhož  času  zase 

100  grošů,  tedy  jedna  za  I73  groše,  neb  100  owec  za  kopu,  tedy 
jedna  za  V,  groše,  nelze  nwěriti  při  porownání  s  pamětmi  ze  staršího 
času,  z  roku  1393,  které  jsme  uwedli  w  díle  II  na  str.  413),  dle 
kterých  tehdáž  byla  kráwa  za  55,  owce  za  G  groŠů;  a  rowněž  nelze 
si  srownati  udání,  žeby  postaw  sukna  Žitawského,  to  jest  nejméně 
39  loket,  b3i  býwal  za  7  neb  8  groŠA,  když  loket  sukna  dobrého 
byl  za  lo  peněz,  tedy  za  wíc  než  groš  a  sukna  hrubého  za  '/,  gr., 
zwláště  když  zase  porownáme  starší  udání  z  roku  1415  (II  413),  dle 
něhož  tehdáž  loket  sukna  obyčejného,  pro  sluhy  inéstskiS  byl  z:l 
13  grošů 

'■'>  Wiz  na  str.  3G0  pozn.  G7. 

*")  Staré  leti)p   č.  303  k  roku  150ÍÍ. 
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znowu  se  wyzdwihly  ze  sutin  a  tím  samým  ožiwily  se  zase 
přibylým  nowě  obywatelstwem.  Staré  město  těchto  změn  wůbec 
tau  měrau  nezkusilo,*')  i  mohli  tudy  Pražané  po  přestálých 
swízelích  té  doby  práwem  honositi  se,  „jak  weliké  a  široké 
jméno  má  město  toto  w  jiných  zemích  a  králowstwích,  jak 
lidné  a  bohaté  jest"  w  porownání  s  jinými  welkými  městy.  ^*J 

^')  Vetus  Praga  nulla  urbiuiu  inferior,  sivé  Balubritatem  coeli  et  eorum, 
quae  ad  víctum  pertinent,  copiam  respicis,  sivé  multitudinem  populi 
et  aediíiciorum  ornátům,  piše  Buhuslaw  HasiŠteinský  již  w  dobé  mezi 
léty  1483  a  1490.  Wiz  u  Cornowy  w  žiwotopise  jeho  pag.  460. 

"j  Staré  letop.  č.  427  roku  1519.  —  W  Starých  letop.  éeských  k  roku 
1509  nachází  se  zpráwa  (str.  314),  z  které  by  se  zdálo,  že  zcela 
jednoduše  dá  se  wypoéitati  tehdejší  obywatelatwo  Prahy  aspoň  na 
Starém  a  na  Nowém  městě,  totiž  o  berní  s  hlawy  po  dwau  groších 
bílých,  které  prý  byla  summa  ze  Starého  mésta  pAl  Šestá  sta  a 
tíidceti  kop,  z  Nowého  města  68S  kop  a  3  groše,  „wše  míšeňské''. 
Při  této  zpráwě  wšak  již  to  jest  záwadné,  že  se  berné  s  jedné  hlawy 
udáwá  w  groších  bílých,  to  jest  éeských,  a  summa  w  groších  míšeň- 
ských, které  platily  jen  pfil  groše  českého.  Kdybychom  to  wzali 
doslowně  a  počítali  2  gr.  bílé  a  tedy  4  gr.  mis.  na  osobu,  byla  by 
na  Starém  městě  summa  580  kop  miš.  =  34.800  grošA  mi^.  na  Nowém 
puk  městě  summa  688  kop  a  3  gr.  =  41.283  gr.  miš.  a  musili  bychom 
summy  tyto  děliti  čtwerkau,  abychom  měli  počet  hlaw  Čili  obywatelů. 
Tím  spúsobťm  by  wypadlo  na  Starém  městě  8700,  na  Nowém  méstě 
10.320  oby watelA  (nehledě  k  podiwnému  zlomku  % )»  auhrnem  tedy 
w  obau  městech  19.020  obywatelA,  což  jest  naprosto  nemožné.  Pakli 
dopustíme,  že  se  počítá  w  groších  míšeňských  omylem,  a  žeby  mělo 
býti  počítáno  w  groších  bílých,  wypadl  by  poČet  obywatelů  dwoj- 
uásobný,  tedy  na  Starém  městě  17.400,  na  Nowém  městě  20.640, 
auhrnem  38.040.  Kdybychom  pak  počítali  Malau  stranu  zhruba  dle 
počtu  domA  za  polowici,  a  Hradčany  za  pětinu  Starého  města,  tak 
i-.cby  wypadlo  na  Malau  stranu  b7C0,  na  Hradčany  3480  obywatelů, 
činil  by  celý  počet  obywatelstwa  Pražského  50.220,  nehledě  přitom 
na  WyŠehrad  a  na  tehdejší  malé  předměstí  před  branau  PoHČskau. 
Ale  ani  tento  počet  nesrownáwal  by  se  s  ponétími  o  welkém  počtu 
obywatelstwa  Pražského,  jak  si  jej  předstawowali  saučasni.  Starý 
letopisec  owšem  so  zmiňuje  o  tom,  že  „žáci  a  kněží  nic  nedáwali, 
a  bylo  snad  wýjimek  takowých  wíce;  nad  to  pak  dokládá:  ^Ale 
páni  berníci  a  jiní  lichewníci  králi  dali  co  chtěli,  ostatek  sobkowi^, 
což  dopauští  domnění,  že  i  summy  ony  nespráwné  byly  udány;  tím 
pak  pozbýwáme  bezpečného  základu.  —  Z  roku  1608  zííchowal  se 
nám  w  tak  zwaném  Chaos  rerum  memorabilium  w  archive  městském 
(Vj  II  3,  fol.  403—446)  seznam  domů  a  nájemníků  čili  podruhů  a 
pokojníků  w  nich  přebýwajících  Starého  města  Pražského.  VYykazuje 
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Wedlé  tohoto  pomíjejícího  klesání  a  zase  zmáhání  se  lid- 
natosti w  Praze  spůsobena  byla  welkau  náboženskau  bauří 
trwalejší  zména  w  obywatelstwu  Pražském,  pokud  se  tykalo 
posawadních  poměrů  mezi  českau  a  německau  národností  we 
méstě.  Ponenáhlé  předtím  domáhání  se  rowného  práwa  české 
wétšiny  proti  německé  menšině  nejwíce  na  Starém,  snadněji 
pak  na  Nowém  městě  skončilo  se  náhlým  a  úplným  wywrá- 
cením  někdejšího  panstwí  německého,  když  měštané  němečtí 
při  wypuknutí  wálky  s  králem  Sigmundem  již  roku  1420  wy- 
stěhowali  se  we  walném  počtu  z  města  a  naděje  jejich  sklá- 
dané we  zbraň  králowu  zmařeny  byly  wítězstwím  jich  protiw- 
níků.  Jak  na  swém  místě  wyprawowáno,  wítězná  česká  obec 
wypowěděla  je  na  wždy  z  města,  a  zabawila  domy  a  statky 
jejich,  aniž  jim  prospělo  potomní  srownání  mezi  Sigmundem 
a  stawy  pod  obojí  po  šestnácti  létech,  ježto  jím  Sigmund 
musil  Pražany  zftstawiti  přitom,  že  wypowědění  měštané  ne- 
směli se  wrátiti  k  swým  statkftm  bez  wňle  obcí. 

Spojená  obec  Starého  a  Nowého  města,  juk  též  powěděno, 
iiž  roku  1421  uzawřela,  aby  napotom  wůbec  žádný  rodilý 
Němec  w  Praze  neměl  práwa  měšťanského  krom  malého  počtu 
těch.  kteří  byli  we  městě  zůstali  a  s  obywatelstwem  českým 
se  srownali  we  wíře.  Jiným  měla  napotom  propuštěna  býti  to- 
liko práwa  hostinská  tíik  aby  mohli  swobodně  přebýwati  we 
městě,  pokud  se  obci  zachowají,  pokud  by  se  tedy  nedopustili 
ničeho  nezákonného.  W  duchu  tom  skladatel  tak  zwaných 
práw  Soběslawowých  w  létech  potomních  wložil  do  zákonnfku 
swóho  některá  ustanowení  proti  Němcům  čelící,  jakož  aby 
„žádný  Němec  cizozemec  w  Pražském  méstě  ani  w  českém 
knížetstwí  žádným  úředníkem  nebyl  učiněn  pod  uřezáním  nosu, 
ale  aby  za  hosti  držáni  byli"  (tak  prý  za  knížete  Soběslawa  bylo 

se  w  něm  956  domů  a  w  nich  1586  nájemník  A,  tedy  dohromady 
2542  bydlitelů,  když  na  každý  dům  počítáme  domácího  pána.  Kdyby 
ti»  bylo  tolikéž  rodin  po  6  osobách  (rodičů  a  díti),  dulo  by  to  počet 
obywatelů  15.262,  a  nedostáwalo  by  se  tedy  jeSté  2148  do  počtu 
n  i()0  z  rok'i  1509.  Ale  i  seznam  ten  jest  na  wíce  místech  neúplný, 
a  newztahuje  se  krom  toho  na  domácí  čeládku  a  jiné  obywatele 
nestálé. 
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tauoweiioi;  opét  íe  žáilnv  Néuiec,  kteiyž  by  Česky  neuměl. 
ucmá  purkinistreni  bvti  (to  prý  dle  obdaruwiinf  králem  Janem); 
kon>eld  že  má  býti  dwanáct  Čechti  a  šest  Němců,  kteříž  by 
(lesky  uměli;  rychtářem  rownéž  ie  pauhý  Němec  nemá  byli 
aniž  na  úradecli  a  na  berních  seděti;  koneůué  žáduému  Němci 
nemá  dopuštěno  býti  kaupití  sobě  dům  ua  rynku,  ael  toliko 
K  osadě  německé,  jenž  slowe  u  sw.  Benedikta",  což  bylo  oží- 
mi  paměti  na  pinotní  osadu  némeckau,  která  se  skutečně 
'  knfžele  Soběslawa  II  nacházela  wenku  z  měsU,  toti2  ua 
tflíí  u  tedy  před  potomní  branau  sw.  Beuedik'a. 

Ustauowení  tato  jen  luaué  a  nespráwné  ze  starších  pamětí 
iebrauá  a  co  se  nejkřiklavějšího  w  nich  ijfie,  prostě  jen  smy- 
slená, w  některém  ohledu  srownáwala  se  se  skutečností  na  ujmu 
žiwiu  německého  w  Praze  jeSté  ii  wětĚÍ  míre  než  dle  znění 
awého.  Něhot  nejen  purkmistrem  neb  rychtářem  nemohl  již 
byt]  Němec  odjinud  přistéhowajý,  nýbrž  i  z  konšelstwi  bylj 
Němci  jazyka  českého  neznali  úplně  wylauCeni;  a  nejen  na 
rynku,  ale  wňbec  nikde  we  oiésté  ani  w  bvwalé  osadě  ně- 
mecké na  1'oříCí  nemohli  se  zakupowati,  uýbrz  skutečné  u2í- 
wali  w  Praze  jen  jiráwa  hostinského,  wyjma  jak  řečeno  jen 
ty.  kteří  po  bauřltwých  událostech  roku  1420  w  Praze  hýli 
zůstali.  Událostmi  těmi  práwé  dostalo  se  panstwí  nad  Pruhau 
domácímu  obywatelstwu  českému;  jazyk  český  panowal  odtud 
výhradné  na  saudech  a  w  úřadech  městských,  a  také  jmění  ne- 
lúwité  někdejšího  obywatelstwa  německého  we  městě  i  w  okolí 
lálo  se  Wtítším  dílem  do  českých  rukau.  Pozůstalých  mě- 
(at  německých,  kteří  i  potom  měštauského  práwa  užíwali, 
oyl  počet  skrowiiý,  a  jak  se  zdá  dosti  brzy  počeStili  se. 

Rozdíl  w  náboženstwí  mezi  čcchy  a  okolními  národy, 
íwlášté  wiak  ukruUiosti  křižáků  německých  páchané  jak  za 
prwní  náboženské  wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  tak  opět 
za  krále  Jiřího,  které  hluboce  utkwély  w  pamětí  lidu  českého, 
lyiy  příčiiiuu,  pro  kterau  Němci  dlauhý  čas  byli  obecné  ne- 
Tiděsi  w  Praze.*-')    Nicméně  hostinské  práwo,  kterého  jim 

I  DuRwíUCuje  to  BúbunUw  HnBiáloinsky,  prawě  o  ubywntellch  Pttby 
Qpag.  462):  Erf^a  hoBpitea  beuigni  Huut,  aolia  miucu  bis,  qui  lin^ua 
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ponecháwal  nález  obce  z  roku  1421,  bylo  oprawdowě  míněno, 
a  když  nastalo  utišení  po  wálkách,  bylo  od  nich  bez  překážek 
užíwáno.  Jak  již  na  jiném  místě  powédéno,  přicházeli  za  pří- 
činau  obchodu  swobodně  do  Prahy  z  jiných  zemí,  a  prowozo- 
wali  zde  žiwnosti  rozličné,  pokud  k  tomu  nebylo  potřeba  míti 
měštanské  práwo;  přicházeli  týmž  spůsobem  chasníci  čili  wan- 
drowní  towaryši  němečtí,  a  dělali  u  mistrů  Pražských  řemesla 
swá.'*)  Těmi  a  jinými  spůsoby  tedy  zase  přibýwal  některý  počet 
Němců  we  městech  Pražských,  a  značněji  množili  se  zwlášt  za 
pozdějších  časů  panowání  krále  Wladislawa,  při  čemž  i  zawdá- 
wali  příčinu  k  stížnostem,  že  se  ujímali  žiwnosti  jim  nenále- 
žitých ;  také  pak  na  prwotní  přísnost  nálezů,  že  rodilý  Néinec 
neměl  připauštěn  býti  k  práwu  měšťanskému,  zapomínalo  se 
a  činily  se  wýjimky.'*) 

Walné  wystěhowání  Němců  z  Prahy  roku  1420  bylo  hlawní, 
ač  ne  jedinau  příčinau  welké  změny,  která  se  stala  s  před- 
ními rodinami  měšťanskými,  těmi  totiž,  které  wládly  nejwětším 
jměním  we  městě  a  w  jichž  rukau  se  nejwíce  nacházela  spráwa 
obecní.  Rodiny  totiž,  které  předtím  dílem  již  od  13.  dílem  od 
14.  století  nejstáleji  požíwaly  tím  a  oním  spůsobem  nejwětší 
moci  a  wážnosti,  skoro  wšecky  zmizely  z  Prahy,  a  na  místě 
jich  wynikly  nowé. 

Zmínili  jsme  se  již  při  době  starší  o  některých  rodech 
půwodu  německého,  kterak  w  držení  zemských  statků  mimo 
město  časem  se  rownali  wíce  zemanům  a  obcowáním  se  sau- 
sedy  na  wenkowě  obwykali   wždy  wíce  národnosti   české.    Po 

Germanica  utuntur,  infensi,  quia  eos  maximě  religiooi  Buae  ad- 
versari  putant. 

^*)  Wiz  zmínku  o  německých  towarySích  malířských  w  knize  malířské 
roku  1461  (u  Paterý  a  Tadry  pag.  79). 

^^)  Swědči  o  tom  nález  obecni  roku  1515  (Liber  rationum  fol.  86',  we 
kterém  se  prawi  mezi  jiným :  Jakož  jsú  Němci  někteří  dali  se  w  ob- 
chody městské,  hosti  chowaji,  Senky  wedú,  ti  aby  zuobsieláni  byli, 
a  nemaji-li  městského  práwa,  od  toho  aby  přestali  a  to  aby  jim 
složeno  bylo.  O  témž  zmínka  w  Starých  letop.  é.  na  str.  391:  „Mlu- 
wili  takě  (w  obci  Starěho  i  Nowěho  města  pospolu)  i  o  Němce  ná- 
jemníky, kteříž  nžíwají  města,  nemajíce  práwa  městského,  aby  to 
páni  ráčili  opatřiti;  neb  oni  i  strawniky  chowaji.*' 
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Séiii  přewriitu,  jeuž  »i'  s,ía\  hauřeini  náboženský  mi,  rodowÓ 
takowí  docela  se  poóeětili.  a  méstgkčaiu  stawu  wždy  wfc  se 
oikixujfce,  Čítali  i-e  cirkem  za  zemany.  Toho  apíigoba  byli  ze- 
jména dwa  oni  nejpřednější  rodowé  iiémečií  Welflowiift  a 
Olbramowicú.  kteří  oil  jiolowice  13.  století  wídy  spolu  záwodili 
LnejwětSi  moc  w  obci  Staroměstské. 

'  2  rodu  Wrlftown  zftstAwal  při  sklonku  žiwota  krále  Wác- 
i  IV  jedinau  hlawau  rodinnau  Jan  syn  Meínlinůw,  kterýž 
Be  nazýwal  slowutuým  Juuem  Dubcem  z  Dubeéka,  sezeulin 
na  Winoři,  jiuuk  od  Wé2ť,  dlť  domu  w  Praze,  aC  dáwno 
již  odcizeného,  liluwnfm  sídlem  jelio  byla  Iwrz  w  DubeCku,  asi 
p6l  druhé  mile  od  Prahy  w  stranu  wýchoduf,  kdež  uáležely 
mu  dédiCiié  wesnice  Dubec  a  Dubček  a  nedaleko  odtud  Krá- 
lotvice.  U  wétifu  wzdálí  odtamtud  na  straně  jižní  měl  Priibo- 
nke  a  na  straně  půlnoCnf  Winoř.  W  Praze  náleželo  mu  po 
předcích  podací  kostela  Týnského,  jehož  wykonánánf  wSak  zs 
Čaau  bauří  při  sklonku  žiwota  jeho  nebylo  možné.  Připomíná 
se  posledně  roku  1429  co  jeden  z  umluwcá  w  lehdejSícli  roze- 
přích mezi  Starým  a  Nowým  nu'stem,  a  nékterý  rok  polom 
zemřel,  ztistawiw  dwa  syny,  Jana  a  Matěje  z  Itubíe,  kteříž  ae 
pouejprw  připomínají  wedlé  sebe  roku  143(5.  StarSi  z  nich 
Jan  bud  téhož,  bud  následujícího  roku  I4B7  zemřel,  nepo- 
chybně bez  potomstwa,  tak  ie  dédictwí  celé  přešlo  na  mlad- 
ftítao  Matéje,  kterýž  je  později  roíininožil  příkaupením  wsi  Ra- 
I  u  FeCek  s  twrzf  a  dworem  popluinim.^'j    Matěj  Dubec 

«liqiiiie   tAhuUruiD  ae.  II  308.  -  Roka  1126  Jan  %  DubČe  wyctal 

nrědectvi  wjislé  saukromé   sáleíiIoBii  listein  dsn^  na  Karlíteiné 

bi«  '^1-  Srpna,  k  némDŽ  wedlé  nebo  pečeli  tvrb  pKdal  xnimý  purk- 

1  tainéjii  Zdealaw  Tluksa  i  Buřenic  i  nékolik  jinjroh  UméjíicU  ze- 

MnA,  a  klťrý  o  dna  dni  později  (33.  Srp. I  wloíeo  tiyl  do  pamětní 

nlh;  Btaromestské  lod  r.  1417  fol.  G4)    Bylo  to  w  době  několika- 

>l  přfmdH  meči  Pražany  a  posádkau   Karlšteinaknn.    ,SlowuIay 

)e   Matěj    Z  Dubce-  jmenuje  ae  ponejprv  roku  1434  w  liitiné 

bloíené  později  du  deik  semakých  (Beliqniae  tub.  II  333),  a  roku 

S  (taniie  167)  jmenuji  ae  wedlé  sebe  Jan  i  Dabfe  a  Uatéj  odtudí 

I  Bwědko^vě  poalednlbo  purafeD»tw{  Jofaánka  z  Kotod4Í.    Hilni  xa 

le  zde  jii  neulnl  Jan  olec,  nýbrž  Jan  bratr  Matéjúw;   kdyí 

}ak  tie  w  roku  1437  dne  36.  Února  uwodi  ..pnni  Sudka  wdowa  po  ne- 
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Z  Dabče  stál,  jako  předtím  otec  jeho  pří  straně  pod  obojí, 
a  přidržel  se  zejména  Jiřího  Poděbradského,  jehož  strana 
wždy  jeho  pokládala  za  oprawce  kostela  Týnského.^'')  Naswém 
místě  wyprawowali  jsme  o  něm,  kterak  w  rozepři  mezi  obcí 
Staroměstskau  a  Pesíkem  z  Kunwalda  po  dobytí  Prahy  Jiřím 
Poděbradským  přijat  byl  za  mocného  rozsudí  mezi  obéma 
stranama/®)  i  jest  těch  pamětí  wíce,  které  swědčí  o  welké 
wážuosti,  které  požíwal.  Před  smrtí  swau  kdysi  před  rokem 
1489  jmenowal  pana  Zdenka  Kostku  z  Postupic  poručníkem 
statku  a  dětí  swých.^^)  Z  těchto  připomíná  se  syn  jeho  Jan 
ponejprw  roku  1488  a  opět  roku  1490,  když  kaupíl  sobě  d&m 
w  ulici  Křížalowě  (č.  895),  následkem  čehož  přijal  hned  mě- 
šfanské  práwo  na  Nowém  městě.  Wstupuje  w  manžebtwí 
s  pannau  Elškau  z  Kraselowa,  zawázal  se  poručnikům  jejím 
smluwau  swatební  neodwraceti  jí  nikterak  od  wíry  strany 
pod  jednau,  sám  owšem  zůstáwaje  jako  jeho  předkowé  při 
straně  pod  obojí.^®)  I  on  požíwal  wážnosti  we  stawu  zemanském, 
jak  wyswítá  z  usnesení  sněmowního  roku  1505,  kterým  jemu 
8  jiným  zemanem,  Oldřichem  Myškau  ze  Zlonic,  poručeno  wy- 
dáwání  peněz  berních  od  zemanstwa  sebraných  na  wojsko.^') 
Sestrau  jeho  snad  byla  paní  Mariana  z  Dubce,  manželka  pana 
Jindřicha  Mičana  z  Roztok  a  z  Klinšteina  (1492). 

Z  rodu  Olbramouňců  zachowali  se  potomci  dwau  hiawních 
wětwí  jeho,  Menhartowy  a  Bohuslawowy,  kteříž  se  ještě  wíce 
než  Welflowici  odcizili  Praze,  přebýwajíce  co  zemane  na  statcích 
swých.  Z  wětwe  Menhartowy  pocházel  Petr  ze  Škworce  a  z  Ho- 

božtíkowi  Janowi  z  Dabečka,  již  manželka  slowutného  Smila  seděním 
na  Brodoiech",  w  knize  Staroměstské  od  roku  1417  fol.  170,  nelze 
tu  rowněž  mysliti  na  otce  Jana,  jehož  wdowa  sotwa  by  w  tak  wy- 
Bokém  wěka  byla  se  podruhé  wdala,  než  owSem  na  Jana  bratra 
Matějowa.  W  paměti  posledně  řečené  uwodi  se  také  paní  ElSka 
wdowa  Otlowá  „sestra  swrohupsaného  Jana''. 

")  Wiz  dila  tohoto  dil  VI  162. 

»•)  Tamže  VI  192. 

")  Kel.  Tab.  I  199. 

••)  Tamže  X  378. 

*')  Archiv  Český  VI  324. 
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,  jak  se  ziIA  syn  Pawla.  jednoho  z  bratři  nřkdejšíhn  atci- 
biskupa  Prftí.skébo  Olbrama  Ke  Škworce.  Sídlem  jeho  byl  zámek 
Skworec  pod  Raileífnein,  kdež  náležely  k  jménf  jeho  okolní 
wesiiice  a  dwory  Radtéín,  Horky,  Přišímasy,  Skřiwaň,  EostynČ. 
Kfímín.  Amonl,  též  íást  DobroSowic;  PriSimasy  wšak  odprodal 
ruku  1441  i  polom  swau  Část  E)oImošowÍc  (1443).  W  dríení 
ostatku  toho  jmění  uwodí  se  potom  Mikuláš  ze  Škworce  syn 
Janůw,  snad  synowec  nebolí  wnuk  jeho,  kterýž  roku  14tí2 
wSechen  statek  tento  prodal  panu  Oeňkowi  z  KlinSteína  za 
3000  kop  Českých;*')  odtud  pak  ae  nám  wétew  tato  Olbramo- 
wicfí  ztrácí  z  pamětí  oiiobo  Času.  Z  druhé  wětwu,  Bokuslawowy, 
píipotnfná  se  roku  1418  slowutny  Jmt  x  Kluéoírn  ^sedéDÍm  na 
Škicorď,  jemní,  náležela  twrz  Kiutow  nedalckn  Českého  Brodu. 
Byl  til  nepochybné  bratr  Prokopa  Černého  a  tudy  wnuk  Bohu- 
slawňw.  KluCow  byl  roku  1421  dobyt  od  Pražanfi  na  welkém 
tehdejším  tažení  jich  do  wýchodnfch  úech.")  Nepochybně  tedy 
Jan  z  KluCowa  stál  tehdáž  při  straně  Pražanám  protinné, 
i4  éímž  také  srownáwá  ne.  ie  téhož  času  Wilém  z  Klučowa, 
nepochybné  nějaký  příbuzný  Janůw.  stál  we  službách  krále 
Sigmunda.**)  Dědictwim  po  Prokopowi  Černém  Janowi  z  Klu- 
Čowa  náležely  také  Měckolupy  blíž  Dubečkn,  kdež  co  dé^licc 
jio  něm  nacházíme  později  syna  jeho  Olhrnma  z  KltičoKa  se- 
déníni  w  Mlékatvicich  u  Kauřimě  (1440).  Tomuto  náležel  také 
Prosek  nebo  některá  Část  této  wsi  a  rowněž  nějaký  podíl  na 
Dahroiouidch  wedlé  podílu  Petrowa  ze  Škworce,  Olbramowým 
synem  byl  pak  nepochybné  Petr  Khiíowský,  který  se  připo- 
míná w  létech  1457  až  1472*')  Bylí  roku  1470  jedním  ze 
zemanů  kraje  Kauřímského  zwulenýcb  ke  zřízení  wojska 
Ic  ohraiié  zemé  z  toho  kraje  dle  usnesení  snému  k  žádosti 
krále  Jiřího**) 


(iBel.  T»h.  II  192,  19T.  319. 

)  Wiz  dilo  IV  Btr.  115. 
••)  Ww  Archir  Ceaký  11  183. 
•<)  Doklitdy  w  Rel.  Tab.  II  19S,  liiT.  2S1,  BOB.   k  tomn  w  Itnúe  i*un- 

mřsl«k<t  od  r.  1417  f.jl.  H<9  ■  w  Archivu  Českém  IV  S64. 
")  Anrhiv  ČflíkJ  IV  443. 
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Kniha  IV.  OddU  drvhý.  IL  OhyvattUttn  Praiaké 


Od  Prokopa  Černého   pocházeli  dwa  wDukowé,  Bohu$\ 
a  Petřík,  kteří  se  připomíoajt  roku   1443.     Byli  mezi  sel 
bratranci  Cíli  bratří  stryCeiií,   pochá^tejíce  tedy  od  dvr&a  »; 
Prokopowych.   kterým    náležela    po    předcích    opniwa    §pitiltl' 
Rw.  Simona  a  Judy  na  Starém  laésté  Praískťiu.  Práwo  to  tiylo 
jim  popíráno   od  Jana  Síbřiiiského,    syna  Joítowa  ze  Síbřína, 
bratra  Prokopowa;  ale  bylí  při  něm  zachowáui  wýpowědf  přá- 
telských rozsiuU,   páuťt  Jana  z  Risenberka  a  HaSka  z  Wald- 
šteina  a  z  WcliSe,  učínénau   řečeného  rokii.^')    Jaké  a^  měj 
statky  na  wenkowě,  není  nám  známo.    Některého  z  nich 
tomcl  (bezpochyby  synowé)  byli  bratří  Bohualaw  a  Petr,  ki 
p02<Jěji  inéli  opraivu  řečeného  špitálu  a  odtud  prostě  byli  na- 
zýwáni    ,ze  Špitala",     W  létech  1474  až  1476   byl  Bohuslaw 
se  synem  swyra  neznámého  jména  poručníkem  sirotk&  Petro- 
wych  po  nedánné  jeho  smrti.*") 

Z  mocného  pQwodem  německého  rodu  Štítků  w  čas  wypí 
nutí  banřf  w  zemi  po  smrti  krále  Wácalawa  byli  na  íiwé 
synowé  Wácslawa  Ondřejowa,  Johánek  a  Ondřej,  se  sídly 
na  Pitkowicfch,  tento  na  Kamenici,  a  dwa  strýcowé  jich  Ši 
a  Wanék,  aynowé  Wácslawa  Cliolupického.  WSichni  již  tehdái 
prebýwali  na  wenkowskych  statcích  awych  w  krajině  uewelini 
wzdálené  od  Prahy  stranau  jižní.  Slowutuy  Ondřej  Stuk  z  Ka- 
menice, mladéí  ze  synů  Wácslawowých,  byl  wyataupil  ze  swazku 
mesiánského,  jak  již  při  starší  době  wyprawowáuo,  kdysi  krátce 
před  rokem  1412;  ale  roku  1430  přijal  zase  práwo  méšCanskě 
na  Starém  městě  (4  Dub.),  ač  nicméně  bytem  na  wenkowě 
zfistal ;  zftwázal  se  toliko  platiti  ročně  k  městu  ze  statků  swých 
dwé  klipy  grošfl.")  K  stalk&m  těmto  náležely  od  dáwna  krom 
Kamenice  twrze  jeho  wesiiice  Skitheř,  Olešowice,  Lddwé,  Lh- 
dřivec,  Pichotice,  Kunke  a  Sivojšotcice;  mimo  to  měl  pak  Ondřej 
nepochybné  od  matky  swé  některý  podíl  na  MstĚticich  u  Ne- 
hwizd  a  na  Wskuřich  za  Slaným.  Ještě  téhož,  rokn  1430  Ondřej 
nncen  byl  we  dluhu  SOO  kop  zastawiti  wSecko  toto  jmění  swé 


iVald- 

i  na- 
.islaw 
'etro- 

rypu^H 

tehdá^^ 


")  W  knize  Sturoméstské  od  roku  1417  Tol.  ; 
*■)  Wii  Archiv  ČeskJ-  VII  482,  500.  508,  511 
")  Lib.  collect.  de  anno  H27  fol.  9. 
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wému  Wáťslawowi  Stufcowi  z  Choliipic  ajiuému  Kemaiin 
Wácslawowi  z  íliletlna  (14  Listop.).*"(  W  krátce  wšak  jiotom 
zemřel,  ufiniw  poslední  poruCeustwf  téhož  roku  již  19  Března.^') 
I  dédictwí  [lO  Dělil  nastaupil  sya  jeho  Prokop,  iiemajfcí  w^ak 
!  práwuirh  let,  poiÍ  poručenstwíiii  matky  OiiJrejowy  a  strýce 
Ao  Wácsiawa  Cholupického.  Kroiné  zastaweDvch  statkA  jme- 
nowanych  wySe  nwoilí  se  w  poslední  wfili  Ondí-ejowé  také 
jmÍDÍ  jeho  w  Stranéicich  ii  Miikhowíc.  w  Drštnici  kraje  Ža- 
leckěho  a  w  Čelechotoiciclt  u  Strašecího. 

Teprw  o  4  léta  později  (1434)  zemřela  matka  Ondřejowa 
a  Johánkuwa  Anna  se  Wrapic,  od  niž  se  rodině  Řtuků  hylo 
dostalo  znafné  rozmnožení  majetku  wenkowského.  NAleželyt  jí 
dědiny  wěinié  w  Msl&iclch.  platy   we  Wskuřkh  nad  HobSo- 
wici  u  Slauého,  we  kteréžto  wsi  posledně  řečené  byla  roku  \Z^'^ 
darovrala  pole  k  faře,  dále  w  Deátnici.  w  Nedwidkowí  ii  Wím- 
berka  a  w  Žiehowí  u  Suiice,  též  podací  kostelní  we  Wskuřích 
a  w  Aujezdri  nad  Kladnem.  Nejwétáf  ěást  dédictwí  pn  ní  do- 
stala se  staršímu  synu  jejímu  Jokánkowi,  a  uéhož  nepochvlmě 
přehywata  w  Pitkoicicich;    neb  taru  sepsáno  bylo  poslední  [lO- 
lení  její  (1443  23  Břez.);  kromé  toliko  podílu  nu  dědinách 
I  Mstéticfch.  jejž  odkázala  wntiku  swému  Prokopowi,  synu 
hdfejowu."*)    Johánkowi  připadla  také  oprawa  SpitAlii  proti 
ÍRatémn  .Ambroži  na  Nowřm  mesté  Pražském,  w  jehožto  drření 
Uházíme  potomky  jeho   jeáté  na  zaCátku  16.  století, *'i    Jak 
^uho  žiw  byl.  není  xnámo;   déjo  se  o  něm  poslední  zmínka 
.  1437.")  Synem  jeho  byl  nejspíš  Jakub  Štuk  z  Pitkowic. 
lerý  se  připomíná  rokn  1458,")  a  Jakubowi  synowé  asi  byli 
^enék  a  Jan  z  Pitkowic.  8  jichžto  8wo'ením  roku  15(12  sto- 
mtny  .lan  Hlawář    z  TribHch   ke  SpitAlu   fefenému    darowai 
Oelechowice,    wyplacenan    «  jistého   zápisu    padesáti    ko- 


i  W  knite  StKtunJéiilaké  od  r.  1417  l'»l.  14rj. 

I  Lib,  teatamentorum  Nuva«  civlt.  ab  knnu  1421  ío\.  U  6. 

)  Archív  CesliJ  HI  509. 

)  Wíe  n  ČeUkon-ského  k  robu  1502  pag.  31D. 

I  W  kniíe  XunomOBtaké  od  r.  143S  fol.  O  16. 

&  Reliqniae  Tabul.  II  270. 
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jilB  i  do  >nA  nóBi^ck  | lanimit  ,faqa  „ 

aailia.  »í  na  »a  í«  l«r  utnn^irflM  aialelki.  Wár^^TČ 
mpick;  atín  dewkki>.ai  ■».  e  nň,  iiiáa».  jtál  w  d 

jH  nti  •*í''  ""idea  iri»  ihrtoré  ,  j,„„  ,         "^^  1 
"*■  «n! n'iS'J!2'"^  *'™*«*' ■«  '  Mtr.ai 
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Syny  /árowské  jsaii    nawráceny  za  jistaii    ^iimiuu    peněz  od 

parkmiatra  a  konšelfi  JAkoíto   prý    ochráncA    sjrotkfl  a  wdow 

ze  zwláSIní  milosti.  Mikuláš  Zárowský  přebywai  zatím  w  Plzni. 

kdež  také  zemřel,  priznaw  se  poslední  w61í  swau  Wácalawowí 

Cholupickéniu,  zeti  swérau.   ke  dluhu  140  kop  jakn/to  wěnu 

dcery   swé   Barbory ;   kterýžto   dluh  Wácslaw    Choliipický    po 

smrti  jeho  ohlásil  konSelům  Malostranským  s  opowědí,  že  jej 

postihati   míní  na  twrzi  HradiStku  s  prisluSenstwím   pod  jich 

prí,weni  stojící  (1437);  zároweťi  pak  syn  MikuláSe  ZárowskĚho 

Janek,  stojící  we  Hlužbňch  králowijy  Barbory,  inanjíelky  císaře 

Sigmmida,   maje  telidáž  odjeti  s  králownau  ze  země,  poruííl 

idiStko   co  spoludědic   sestře   swé  Barboře  a  muži  jejímu. 

říž  He  w  iié  na  tom  základě  i  uwAzalJ;  *"  též  pak  pro  případ 

Krti   sw^  odkázal  Barbořtí   práwa  swA  k  domu  otcowBkemu 

Irynkn.    Bríitelem  domn  toho  byl  se  mezitím  stal  pan  Wei 

Blický,  kterýjí  na  něm  zapsal  50  kop  dlubu  Pegíknwí  z  Kun- 

Tflda  (1438).    již  viink  roku  I4;t9  domn   se  wzJal  tím   spft- 

Ěbem,   že   jej  Wácalawowi  íliikowi    prodal   za  oněch  50  kop. 

Wácslaw  Cholupicky.  dosáhnuw  tím  spiisobem  celé  nemo- 

Rté  pozůstalostí  MiktiláSe  Zárowského,  držel  je,  pokud  známo, 

Kté  roku  1444  a  potom  až  do  smrti  swé  kdysi  před    rokem 

T4.56;   po  něm  pak  dédili   tři   synowé  jeho,  Jan,   Mikuláš  a 

Wácilaiv.     Od   nicli  již    roku    1455    kaupil   mlýny   Zárowské 

Samuel  Welwar;  o  HradIStko  pak  wziiikla  pře  mezí  „slowutným 

Janem  Cholupickým",  nejstarším  z  nich,  a  Kateřinau  wdowau 

Jana  Zárowského  syna  MikuláSowa,  kteráž  se  we  jmčnu  swéra 

a  dětí  swých  Ulhla  ke  statku  tomu  mocí  poslední  wble  nebož- 

tfltft  manžela  swého;   i  Jest  jí  HradiStko   přisauzeno  konšely 

Miloslranskými  (1467)  ""j    llokii  UiiG  Jan  Cholupicky  prodal 

také  dům  Staroměstský,  a  od  té  cliwfle  neděje  se  o  něm  ani 

bratřicb  jeho  žádná  zmínka.  Později  teprw  připomínají  se  dwa 

aynowé  m^kterého  z  nich.  nejepíS  Jana.  ježto  se  jeden  nazvwal 

t  Jan,  druhý  Jiří,  kteřížto  oba  měli  domy  na  Nowém  městě. 


í  ZApity  w  kntia  Malostraniké  od  r 
í  Tamio  E  1 1. 


I.  C  10,  D  3,  E  5 


426  Kniha  IV.  Oddil  druhý.  11.  OhywateUiwo  Pražské. 

Jan  totiž  kaupil  sobě  roku  1492  dílm  na  rynku  proti  radnici 
Nowoměstské  w  rohu  wedlé  ulice  řeznické  (č.  671);  Jiří  pak 
měl  dům  w  ulici  flašnéřské  (č.  99?),  jejž  prodal  roku  1510. 
Manželkau  Janowau  jmenuje  se  Ludmila  ze  Solopisk,  s  níž 
měl  dwa  syny,  Prokopa  a  Jiříka.  Po  smrti  jeho  roku  1507 
byl  dům  onen  prodán,  a  Ludmila  wdowa  kaupila  sobě  dbm 
na  Příkopě  wedlé  domu  Haléřowa  (č.  851).  Téhož  času  byl 
na  žiwě  také  „slowutný"  Wácslaw  Cholupický,  nejspíš  bratranec 
Janůw  a  Jiříkůw,  kterýž  se  roku  1502  uwodí  také  mezi  kon- 
šelv  úřadu  hor  winničních. 

z  někdejších  rodin  německých  w  Praze  také  Rotlewowé 
a  Rokycanští  již  w  době  před  welkau  bauří  náboženskau  staly 
se  počeštěnými  rody  zemanskými,  které  wšak  potom  dosti 
záhy  zanikly. 

Hlawním  wenkowským  sídlem  Botlewů  byly  Koloděje  u  Bě- 
chowic  asi  dwě  míle  cesty  od  Prahy.  Držitelem  zámku  toho 
byl  za  posledních  časů  krále  Wácslawa  Jan  čili  Johánek 
Rotlew,  kterému  náležely  také  Libeň  a  Holišowice  u  Prahy  a 
Hole  u  Průhonic;  bratr  jeho  Martinek  měl  Stupice  u  Ko- 
loděj. Jan  z  Koloděj  nacházel  se  již  roku  1419  w  měsíci  Listo- 
padu mezi  četnými  zemany,  kteří  tehdáž  odpowěděli  Pražanům, 
když  učinili  útok  na  Malau  stranu  za  wládařstwí  králowny 
Žofie;*')  a  u  něho  později  křížowníci  Zderazští  před  útěkem 
swým  z  Prahy  (1420)  schowali  si  knihy  a  klenoty  swého  klá- 
štera.*^) Patrně  stál  tedy  při  straně  krále  Sigmunda,  ač  bezpo- 
chyby brzy  musil  nepřátelstwí  s  Prahau  nechali,  neb  jej  nachá- 
zíme potom  w  bezpečném  drženi  statků  jeho,  které  by  sic  Pražané 
byli  mohli  zabawiti.  Roku  1434  byl  přítomen  co  swědek  při 
sepsání  poslední  wůleAnny  Štukowé  w  Pitkowicích  we  blízkém 
sausedstwí  swém.  Již  wšak  roku  1436  (27  Února)  sepsal 
i  on  poslední  wůli  swau,  jíž  swědky  byli  Jan  a  Matěj  z  Dubce, 
Janek  Štuk  z  Pitkowic,  Habart  ze  Chwal  a  několik  jiných  ze- 
manů ze  sausedstwa.*')    Za  hlawního  dědice  ustanowil  strvce 

«»)  Archiv  Český  IV  376. 

'^)  Lib.  memor.  Novae  civ.  P.  ab  anno  1440  fol.  £  8. 

")  Reliquiae  Tab.  II  156. 
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Alše  z  Koloděj,  odjinud  nám  ueznámého.  ježto  1)W 
V  jelio  wlasttií  Martinek  KoUew  zemřel  jired  nfni.  Již.  w^ak 
ÍBékolik  let  dříwe  byl  zajedno  ee  synem  tímto  swym  Mui- 
Gneni  imidal  zboží  awé  w  Libni  a  w  HoiiSowicích  Wácslawowi 
Cwokowi  niěStnim  Nowoméstskému,  toliko  2e  kupní  suinniíi 
nebyla  jeSté  celkem  splaceno,  proCeí  se  Cwok  w  držení  těchto 
statků  dostal  tepiw  po  sinrlj  Joháukowé  umluwau  s  AlSem 
(1438).  Juk  dlatibo  potom  AleS  wládl  Koloději,  není  nám 
známo.  —  Zatím  byl  bratr  Johánkaw  Martin  Rotlew  Sfupicky 
zemřel,  zftstawiw  siroiky,  z  nichž  dcera  jménem  Anna  pro- 
witána  byla  za  blízkého  sauseda  Waňka  z  Kriilowic.  Zeti  to- 
muto přátelskíiu  wýpowědí  před  konSely  Staroměstskými  mezi 
ním  a.  poničníkem  sirotka  druhých,  Alšem  z  Krajnic,  byla  po- 
rubena spráwa  statku  až  do  práwnfch  let  jejich  11431);**)  ale 
u  sirotcích  těchto  se  dalSf  zpráwa  nezachowala.  Roku  1454 
byla  na  žJwě  Anna  dcera  a  takě  jeStě  Markéta  wdowa  Martina 
líotlewa;  ale  druzí  nepřipomínají  se  w  paměti  jituté,  která  by 
fle  i  na  ně  by'.a  měla  wztahowati.**) 

/  rodu  Rokycanshých  byl  při  zaCátku  bauíi  w  zemi  po 
smrli  krále  Wácslawa  na  Žiwé  Jan  jediný  syn  Frantiáka  Ito- 
kycnn^kého,  jeStě  mladý,  ježto  po  smrti  otce  awého  (asi  r.  141U) 
jeSlě  w  létech  1415  až  1418  stál  pod  opatrowáním  poručníkú 
H  matky  swé  Markéty  čili  Machny.  Po  otci  připadla  mu  dé- 
dictwfm  twrz  a  dwůr  poplužnf  w  Brtmích  u  Jeude  w  krajině 
ZA  Bílauhorau,  u  Prahy  samé  pak  mlýny  na  Kameni  za  branau 
Poríčskau.  též  třetina  oprawy  špitálu  proti  sw.  Ambroži,  jehož 
druhé  dwě  třetiny  náležely  Štukům.  W  lírzwe  po  dosažení 
práwních  let  uwázal  se  roku  I4:ř3  mocí  wýpowědi  konšela 
Staroméstských  po  nějaké  při  s  BartoSem  postríbai^em  o  nějaké 
nároky:"*)  za  nedlauho  pak  dosáhl  znaéného  rozmnožení  swého 
majetku  následkem  zaanaubení  swého  s  Annau  wimfkuu  pro 
Rlulěho  Kříže  kramáře. 


V  knue  Sluruméstské  i>d  r.  14IT  Ibl.  VAi. 
I  W  dealcdch  duorsk^oh  Lib.  pruclaiii.  IV. 
\  Dle  bnihy  Slaroměslaké  od  r.  1417  f.  53. 
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Kříž  kramář  zakladatel  kaple  Betlémské,  jak  jinde  powě- 
děno,  měl  tři  syny,  Jana,  Wácslatva  a  Petra^  z  nichž  při  čase 
smrti  krále  Wácslawa  IV  na  žiwě  byl  toliko  druhíírozený 
Wácslaw;  po  Janowi  wšak  zůstala  dcera  Anna  čili  Anička, 
po  Petrowi  čili  Petríkowi  dcera  Kateřina  jinak  Katruše  pro- 
wdaná  za  Wanka  z  Dubečka,  patrné  z  rodu  Welflowiců,  je- 
hožto wšak  spůsob  příbuzenstwí  s  Janem  a  Matějem  Dubcem 
není  nám  znám.  Anička  dcera  Janowa  byla  onau  wnučkau 
Kříže  kramáře,  kterau  Janek  Rokycanský  pojal  za  manželku. 
Wácslaw  čili  Wacek  Kříiowic,  jemuž  se  dědictwím  po  otci 
dostaly  Chwaly  a  některé  jiné  jmění,  jmenowitě  také  dům 
wedlé  kaple  Betlémské,  z  počátku  bauří  w  zemi,  podobně  jako 
nedaleký  saused  jeho  Johánek  Rotlew,  stál  nepřátelsky  proti 
Pražanům,  jakž  sauditi  se  musí  z  toho,  že  mu  jmění  jeho 
w  Praze  samé  bylo  zabaweno;  ale  i  toto  nepřátelstwí  bez- 
pochyby netrwalo  dlauho.  Ze  zabaweného  jmění  obec  roku  1421 
darowala  toliko  zahradu  na  ostrowě  pod  mostem  Pražským  wedlé 
kostela  sw.  Petra  bratřím  Sigmundowi  a  Mikulášowi  z  Kla- 
tow;*')  winnice  wšak  někdejší  Křížowy  u  Košíř  na  Wěnečku 
a  před  Koňskau  branau  přiřkla  nezletilému  synu  Wackowa 
jménem  též  Wácslawowi  čili  Wankowi,  jakož  nejspíš  také  dům 
wedlé  Betléma.  Také  pak  Wacek  sám  přebýwal  w  potomním 
čase  bez  překážky  na  Chwalách  i  w  Praze,  jak  swédčí  zmínka 
o  něm  i  w  knize  městské  Pražské  dne  3  Března  roku  1423.^®) 
Za  nedlauho  wšak  zemřel,  zůstawiw  krom  syna  Wácslawa  také 
dceru  Aničku  a  wdowu  Annu,  kterážto  již  roku  1428  žila  we 
druhém  manželstwí  s  Prokopem  z  Olšan.  O  dědictwí  po  něm 
wznikly  nesnáze,  které  se  práwě  řečeného  roku  (1428)  skon- 
cowaly  wýpowědí  přátelských  umluwců  ustanowených  konšely 
Staroměstskými.  Wýpowědí  tau  dostaly  se  Chwaly  Jankowi 
Rokycanskému  a  manželce  jeho  Aničce  s  powinností  wypla- 
cení  50  kop  grošů  Waňkowi  synu  Wackowu,  50  kop  Aničce 
sestře  téhož  a  50  kop  Katruši  Dubcowé.**') 

'')  Wiz  w  Základech  mistopisa  Pražského  III  70 
*•)  Kniha  Straroměstská  od  r.  1417  fol.  51. 
'^»)  Tamže  93,  95,  133. 
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O  dewěl   let    iiozdéji    (14:^7)    Kemrel    Wíiiiék    Wackowic, 
láwaw   až  do  smrti    áwé   pod  poi-učeustwím  Jana  z  Roseu- 
:a   bakaláře    učení  PražskéLo,   &  dédictwí   po  néui   celé  nu 
FSlalo  sestřeuid  jelio  Aničce  manželce  Jana  Kokjcaaského,*") 
8  uí  pak  manžetu  jejímu,  totiž  zejmčna  dům  wedlé  kaple  Bet- 
lémské a  iiékdejáf  wiuuíce  Křížowy.  Již  wSak  po  dwau  létech 
Junek  Kokjcanský   důra  práwé  řeíený  prodal  |I439),  a  roku 
potomního  (1440)  zemřel  bez  potorostwa.  Dédictwí  po  něm  při- 
padlo wduwé,  kteráž  brzy  WHtaupila  w  drulié  mauždstwí  s  panem 
Oldřichem   Medkem  z  Waldeka,")   —  Z  rodu  Rokycangkycb 

I  připomíná  íe  jeSté  roku  1457  Sigmund,  jemuž  náležela  uě- 
^feá  iÁst  wesnice  Dobrošoicic  u  Škworce,  ale  co  zemřely  a 
^Hětuý ;  zdá  se  pak,  že  byl  zemřel  již  dáwnéji  před  tím  rokem. 
Hf  Mezi  Němci,  kteří  po  waluém  wystěhowáuí  íiaukmenowca 
^BCli  roku  1420  nicméně  zSstali  w  Praze,  nacházelo  se  Jen 
Hko  příslušníků  rodin,  které  předtím  wynikuly  bohatstvím  a 
mtí-  7.  takowých  jmenowati  lze  Albrechta  čotra,  o  němž  jest 
zmínka  roku  I4KI  co  wéřiteli  knížete  Miusterberského.  Od 
roku  1414  mél  dům  u  tří  korun  (č.  51)  w  ulici  Swatowalen- 
tiuské,  nyní  Kaprowě,  na  Starém  mésté.  w  jehož  držení  stále 
zůstal,  pokud  známo,  jeSté  do  roku  1443.  Bratřími  jeho  nazy- 
wají  se  Šimon  éili  Šimůnek  a  Wií  po.střihačowé,  kterým  ná- 
ležel dům  u  tlí  bratří  (č.  434)  w  ulici  Swatomichalské  a  ^Vi- 
towi  také  wea  Kreslíce  na  Botiči  blíž  Průhonic.  Dům  byl  jim 
roku  1420  zabaweu  od  obce,  ponéwadž  nepochybné  utekli 
z  Prahy,  Wíl  prebýwal  později  we  Zuojmé,  a  roku  1441  po- 
fttaupil  Albrecbtowi  Křeslic  ismluwau  zupsanau  do  knihy  měst^ské 
fráze;  ^')  pozdéji  pak  Albrecht  po  smrti  obau  jich  blásil 
[e  30  kopám  groSů  platu  roCuího  na  Stupicich,  wsi  Rotle- 

"j  Tamíe  170, 

")  Roku  1440  JDienuje  ae  Jan  Brzew-skj^  (C.  j.  Janek  Rokycanský)  ui»- 
jileleiu  wínnice  na  WéneĚkn,  roku  wšak  H41  (iž  kupuje  tuto  ván- 
Dici  Ptiwel  pUteunik  .circa  uobilem  Ulrícuui  de  Waldek  et  cunibo- 
ralem  ipsius  dooiinain  Annám  de  Cbwal  aliia  do  Bnwij".  R.  1442 
Abiw  prodala  dddieiwi  Bwé  we  Cbnalách  i  dwOr  pupinžni  we  Lhoté 

pod  Chwaly  Ilabariowl  i  Hartmberks. 

V  kuizti  Sliiromé»tak£  od  r.  H13  ful.  i-2i>. 
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wowě,  CO  k  dědictwí  po  nich  (1454).'^)  Jak  dlauho  potom  ještě 
žiw  byl,  není  známo,  ani  raěl-lí  potomky.  Wedlé  něho  připo- 
míná se  wšak  w  Praze  Hawel  Čotr,  jenž  od  roku  1433  do 
roku  1455  měl  dům  w  osadě  sw.  Jiljí  (č.  235)  wedlé  domu 
u  pelikána,  a  roku  1455  kaupil  sobě  dům  u  bílého  nedwěda 
(č.  579)  na  swobodném  trhu  čili  fraimarku.  Snad  že  jeho  synem 
byl  Krištof  Čotr,  jenž  roku  1469  po  případě  měl  býti  poslem 
od  králowstwí  českého  do  Polska  k  sněmu  Petrkowskému.*^*) 

Jiní  členowé  rodu  tohoto  byli  se  wystěhowali  z  Prahy, 
zejména  Marek  Čotr  a  wdowa  bratra  jeho  Kašpara^  jménem 
Běta,  se  sirotky  po  něm.  Markowi  Čotrowi  byly  proto  zaba- 
weny  dwa  jeho  domy,  starší  blíž  matky  Boží  na  Lauži,  i  druhý 
blíž  kostela  sw.  Hawla  (č.  500),  jejž  b>la  manželka  jeho  Mar- 
kéta roku  1415  kaupila  od  poručníků  Kašparowy  poslední  wůle. 
O  Markowi  neděje  se  potom  žádná  další  zmínka;  o  Bětě  wdowě 
Kašparowě  dowídáme  se,  že  s  mladými  dwěma  syny  swymi 
Baltazarem  a  Janem  wzala  útočiště  na  zámku  Hasenburce 
páně  Zbyňkowě  Zajícowě.  Tam  roku  1422  (24  Srp.)  učinila 
zápis,  kterým  wěna  swého  40  kop  grošů  na  Klokočné  u  Tehowa 
nedaleko  Říčan  postaupila  řečeným  dwěma  synům  swým  a 
pakli  by  oba  zemřeli,  odkázala  panoši  Wácslawowi  z  Lamberka 
pěstaunu  páně  Zbynkowu;  zároweň  pak  Baltazar  we  jménu 
swém  a  mladšího  bratra  swého  Jana,  který  byl  odjel  do  Wlach, 
téhož  Wácslawa  z  Lamberka  přijal  na  spolek  k  dědictwí  otcow- 
skému,  zejména  k  Pračúm  twrzi  za  Zábéhlici,  kterau  byl 
Kašpar  Čotr  sobě  zjednal  směnau  za  Tehow.'*)  Prače  byly 
zatím  jako  jiné  jmění  Kašparowo  zabaweny  od  Pražanů,  a 
dostaly  se  potom  od  nich  jak  jinde  wzpomenuto,"*j  Mikulášowi 
Humpolcowi,  nejwyššímu  písaři  Staroměstskému;  ale  za  pa- 
nowání  císaře  Sigmunda  Baltazar  Čotr  již  po  smrti  matky 
swé  i  snad  také  Jana  bratra  swého  dosáhl  předce   uznání  dě- 


•')  Lib.  proclam.  IV. 
'•)  Wiz  Bachmann  Urkd.  475. 
'^)  Reliqoiae  Tabul  II  232. 
'*)  Na  8tr.  334. 
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(lictwí  swého  w  Práčích,"^)  které  wšak  potom  ještě  před  rokem 
1445  postupem  od  něho  přešly  na  jiné  držitele,  několik  jich 
po  sobě,  až  se  roku  1450  kaupí  dostaly  wýše  zmíněnému  Wác- 
slawowi  z  Lamberka,  před  tím  časem  písaři  králowského  pod- 
komoří, od  něho  pak  roku  1461  prodány  jsau  Jírowi  z  Při- 
stupimě.'®)  —  Baltazar  Čotr  roku  1437  hlásil  se  také  k  dé- 
dictwí  w  Brázdimi  po  Albrechtowi  Kamaréřowi  z  rodu  Welflo- 
wiců;  ale  darmo. '•)  Brázdím,  nepochybně  zabawený  roku  1420, 
nacházel  se  tehdáž  w  držení  obce  Nowoměstské,  a  byl  jí  obhájen. 
Jiný  zámožný  rod  německý,  který  se  zachowal  w  Praze 
z  předešlé  doby,  byli  Fálkenauerowé.  Jindřich  z  Falknowa 
měl  od  roku  1406  dům  w  železné  ulici  řečený  u  jestřába 
(č.  545),  a  držel  lénem  od  komory  králowské  hamry  a  doly 
měděné  a  železné  za  Beraunem,  z  nichž  powinen  byl  odwáděti 
každý  týden  šest  šínů  železa  na  Karlštein  tamějšímu  purkrabí 
králowskému ;  od  roku  pak  1409  měl  také  wes  Očíhowec  u  Pod- 
bořan w  kraji  Žateckém.  Při  wy puknutí  wálky  s  králem  Sig- 
mundem  odstěhowal  se  z  Prahy;  ale  zůstal  tu  syn  jeho  Hanuše 
a  zachowal  se  w  držení  domu  u  jestřába,  jehož  mu  byl  otec 
postaupil  nájmem,  a  též  w  držení  tří  winnic  wedlé  cesty 
k  Strašnicům,  Jindřichowské,  Názowské  a  Chmeléřowské,  které 
byl  Jindřich  Falkenauer  za  předešlých  let  skaupil.  Roku  1434 
dům  onen  prodal  zeti  swému  Bartošowi  se  swolením  otcowým 
daným  jemu  ze  Žitawy,  kdež  Jindřich  Falkenauer  ty  doby 
přebýwal,  a  kaupil  sobě  potom  roku  1438  dům  wedlejší  u  mo- 
drých dweří  (č.  546).  Též  roku  1434  zapsal  we  dluzích  win- 
nice  swrchuřečené,  z  nichž  toliko  dwě,  totiž  Chmeléřowskau  a 
Názowskau  později  zase  wyplatil.  Po  přijetí  císaře  Sigmunda 
na  králowstwí  otec  jeho  Jindřich  zase  se  wrátil  do  Prahy,  ob- 
držew  nepochybně  wýjimečně  powolení  k  tomu  od  obce ;  císař 
Sigmund  pak  k  žádosti  jeho  stwrdil  udělení  léna  na  hamry  a 
doly  za  Beraunem  jemu  i  synu  jeho  Hanušowi  a  jich  potom - 

*')  Lib.  prodám.  III. 

'')  Doklady  w  knize  Staroměstské  od  roku  1437  fol.  126,  195  a  Relíq. 

Tab.  II  310. 
'*)  Lib.  prodám.  III. 
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kům,®®)  odkudž  nazýwáui  jsau  obecné  hutníky  neb  hamruíky. 
Již  wšak  roku  1439  Jindřich  Falkenauer  zemřel,  učiniw  po- 
slední pořízení  w  Praze  před  rychtářem  a  dwěma  konšely 
Starého  mésta  dle  obyčeje,  ustanowi\P  totiž  Hanuše  za  dédice 
wšeho  jméní  swého,  zejména  w  Praze  a  w  Litoměřicích  i  také 
„na  hamřích  neboli  hutích  u  Berauna*.®')  O  dwě  léta  později 
(1441)  jmenuje  se  wšak  také  Hanuš  Falkenauer  nebožtíkem, 
z&stawiw  čtyry  syny,  Jindřicha,  Jana,  Sigmunda  a  Wácslawa 
a  dwě  dcery,  Mandu  železnici  prowdanau  za  Bartoše  wýše 
zmíněného  a  Kateřinu.  Sirotci  tito  nacházeli  se  ještě  roku 
1444  w  společném  držení  winnice  Chmeléřowské,  kterauž  toho 
roku  dle  tehdejší  zwyklosti  wysadili  pod  plat  práwem  zákupním. 
Roku  1452  toliko  tři  z  nich,  „slowutný  Jindřich  řečený  hutník**, 
jak  se  w  zápise  nazýwá,  a  Jan  i  Wácslaw,  winnicí  tuto  celkem 
prodali,  a  roku  1458  prodali  také  dům  u  modrých  dweří,  snad 
že  se  toho  času  odstěhowali  z  Prahy  jinam.  Z  roku  1456  jest 
pamět,  dle  které  Jindřich  jakožto  dědic  po  otci  i  dědu  také 
tehdáž  ještě  nacházel  se  w  držení  Očíhowce.®*)  W  poslední 
wůli  starého  Jindřicha  Falkenauera  (1439)  připomíná  se  Sig- 
mund  Falkenauer  co  přítel  jeho,  a  jiným  příbuzným  byl  ne- 
pochybně Bernard  Falkenauer,  kterému  zabaweny  byly  dwa 
jeho  domy  od  obce  w  cetetné  (č.  564)  a  w  železné  ulici  (č.  491), 
nepochybně  pro  útěk  z  Prahy.  Zdá  se,  že  se  i  on  později  do 
Prahy  wrátil,  ježto  nachází  se  w  knize  městské  pamět  o  práwní 
při,  kterau  měl  roku  1438  s  Přechem  z  Kladna  o  dědictwí  po 
odběhlém  Markowi  Čotrowi.®^) 


*^)  Diplom,  regis  Georgii  fol.  701.  Prawi  se  w  listé  králowském  „der 
hamer  zu  Skowie*',  což  wŠak  jest  nepochybně  chyba  přepisowače, 
snad  místo  Skryje  (?). 

**)  W  deskách  dworských  Quaternus  extractuum  N  1,  pag.  150.  W  po- 
slední wůli  té  odkazuje  synu  swéma  také  „duom  swój  a  modrých 
dweři  w  železné  ulicť*,  což  se  wšak  nesrownáwá  s  našimi  udají 
wzatými  z  knih  městských. 

•»)  W  Archivu  Českém  I  175. 

*')  W  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  179.  —  Pozdější  zmínka  o  rodu 
tomto  nachází  se  w  Archive  Českém  X.  493  roku  1497. 
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Poilobiié  jako  Ootruwé  a  ťalkiiowátí  znchowalo  ne  w  Praze 
také  přátelstwo  slovutného  Andéla  opotekářč  z  Florencie.  Dědic 
jeho  Ludwfk  Cíli  Loysa  apotukář,  jeden  z  přednfcli  konSelb 
Staroioéstskvfh  /.a  poslcilnícli  Čas6  krále  Wácslawa,  stál  při 
prwnim  začátku  bauří  w  Praze  na  slrnné  ponstalcQin  pro- 
tiwní,**)  a  nejspíš  se  roku  1420  taká  wystébowal  z  města, 
profiež  mu  zabawena  byla  aspoň  zahrada  někdy  Andělowa  na 
Nowéin  uiéstc  n  wintiice  jeho  za  Koúskau  branau  na  mfstě 
uynéjSf  zahrady  Kauuhká.  a  darowána  roku  1421  od  obce  za- 
hrada Kuncowj  apotekárowi,  wiunice  pak  Petrowi  Prunbau- 
serowi,  sauseilii,  s  kt«ryni  Ludwík  jak  se  zdá  byl  za  dobré. 
Newlme  w5ak  na  jisto,  zdali  se  s  Ludwíkera  wysiéhowali  také 
syuowé  jeho;  ano  již  roku  1422  Ludwlk  apotekář  zuse  i  sám 
se  nacházel  w  Praze,  nepochybné  po  nějakém  smíření  s  obcí, 
a  jméní  swého  zase  požívnl,  jnienowité  i  winnice  zmíněné. 
Zemřel  wSak,  ne-li  uéco  dříwe,  roku  1427,  zÉtstawiw  syny  dwa, 
Janku  i  Anděla,  wedlč  kterých  přežila  jej  také  druhá  man- 
želka jeho.  maceiha  téchto  syn4,  jménem  Kateřina,  dcera  zá- 
možného sauBeda  Johánka  Kbelského,  jejíž  matka  Anna  Kbelaká 
také  jeStě  byla  na  žiwě.*^)  O  dédictwí  rozdělili  se  řečení  dwa 
aynowé.  tak  ie  každému  z  nich  dostalo  se  jednoho  ze  dwau 
domU  jeho.  Andělowi  nárožní  na  owocném  trhu  (6.  144),  Jan- 
kowi  wedlejSÍ  w  kimté  (č.  145)  a  mimo  to  zahrada  Andělowa, 
winuice  pak  byla  rozdělena  mezi  ně  na  dwa  díly. 

Janek  syn  Loysiw  mé!  za  manželku  Dorotu  dceru  Miku- 
láše Angustinowii  z  Prahy,  někdejšího  nejwySfiiho  písaře  zem- 
ského, jíž  dědictwím  po  otci  i  nějakými  jinými  práwy  připadl 
hrad  Okoř  s  prísluSeustwím.*")  Zemřew  záhy  %si  roku  1434, 
zůstawil  tři  dcery,  Kateřinu,  Woršilu  a  ElSku,  z  nichž  prwné 
iená  stala  se  asi  roku  1446  manielkau  pana  Čeňka  z  Klin- 

Anonymus  de  origine  Taboritarain  n  nofle»  pi>g.  G83  prawí,  £e  te 
1  koníelrt  Nowomeítskych  roku  1419  líBíli  se  konielé  Staro- 
ttSichni  wyjtnft  pět,  m«ai   kterými  Lodwikft  apolekAFfi  jme- 
nn  pnvnim  mfstfi. 

#  kniie  Staroméstaké  od  roku  1417  fol.  51.  78,  116,  213. 

»^  Aroliiv   Cetkf  Hl  536. 

Tomek,  Déjqiii  Prahy.  28 
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šteina,"^]  potomního  prokuratoni  králowského  (1458 — 14Í 
ťo  zaliiu  matka  její  Dorota  htied  w  roce  po  smrtí  prwuf] 
swéfao  manžela  byla  w^taiipita  we  liriihé  mauželstní  se 
inaiiein  Bořiwujein  z  Locbkowa  jinak  z  Lochowic  (1435).  Bo- 
riwoj  dostal  se  rukau  její  w  spolmiržeuí  Okore**)  i  wiuiike 
iiékdy  Jankowy,  kteréžto  oboje  jměiif  luprw,  jak  se  zdá,  po 
jeho  smrti  se  dostalo  Knteřiiié  Úeukowé  z  Klináleiua.  Připo- 
míná se  w  držení  Ukoře  posledně  ještě  co  wduwa  roku  I48tí.**f 
iJftm  někdy  Jankflw  (í.  145)  byl  ud  Bořiwoje  z  Luchkowa  we_ 
jménu  sirotkA  po  iiĚm  |>rodáii  již  roku  144S. 

Druhý  syn  Ludwika  apotekáře  Anděl  zemřel  asi  10 
po  smrti  bratrowé,  totiž  asi  roku  1445,  zůstawiw  wdowu  jmf 
nem  Annu  a  syna  Prokopa.  I  jeho  dftui  (C.  I4í}  byl  roku  144B 
od  wdowy  prodán  a  suiluwau  jakausi  s  Janem  ze  Smiřic  a 
s  Mikulášem  z  Lobkowic  Anděl  byl  zawadil  také  dédictwi  swé 
po  otci  w  Oifistwi,  tak  že  potom  Prokop  syn  jeho  pozbyl 
tohoto  statku,  marně  se  saudiw  s  Mikulášem  Lobkowickým 
(1456).'")  Winnici  před  Koíiskau  brauau  držel  Prokop  spolu 
8  matkau  Aunau  ještě  roku  1470,  potom  sám  o  sobe  jeStě 
roku  1489,  roku  pak  1468,  jak  jest  již  na  jiném  místé  po^ 
wěděno,  byl  obdržel  od  matky  také  zahradu  Andélowu 
Nowém  městě.  Již  roku  14T0  a  potom  wždy  na/ýwán 
slowutnym  Prokopem  z  Dnbeíka,  aniž  wí  se,  jakým  apflaobem 
tohoto  statku  nabyl,  snad  Že  manželstwím  nějaké  dcery  Matěje 
z  Dubfie. 

O  osudech  rodin  německých  a  některých  jinýcb,  které  se 
celkem  odstěhowaly  z  Prahy,  nezachowaly  se  téměř  žádné  pa- 
měti, leč  asi  pokud  některé  z  nich  pokuušely  se  později,  ač 
wětšim  dilem  marně,  dosáhnauti  nawráceuí  ztracených  statků 
a  práw  w  Pfaze  a  w  nejbližším  okolí  niéstu.  Powěděli  jsme 
již  na  jiném  místě  o  biskupu  Churském  Janowi  Kágowi, 
kterak  roku  1430  hledél  naložiti  se  ztraceným  jměním  swým 


")  W  knize  Swrom.  od  r.  14S7  fol.  139. 
")  Archiv  Český  111  3G0. 
")  Beliquiíe  Tab.  II  411. 
••)  Codex  Taliiib.  r..l.  HĚ. 


we 

M 
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"w  Praze  ku  prospěchu  bratrance  a  sestřenic  swých,  Jin- 
dřicha,  Anny  a  Hedwiky^  syna  a  dcer  Konráda  Náza  z  Hory 
Kutné,  bratra  otce  swého.  Hledě,  jak  prawí  w  listině  na  to 
wydané  w  sídle  swém  Fttrstenburce  w  Graubíindech,  k  welké 
bídě,  we  které  se  nacházeli,  zapuzeni  jsauce  od  dědictwí  otcow- 
ského  „od  Husů  pro  wíiu  křestanskau",  postaupil  jim  wšeho 
statku  swého.  který  mu  náležel  w  Praze  neb  jinde  w  Cechách, 
jméno witě  domu  swého  na  Hradčanech  a  dworu  i  wsi  a  win- 
nic  w  Košířích,  aby  toho  užíwali,  s  wyhražením,  kdyby  on 
se  zase  do  Prahy  neb  do  Čech  nawrátil,  tehdy  aby  mu  zase 
postaupeno  bylo  na  čas  jeho  žiwota.®*)  Biskupu  Janowi  Ná- 
zowi  nebylo  wšak  j)opřáno  do  Čech  se  wrátiti,  dokonce  když 
již  roku  1440  zemřel  (24  Ledna);  že  pak  se  jmenowaní  pří- 
buzní w  držení  dědictwí  jeho  nedostali,  ukázali  jsme  jinde.'*) 

O  něco  šťastnější  byl  bohatý  kupec  Pražský  Antonín 
g  Munhaima,  který,  jak  jsme  se  jinde  zmínili,®^)  hned  na 
prwních  wýprawách  krále  Sigmunda  do  cech  dodáwal  sa- 
nytr  a  síru  k  jeho  wojsku,  potom  pak  stále  slaužil  mu  w  zá- 
ležitostech peněžních.®*)  Pražané  zabawili  mu  dwa  jeho  domy 
w  celetné  ulici  (č.  561.  566).  winnici  jeho  před  Koňskau 
branau  a  dwůr  w  Krči,  kterýžto  od  obce  se  dostal  nejprwé  Ja- 
nowi Bradatému  (1421),  od  něho  pak  nejspíš  kaupí  Janowi 
Mandincowi.  Zdali  se  Antonín  sám  wrátíl  do  Čech.  není  nám 
známo,  ač  jest  ku  prawdě  podobno;  ale  syn  jeho  Prokop 
roku  1454,  tedy  za  panowání  krále  Ladislawa,  hlásil  se  při 
saudě  zemském  ku  práwu  swému  na  Krč,  i  dáno  mu  za  práwo 
z  té  příčiny,  že  se  byl  otec  jeho  s  majetkem  swým  w  Krči 
ještě  před  zabawením  jeho  odčetl  od  města,  tak  že  propuštěn 
jest  s  ním  z  práwa  městského  a  podléhal  tedy  jen  práwu  zem- 
skému. Domy  w  celetné  ulici  zůstaly  wšak  i  pro  něj  ztraceny. 

••)  Lib.  Erect.  XIII  7. 

•')  Wiz  na  8tr.  14,  220. 

•»)  Wiz  díl  IV  na  str.  170. 

**)  Swědčí  o  tom  list  krále  Sigmunda  z  roku  1429  w  archivu  kapituly 

Pražské,  kterým  wyswědčuje,  že  mu  Antonín  z  Munheima  wydal 

jistý  úpis  dlužní  na  1300  zlatých. 
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R  ivinnici  před  Koiiskau  bvanau  blásiln  se  roku  1444  wdowftl 
Antoniuowa  Barbora  proti  tehdejšímu  držiteli  Maříkowi  Be»«l 
rukOmu,  ale  spokojila  se  s  peiiěžitau  nábradaii-  Prokop  sya 
Antoninůw  zemřel  wšak  již  roku  1457  bez  potomkft,  a  tudfJ 
Krč  připadla  co  odúmrt  králi,  i  dostala  se  wyprosau  do  ji-tl 
uych  rukau.") 

Z  pěti  synft  zílmožného  méSCana  Détřicha  ze  Cách,  kteřfí 
byli  í.iwi  pi;i  zaíátkii  bauřf  před  smrtí  krále  Wácslawa  IV,  jestJ 
nám  wvslowiié  doswódCeiin  o  jednom.  Prokopowi,  tehdíiž  koB-4 
selu  Staroměstském  (141SÍ),  že  náležel  wedlé  Ludwíka  apote 
káře  k  straně  powstalcftm  protíwné. '")  Nejen  on,  iiybvž  i  družil 
bratří  jeho  odsiéhowali  se  potom  z  Prahy.    Prokop  asi  jtí 
za  let  wálky  zemřel;  druHÍ  Ctjři,  Martin,  seděnítii  na  OstrowÉ,J 
tuším  w  kraji  l/nketsktnn,   Alrš,  Fráňa  a.  DHřiih  roku  14 
učinili  smlauwu  mezi  sebau  o  rozdělení  dédictwi    po  otci.  ze-9 
jména  o  pinty  a  práwa  na  dcmích   u  tykwí  {(•.  430),  u  koJ^ 
díků  (č.  404),   II  Klaté  štiky  [i.  70;t)  a  u  íeniélio  uedwě* 
(Č.  492),  kterážto  smlauwa  zawřená  před  dwéma  konšely  Stai'ébl 
města  2  raddy  k  tomu  wydanými  wložena  i  do  knihy  městské.* 
Nezdá  se  wSak,  žeby  který  z  těch  bratří  byl  potom  zůstáwat  " 
w  Praze.    Dům    Alšůw   u  tykwí   i  někdejší    dům    Prokopůw 
w  rynku  (Č.  461),  jakož  byly  od  obce  zabaweny.  nacházíme 
také  potom  w  rukau  jiných  držitelů.    Martin  CáSský  kaupilJ 
sobe  roku  1439  od  zemana  Mikuláše  z  Krchleb  práwo  na  t 
w  Podwini,    které  Mikulášowí  upsáno  bylo  Wácslawem  synei 
Jana  Bradatého,  za  75  kop:^^)  ale  s  jakým    líčinkem,  neuď 
nám  známo;  neb  jak  jinde  powědOno,"")  Podwiní  bylo  již  rokm 
1437  saudem  zemským  proti  synům  Jana  Bradatého  přiřéenih 
wdowé  někdejšího  držitele,  kterému  jej  obec  Pražská  byla 
bawila. 


"í  W  deekácL  dworských  Lib.  proolam.  IV. 

")  AnoDymus  de  origine  Tabu ri  tem m  iiivodl  Jej  inei 

něnýui  wj'Se  w  piiz.nAmce  64. 
")  Totiž  w  koUe  SturumSsUhé  od  r.  UlT  fol.  118. 
")  Zípia  v  knise  SUrumésUké  od  r.  1437  ful.  40. 
")  Wiz  DB  str.  266. 


A.  MéStansluio,    it.  Zmřny  w  rodtch  měitantkijch. 
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Mezi   wystěhowanci  Pražskými  z  roku  14:íO  iiacliázeii  se 
dwa  synowé  iiékdejSílio  konšela  Pražského  Jawa  Domiika, 
Johánka  Orllowa,    který    byl  stát  roku   1413.  ""')    Jeden 
z  nich  Wácslaw  bvl  kanewiilkem  Pi-ažskym  a  WySebradekým, 
druhý  Janek  nacházel  se  po  srurti  otcowé  w  drženi  domu  jeho 
oa  Staroměstském  rynku   řeCeného    u  bílého  zwonu  a  dworu 
jeduoho  poplužQÍho  w  BĚchowicich.  lianowník  Wňcslaw  Ortlftw 
po  útěku    z  Prahy  přebywal   spolu    s  jinými  Cleny  kapituly 
Pražské  n  2itawě,  kdež  se  roku  14'2l  účastnil  Uiilezťl  kapituly 
proti   arcibiskupu   Konradowi   jiro    pí'istau|iení   jeho   k  strauĚ 
injimajicích  pod  obojf.    Janek  DoinšíkĎw  obrátil  se  do  Brnu, 
wSak  brzy  zemřel,  zůaiawiw  wdowu  jménem  Annu,  kterau 
rpojal  co  wdowu  a  dědičku  po  zemanowi  jakéms  Mudiiborowí 
eřmauic.    Děti   jeho   z  manželstwf   tubo  byly  již  dříwe  ze- 
mřely. \uiia  owdowělá  wstaupila  we  w.ťhiKinstwí  lorato  w  třetí 
manielstwí  se  zemanem   Wácslawi-m    z  PlotlSť.  jejž  zápisem 
ačtněným  w  Brně  při  sklonku  roka  1422  (19  Říj.)  ustanovila 
za  dědice   wáeho.  co  jí  po  jirwnicli  liwau  manietich  práwem 
;lo  připadlo,  po  Modlíborowi  zejména  zboíí  w  Moéidlanech 
ladná,   po  UomSikowi  pak  dbm   u  bílého  zwoím  a  dwúr 
iwidtý.  Zápis  tento  byl  roku  1437  wložen  do  desk  dwor- 
'eh.     Ale  jmění  Domáikowo    bylo  hned    po  jeho   wzdiileiif 
z  Praliy  zabaweno  a  0ii   obcti  rozdáno  jiným  osobám     Dwůr 
Béchowický  roku  1437   i  po  wložeuí  onom  do  de»k  nacházel 
«e  w  držení  měStky  Pražské  Ofky  manželky  někdy  Jana  Ho- 
Ifcho  rytíře  jinak  Jánka  PnSkařfka;  ani  Anna  Iijmšíkowa  ani 

Itřeti  manžel  její  Wácalnw  z  PlottSĚ  za  žiwota  swélio  nedostali 
Bik  swému  dédÍL'twí,  Teprw  r.  1447  po  jich  ohnu  smrti  dcera 
^Bcalawowa  Hedwika,  newínie  zdaSi  z  téboí  čili  jiného  man- 
HkwÍ  jeho.  iiráwo  swé  k  dědictwi  w  Močiillaui-ili  i  w  Děcho- 
H|ícb  prodala  pánům  Jludřícliowl  a  lieuťsowi  v.  Kolowrat 
^fcteinakýťh  wMio  wSudy  za  50  kop,  w  reně,  která  by  byla 
^■ttCila  pří  skuteCnéui  drženi.  Ptin  Jindřich  z  Kolowrat  byl 
^■.Pe3;lka  z  Kuiiwalda,  který  lehJAž  wl&dl  1'raUau;  snad  že 
^bl  jeho  pomoci  kaupi  tuto  připrawiti  ke  skutku  w  době, 
Bwii  wdlle  lil  !>tr.  r>lT. 


i^^£aa 
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když  práwa  zemská  nešla;    s  jakým  wšak  účinkem,   není  nám 
známo. ') 

Na  místo  starých  rodů,  kteří  ještě  před  welkým  přewra- 
tem  roku  1420  Praze  se  wíce  neb  méně  byli  odcizili  přejitím 
do  stawu  zemanského,  a  jiných,  kteří  se  potom  w  nepřátelstwí 
8  wétéinau  obywatelstwa  na  wždy  odstéhowali  z  města,  při- 
rozeně wstaupili  do  popředí  rodowé  jiní,  nyní  weskrz  národ- 
nosti české,  kteří  se  domohli  bohatstwí  a  moci.  Nesla  to  wšak 
s  sebau  proměna  w  časích,  wzbuzení  totiž  ducha  lidowládného 
w  měšfanstwu,  že  se  již  nikdy  spráwa  obcí  Pražských  neza- 
chowala  tak  trwanliwé  při  jistém  počtu  rodin  wynikajících 
jako  za  dwau  století  předtím,  a  tudy  rodowé  nowěji  powýšení 
8  řídkými  wýjimkami  rychleji  zase  zanikali  a  ustupowali  ji- 
ným. Znamenáme  mezi  rodinami,  které  se  toho  času  nad  jiné 
powznesly  w  moci  a  také  w  bohatstwí,  předně  potomky  ně- 
kterých znamenitějších  konšelů,  kteří  dílem  již  w  posledních 
létech  před  wálkau  náboženskau,  dílem  w  prwním  čase  po  wy- 
puknutí  bauře  stáli  w  Praze  w  čele  přijímajících  pod  obojí^ 
jakož  Jana  Bradatého,  Wácslawa  Strábocha,  Šimona  od  bílého 
Iwa,  Hedwiky  krejčího  a  jiných. 

Jan  Bradatý  sladowník  rodem  ze  Stříbra,  jemuž  náležel 
znamenitý  dům  na  Starém  městě  nyní  Platays  zwaný  (č.  416), 
nacházel  se  w  úřadě  konšelském  častěji  po  sobě  již  od  roku 
1413;  byl  purkmistrem,  jak  na  swém  místě  wyprawowáno,  práwé 
za  prwních  wýtržností  obecného  lidu  hned  po  smrti  krále  Wác- 
slawa, a  připadla  jemu  tudy  té  chwíle  na  prwním  místě  úloha 
obnowení  pořádku.  Později  za  wlády  mnicha  Jana  Želiwského 
ustaupil  do  pozadí,  až  zase  w  létech  1424  a  1425  byl  konšelem, 
přišel  pak  o  žiwot  roku  1426  we  welké  bitwě  u  Austí.  Ze 
zabawenych  statků  odběhlých  měštanů  byly  se  mu  dostaly  dwory 
w  Podwiní  za  Libní  a  w  Hobšowictch  u  Slaného.  O  dědictwí 
po  něm  se  rozdělili  wedlé  wdowy  Doroty  dwa  synowé  jeho 
Wácslaw  a  Sigmund.  Wácslaw  byl  také  konšelem  w  létech 
1429  a  1433.  Jemu  společně  s  matkau  dostal  se  otcowský 
dům,  jejž  wšak  již  roku  1433  prodali,  a  roku  1437  děje  se 
•>  Wiz  Reliquiae  Tab.  II  178,  211. 
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O  lomto  starším  synu  Bradatého  zmínka  naposledy.  Nejspíš 
asi  toho  času  zemřel.  Sigmund  kaupil  sobě  roku  1435  dwfir 
w  Šesowicích,  .ale  prodal  jej  zase  roku  1437  sraěnau  za  dflm 
řečený  u  Doroty  (č.  399)  na  trhu  Swatohawelském,  jejž  potom 
opět  prodal  roku  1445,  kaupiw  sobě  dům  jiný  blíž  masných 
krámů  (č.  702).  Když  mezitím  po  přijetí  císaře  Sigmunda  na 
králowstwí  za  krátkau  dobu  byla  obnowena  práwa  zemská, 
byli  bratří  Wácslaw  a  Sigmund  zbaweni  dworu  Podwinského 
nálezem  zemského  saudu  w  při  s  Eufemií  dcerau  někdejMho 
držitele  statku  toho  jménem  Adama;  zdali  pak  podrželi  co 
jiného  ze  statků  na  zemi,  není  nám  známo.  Roku  1442  stal 
se  Sigmund  Bradatý  rychtářem  Staroměstským ;  po  třech  létech 
jest  s  úřadu  toho  ssazen  (1445),  nle  opět  zastáwal  jej  w  prwní 
polowici  roku  1448,  což  swédčí,  že  držel  se  stranau  Pešíka 
z  Kunwalda  tehdáž  w  Praze  panující,  ač  také  že  se  mu  od 
ní  některý  čas  dosti  newěřilo.  Po  dobytí  Prahy  Jiřím  Podě- 
bradským nachází  se  hned  zase  rychtář  jiný.  Krátce  před  tímto 
obratem  byl  Sigmund  již  zase  prodal  tehdejší  dům  swůj  (č.  702) 
roku  1447,  a  kaupil  dům  jiný  w  ulici  platnéřské  (č.  110).  To- 
hoto postaupil  roku  1450  druhé  manželce  swé  Konstantine 
dceři  Martina  z  Hradištka,  kteráž  jej  již  roku  1451  prodala, 
a  odtud  není  o  Sigmundowi  Bradatém  ani  o  žádném  potomstwu 
jeho  zmínky.^) 

Déle  se  zachowalo  we  wážnosti  příbuzenstwo  Wdrslawa 
Štrábocha  kožišníka,  který  rownéž  jako  Jan  Bradatý  w  úřadě 
konšelském  stál  ponej|)rw  roku  1413  a  potom  po  několik  let 
až  do  wypuknutí  bauří  po  smrti  krále  Wácslawa.  I  on  tťhdáž 
pokládán  byl  za  jednoho  z  hlawních  wadců  strany  pod  obojí 
w  Praze  ;^)    i   ačkoli   potom   od   počátku    baiiření   lidu   proti 

')  Prwni  roanželkaii  Sigmundowau  jmenuje  se  roku  14?9  Anastasia 
dcera  Oldřicha  z  Mniška,  jíž  bylo  wěnem  zapsiino  60  kop  na  otcow- 
ském  dome  Bradatého  (č.  416). 

*)  Jewí  se  t<)  zwláště  w  satyrickém   smyšleném  dopise  krále  Sigmunda 
kil    konšelAm    Pražským   z  druhé   polowice  roka  1419,   kterýž  zni 
^íidelibus  dilectis  judici,  magistro  civinm,  Strabochoni,  Reczkoni  cete 
risque  scabinís  tam  antiquae  qnam  novae  civitatís  in  Praga  salutem 
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usedlejšímu  sausedstwu  nuiichem  Janem  zeželiwa  wíce  iiikdy 
konšelem  nebyl,  nepřestal  i  potom  míti  rozhodné  působení  na 
obecní  záležitosti.  Roku  1427  mělo  se  mu  jaksi  za  zlé  od  přátel 
knížete  Sigmunda  Korybutowiče,  že  při  tehdejším  powstání 
proti  nému  w  Praze  neužil  wplywu  swého  k  jeho  prospěchu.  **) 
Naproti  tomu  o  dwé  léta  později  (1429)  w  rozepřích  tehdejších 
mezi  Starým  a  Nowým  městem  byl  on  přátelským  rozsudím 
od  Starého  města  zwoleným.  kterýž  po  dohodnutí  s  rozsudím 
svoleným  od  Nowoměstských  wypowědí  o  rozděleni  statků  a 
důchodů  dotud  společných  docílil  konečného  srownání.  Že  wládl 
značným  jměním,  nelze  pochybowati^  ač  nemáme  o  tom  zná- 
mosti dostatečné.  Od  roku  1400  neb  něco  dříwe  náležel  mu 
dům  skrowný  blíž  kaple  sw.  Maří  Magdaleny  w  Jerusalemě  (část 
č.  291)  a  od  roku  1407  do  roku  1418  jiný  dům  wedlé;  později 
pak  (1428)  připadl  mu  nepochybně  dědictwím  po  Oldřichowi 
Štrábochowi,  též  kožišníku,  tuším  bratru  jeho,  třetí  dům  w  ny- 
nější ulici  řetézowé  (č.  245),  jejž  wšak  jak  se  zdá  hned  prodal. 
Také  mel  část  winnice  řečené  Konstancí  nad  Nůsly,  toliko  3 
korce,  které  wšak  roku  1420  prodal,  a  později  zápis  na  třetí 
díl  winnice  nad  Wltawau  na  Letné  blíž  Buben  (1427).  Zdali  se 
mu  čeho  dostalo  na  weňkowě  ze  zabraných  statků  odběhlých 
měštanů,  není  nic  známo;  toliko  Oldřich  Štráboch  obilržel  od 
obce  roku  1421  jakausi  lauku  u  Lysdaj  z  nadání  sakristy  ko- 
stela Pražského.  Roku  wšak  1427  Wácslaw  Štráboch,  nepo- 
chybně co  wdowec,  wstaupil  w  manželstwí  s  Markétau  wdowau 
Laurinowau,  která  měla  dwa  domy  wedlé  sebe  u  čápů  a  u  srpů 
(č.  480)  na  rynku  Staroměstském,  z  nichž  jednoho  mu  postau- 
pila,  a  následkem  toho  on  potom  i  starší  dům  swůj  wedlé  Jeru- 
£aléma  prodal  (1432). 

Již  w  prwním  roce   potom   (1433)  Wácslaw  Štráboch  ze- 
mřel, nezůstawiw  mužskjxh  potomků,  než  toliko  dwě  wnučky, 

condifcnam  merítis  optando*".  Zachowán  jest  w  rukopise  kapituly 
Pražské  O  XXXIX. 
*)  Báseň  kárawá  o  tom  pKběbn  prawí  o  ném:  Štráboch  tenf  by  rád 
pokoji,  —  nebf  sě  za  swuoj  statek  boji ;  —  sedif  jako  pod  ostřiesem  — 
i  8  Zdeňkem  swým  towaryáem  (rozumí  se  Zdeněk  swičnik,  jeden 
2  tehdejších  konšelů).  Wiz  Wýbor  z  literatury  české  II  314. 


Á.  lUštoMSÍKO.   S.  Ziiiény  to  rodech  tněátanutiich. 
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Kačku,  kteréž  liyly  daseiu  Rwyra  prowdánv.  Mimo  to 
[iřiiiomíuá  se  toliko  Jan  Štrňboch  sestřenec  jeho,  který  iiiél 
dam  w  Celeliié  ulili  (C.  594  1431—1433)  a  Hacs/oíf  pastinek 
Btrábocli&w  ( 1444),  ledy  uejspíĚ  syii  wdowy  jeho  Markéty  z  prw- 
uiho  jejího  maiiželstwl ;  neb  se  jmenuje  wedlé  uí  w  drženi 
winiiice  jí  náležející  u  OUan.  Markéta  stala  se  tudy  hlawuí 
dédidiau  svého  druhého  manžela.  Již  w  prwním  roce  po  jetio 
amrli  (1434j  učinila  zápis,  kterým  obau  dwau  domů  swých 
u  čápů  a  u  srpů  po  smrti  swé  postaupila  Janowi  od  stiibrné 
hwězdy,  bratru  Tcšíka  z  Kunwalda.  tehdář.  konšelu;  i  y.úh  se. 
že  uCiuila  to  uewoUié  nějakým  nátlakem  nespráwným:  nebo 
roku  1448  po  dobytí  Prahy  Jirim  roděbradským  PeĚík  z  Kun- 
walda,  dríwe  než  směl  odjeti  z  Prahy,  musil  wedlé  jiných 
rčpí,  které  mu  bylo  srownaLi,  \ve  jméiiu  swém  a  synŮ  bratra 
,  zatím  zemřelého,  odříci  se  onoho  zápisu  co  nikterak 
Bstného.')  Mezitím  nepochybné  byl  zemřel  pastorek  Wác- 
■a  Štrábocha  a  jak  za  to  niáme  wlastiií  syn  Markétin,  ježto 
I  jest  jen  jednuu  zmínka  niku  1444,  a  Markéta  poslední 
I  Bwau  roku  144Í)  učinila  blawní  dédičkuu  po  sobě  Aničku 
hželku  Matěje  šenkýře,  kterému  byla  krátce  předtím  pru- 
t  ádm  u  srpů  (144!>). 

,  Anička  tato  čili  Anna  byla  dle  wSí  podobnosti  z  přátel- 
i  Strábochowa,  pročež  také  manžel  její  Matěj  nazywal  se 
túm  Matéjem  Štrábochem.  Manželé  títo  drželi  oba  domy 
g-nku  i  také  winuici  wýše  zmíněnau  u  OlSau.  a  piikaupili 
i  později  ještě  tři  winnice  u  KoJiř  (1455—1459);  po  ně- 
[ém  pak  čase  Matěj  toliko  dům  swňj  u  srpů  prodal  í145S). 
|jeho  smrti  připomíná  se  Anua  co  wdowa  w  létech  14ti3  až 
!  držení  celého  ostatního  jmění;  wstaupila  pak  později 
(pochyby  w  druhé  manželHtwí  s  Šinionem  z  wápennice.  ma- 
lém totiž  jedné  z  wápennic  na  Příkopě,  ježto  jej  nacházíme 
I  1479  w  držení  domu  u  srpů,  snad  s  ní  ápolečučm.  a  na* 


Q  prtiBcri|itJonem  vesígnainriRiu  niinullantca,  cHssauleB.  deslrueDtea 
B«t  in  njchiluo)  per  lempora  iievíternn  reddent«B.  prawi  se  o  lum 
ft-w  pHinání  jvbo  pte-i  radiltiu  Staro uiůstaknu  dne  1  fiijua  U48  v  kiiiio 

.1417  ful.  158. 
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zvwáii  odtud  bvwal  Šimoiiem  Štrábochem.  Z  prwiíího  ni.ui/el- 
stwí  mela  několik  détí,  o  kterých  zmínka  se  činí  již  vve  po- 
slední wftli  Markétv  Štrábochowé  roku  1449.  Z  íědi  se  co 
dědici  po  ní  jmenují  syn  Jakub  a  dcera  Regina.  Jakubowi 
čili  Kubowi  dostal  se  w  podíl  dftm  u  čápů  a  winnice  w  Ráji 
na  Petříně  i  druhá  we  Skytinách  u  Olšan.*)  Regina  byla  nej- 
prwé  prowdána  za  sauseda  jménem  Wácslawa,  který  nepo- 
chybné dle  ní  jmenowán  byl  Wácslawem  Štrábochem  a  tudy 
potom  také  syn  její  Wácslaw  z  prwního  tohoto  manželstwí. 
Owduwěwši  wstaupila  we  druhé  manželstwí  s  Martinem  Ko- 
stečkau  krejčím,  který  měl  dům  w  rynku  na  rohu  ulice  Kun- 
šowic  (č.  478)  řečený  u  sw.  Štěpána  (1472),  po  jeho  pak  smrti 
w  třetí  manželstwí  s  Ondřejem  Gebhartowým,  zlatníkem.  I  po 
něm  byla  wdowau  již  roku  1488.  Tehdáž  kaupila  od  bratra 
swého  Jakuba  dům  rodinný  u  srpů,  který  na  něj  byl  spadl 
nejspíš  po  smrti  Šimona  Štrábocha,  po  dwau  létech  pak  po- 
staupila  ho  synu  swému  Wácslawowi  wyše  zmíněnému  (1490). 
Jakul)  byl  se  mezitím  přesídlil  na  Malau  stranu,  kdež  sobe 
kaupil  dům  u  bílého  nedwěda  w  rynku  na  rohu  ulice  Stra- 
howřké,  nyní  ostruhowé  (č.  258).  Mimo  Wácslawa  měla  dru- 
hého syna  Matěje  a  dceru  Máchnu.  Nicméně  po  smrti  její  roku 
1492  připadl  také  dům  u  sw.  Štěpána  Wácslawowi,  od  něhož 
prodán  jest  teprw  roku  1513  za  300  kop  grošů.  Týž  Wácálaw 
Štraboch  byl  sobě  předtím,  roku  totiž  1507,  kauj)il  dům  na 
Nowém  městě  na  příkopě  wedlé  černé  růže  řečený  Haléřůw, 
od  Buriana  Haléře  za  400  kop  českých.  Šimon  Štraboch  byl 
po  smrti  Anny  wstaupil  we  druhé  manželstwí,  a  tudy  po  jeho 
smrti  jmenuje  se  w  držení  wápennice  wdowa  jeho  Kateřina 
Štráboška  (1488 — 1505),  později  pak  Dorota  Štrábochowá  ne- 
pochybně z  téhož  přatelstwa. 

Martin  Kostečka  byl  konšelem  na  Starém  mésté  roku  1469, 
Šimon  Štraboch   w  létech    147().    1477,    1479  a  1483,   později 

•)  Na  Jakuba  tohoto  wztnhnje  se  zápis  roku  14n9  w  Reliquiae  Tab.  II 
438,  we  kterém  nazýwá  se  Jakubem  Kubcem  z  Prahy,  prodáwaje 
některé  platy  w  Sliwné,  w  Péticbwostech  a  w  Hostunicích  Janowi 
Hlawáčowi  z  Třibřich. 
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Wácslaw  Štráboch  nejprwé  na  Nowém  městě  roku  1512,  potom 
roku  1516  na  Starém  městě  a  w  létech  1520  až  1522  za 
jednoty  obau  měst,  což  dostatečné  swědčí  o  wážnosti  w  obci, 
které  rodina  tato  nowé  požíwala  za  časů  krále  Wladislawa  a 
krále  Ludwika. 

Šimon  od  bílého  Iwa  objewuje  se  w  pamětech  Pražských 
ponejprw  roku  1418,  kteréhožto  roku  asi  wstaupil  w  manžel- 
stwí  s  Annau  wdowau  Petra  Habartowa,  někdejšího  majitele 
domu  u  bílého  Iwa  (č.  143)  na  Owocném  trhu  w  Starém  městě^ 
a  od  ní  jest  mu  dům  ten  postaupen.  Předtím  nazýwal  se  Ši- 
monem  z  Chrasti,  maje  dwůr  we  wsi  Chrasti  u  Tochowic  ne- 
daleko Březnice  w  kraji  Prachenském,  odkud  nejspíš  pocházel 
rodem.'')  Ještě  téhož  roku  1418  stal  se  ponejprw  konšelem 
na  Starém  městě,  a  zasedal  w  raddé  potom,  pokud  známo  ještě 
šestkrát  až  do  roku  1432.  W  postawení  tom  účastnil  se  ca 
jeden  z  předních  w  řízení  weřejuych  záležitostí  po  nejdelší 
čas  wálky  náboženské.  Roku  1421  nacházel  se  w  poselstwí  ku 
králi  polskému  a  potom  ku  knížeti  litewskému,  kterým  po- 
dáwáno  tehdáž  králowstwí  české  proti  Sigmundowi.  Roku  1425 
byl  jedním  z  plnomocníků  strany  Pražské  w  jednání  o  mír 
8  Tábory  we  Wožici.  W  neznámých  okolnostech  roku  1427^ 
kdysi  při  začátku  toho  roku,  upadl  w  zajetí  na  Slaný,  kteréžto 
město  bylo  se  dostalo  w  moc  Táborů,  ale  byl  zase  w  čas  ještě 
téhož  roku  zpátkem  w  Praze,  kdež  před  tehdejším  wskočením 
pana  Hynka  Kolšteinského  do  města  dostala  se  mu  wystraha 
o  tom  od  Wiléma  Kostky  z  Postupic,  tak  že  se  w  čas  mohla 
státi  opatření  proti  nebezpečenstwí  z  toho  Později  činné  se 
účastnil  jednání  s  posly  koncilia  Basilejského  za  prwního  pří- 
jezdu jejich  do  Prahy  (1433). 

Již  roku  1410  byl  Šimon  od  bílého  Iwa  společně  s  man- 
želkau  swau  Annau  čili  Aničkau  najal  dwůr  a  wes  Radlice 
u  Prahy  se  wším  příslušenstwím  od  jeptišek  u  sw.  Anny  na 
Starém  městě  práwem  zákupným  za  roční  plat  65  kop  grošů; 
wyprawowali  jsme  pak  jinde  již,  kterak  hned  roku  potomního 

*)  Že  to  byla  Chrast  n  Tochowic,  saudím  z  poslední  wftle  Šimonowy, 
kteran  učinil  jisté  odkazy  ku  kostela  w  Tochuwicicb. 


444  KniJ.a  IV.  Oddtí  druliý.  11.  ObywateUtwo  Pražské. 

f)ri  wypuknutí  wálky  a  přitažení  krále  Siginunda  s  wojskem 
Icu  Praze  utrpěl  na  statku  tomto  welké  záhuby,  pro  které  po- 
tomní léta  smlauwě  dostáti  nemohl  a  přišlo  roku  1428  k  přá- 
telskému narownání  s  klášterem,  kterým  roční  plat  dočasné 
snížen  asi  na  čtwrtinu.^j  Šimon  wšak,  roznemoh  se  na  smrt 
při  sklonku  roku  1433  uprostřed  pilných  zaneprázdnění  swých, 
dal  důkaz  wzácné  spráwnosti,  když  poslední  w&lí  swau  dne 
3  Prosince  toho  roku  celého  práwa  swého  k  Radlic&m  wzdal  se 
s,  nawrátil  wes  a  dw&r  se  wším,  co  k  tomu  příslušelo,  zase 
jeptiškám.  Některý  čas  předtím  byla  zemřela  manželka  jeho 
Anna,  a  byl  Šimon  pojal  druhau  manželku  jménem  Martu,  také 
jpak  byl  před  ním  zemřel  syn  jeho,  bezpochyby  newlastní,  jménem 
Tomášek;  o  němž  jen  jednau  máme  pamět  roku  1429.  Zňstaw 
bez  dětí,  učinil  hlawní  dědičkau  sestru  swau  Maří  a  děti  její, 
-dwa  totiž  syny  a  dwě  dcery,  opatřiw  wšak  náležitě  také  man- 
želku swau  a  paraatowaw  menšími  odkazy  na  druhau  sestru 
swau  Jilku,  na  Welku  sestru  prwní  manželky  swé  Aničky,  a 
některé  přátely  a  známé  swé;  na  služebníky,  mezi  nimiž  jme- 
nuje se  písař  jeho  Laurin  a  Wítek  starosta.  Nadto  pak  krom 
darowání  Radlic  jeptiškám  sw.  Anny  odkázal  dům  swůj  u  wola 
{č.  142,  wedlé  bílého  Iwa),  jejž  byl  kaupil  roku  1428,  k  úřadu 
mostskému  na  dílo  mostu  Pražského  po  nedáwném  tehdáž  po- 
4)oření  jeho  powodní  roku  1432;  obci  Staroměstské  odkázal 
fiedm  kop  platu,  které  měl  na  Zicchowě,  dále  sto  kop  hotowých 
peněz  a  wšechno  stříbro  swé  študentům  při  Betlémě  k  rukaum 
mistra  Jana  z  Rokycan  a  mistra  Wácslawa  z  Drachowa  spráwce 
káply.  Mistru  Rokycanowi  uložil  také,  aby  přehlédl  knihy  po 
něm  pozůstalé  a  co  by  se  z  nich  hodilo,  odewzdal  do  libráře 
•čili  knihowny  obecné,  ku  které  mimo  to  odkázal  ještě  také 
10  kop  grošů.  Swédčí  to  o  něm  patrně,  že  byl  mužem  také 
literně  wzdólanvm.  Pamatowal  konečně  té/  odkazem  na  kostel 
Tochowický  u  Chrastě,  a  jiný  odkaz  učinil  ku  kostelu  farnímu 
ásw.  Linharta,  k  jehož  osadě  příslušel  domem  swým.^j 

*)  W\z  na  8tr.  228. 

^)  Poslední  wůle  jeho,  zapsaná  do  knihy  městské  od  roku  1417,  w  roz- 
ličném ohledu  welice  zajimawá,  wytiětěna  jest  we  Wýboru  z  literatury 
české  II  360. 
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lěm  krom  penéžitýt-h  pozftslíilostf  roiliCnytli  ilfim  u  ťílého 
také  dwftr  we  Chrasti.  K  tomu  kmipila  si  již  roku  1434 
iřfiinici  feCenau  wo  Skřinkílch  nail  řekaii  Wlrnwaii  tiie/i  Kmllici 
n  Zliíchowem.  Zemřehi  asi  roku  143ii  nebo  144i>,  .1  w  ilěilictwf 
po  ni  we  wSedi  těchto  tfedi  uinjetcich  iiiistaiipil  staríí  sjn 
její  Bohuílaw.  Roku  1440,  ledy  iiťpoLhybné  krátce  po  smrti 
maičiné,  srowiial  sr  s  lemu  swau  Jilkau,  w^Sr  zmíněnau  sestrau 
Šimunowiiu.  o  jiníadawek.  kfiriy  iiiéhi  lui  Cbraati.  Potom  sobě 
r.  i447  kaupil  ilfim  we  blii^kť-mniiised-twi  lí,  141),  .jen  obdfim 
0(1  bílého  Iwa  w  ti^mí  pořadí,  ale  prodal  jpj  za.se  již  po  r.  ( 1448). 

Bobuslaw  0(1  bilí-bo  hva  xeiní-rl  roku  1450,  zdstawiw  wdowu 
jméniini  Markétu  a  syna  Šimona  i  di-eru  Kiiteřinu,  kteří  (ba 
neměli  práwníeli  let.  Šimon  se  stal  pliUněřein,  i  nachfuínie 
Jeho  w  držení  wUiulce  na  SkřiukricU  ilo  roku  li>il\  diliu  wáak 
u  bílého  Iwa  náležel  již  roku  14ii0  a  potom  aspoň  do  roku  1482 
Bfiiešotei,  uám  jinak  ne/.uáinéiun.  Možná  ie  to  byl  mladSí 
bratr  Bohuslawňw.  je/to  se  též  jako  on  nenaziiwul  jinak  než 
lieuťSem  od  bílého  Iwa.  Zdali  kter/  7.  dédicfi  Šimonowých  byl 
lem  neb  jinak  wynikajícím  w  obci,  není  nám  powédomo. 

Wáeslaw  Ihdwika  krejčí  měl  ncjprwé  dňm  na  Nowém 
na  PuřfČí  (č.  1113)  od  roku  1414  do  roku  1415,  a  na- 
zýwán  byl  tehdáž  Hedwikau  mladAíni:  za  staršího  se  pokládal, 
jak  se  zdá,  Ondřej  HedwJka  krejíi,  snad  otec  nebo  bratr  jeho, 
kter)'  měl  dňm  na  Starém  mésté  blíž  sw.  Benedikta  (č.  664). 
Jii  wžak  roku  1418  Wikslaw  Hedwika  přestěbowal  se  též  na 
Staré  město,  kaupiw  sobě  d&m  im  Owocném  trhu  [i.  5).  Roku 
1422  byi  poncjprw  konSekm,  jedním  totiž  z  konáelň.  které 
dosadil  knize  Sigmuud  KurybutowiC  po  swém  příjezdu  do  Praliy 
co  spráwce  zemský,  a  odtud  zaujímal  po  čas  walky  náboženské 
wždy  důležité  místo  mezi  řídícími  osobami  w  Frnze.  Roku  1427 
pokládán  byl  mezi  protiwuiky  Sigmunda  KorybutowiCe,  kteří 
spfisobili  zajeli  a  ssazení  jeho.'")    Roku    1429    byl  zřízencem 

")  Hedwikft  krajňi  mistern^  —  byl  nSkdf  člowĚh  pokorný ;  —  jižť  iciiné 

jmloillem  kýn-é,  —  lži  faleá  pewnS  pudSíwá.    Tak  piSo  o  aura  biiseů 

Ifcárawá,  o  které  jsme  se  '«'íio  zininilí  w  pum.  4. 
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obecním  ke  sjezdu  s  heitmanem  Sirotčím  Janem  Králowcem 
w  Českém  Brode  a  k  sazení  konšelů  w  Chrudimi  a  o  něco 
později  w  Mělníce.  Rowněž  po  dobytí  Nowého  města  od  Staro- 
městských roku  1434  nacházel  se  mezi  osobami  ustanowenými 
k  dosazení  tam  konšelů,  kteří  se  Starému  městu  hodili,  a  roku 
1435  účastnil  se  poselstwí  do  Brna  k  jednání  s  císařem  Sig- 
mundem  a  posly  koncilia  Basilejského.  Po  smrti  císaře  Sig- 
munda  náležel  ke  straně,  která  se  protiwila  bezwýminečnému 
přijetí  Albrechta  rakauského  za  krále,  a  byl  proto  roku  1438 
od  strany  protiwné  wedlé  jiných  znamenitých  sausedů  zajat  a 
odwezen  na  Žebrák,  wybawil  se  wšak  odtamtud  roku  1439 
útěkem  na  Mělník. 

Již  roku  1421  byl  Hedwika  od  obce  obdržel  dwůr  w  Odolene 
ivodé  ze  zabaweného  jmění  kapituly  Pražské  a  roku  1428 
kaupil  si  dům  wětší,  než  měl  předtím,  na  Owocném  trhu  (část 
č.  459),  který  byl  též  od  obce  zabawen  předešlému  držiteli 
odběhlému  z  Prahy;  též  pak  kaupil  si  roku  1436  winnici  na 
Petříně  na  stráni  obrácené  k  Menšímu  městu  wedlé  někdejší 
winnice  jeptišek  Swatojirských.  Po  útěku  jeho  ze  Žebráka 
bylo  nejspíš  jmění  jeho  w  Praze  od  nepřátelských  jemu  kon- 
šelů zabaweno;  winnice  řečená  aspoň  dostala  se  na  čas  teh- 
dejšímu heitmanu  Pražskému  panu  Hanušowi  z  Kolowrat;  ale 
potomním  listem  mírným  mezi  stawy  zemskými  strany  Men- 
hartowy  a  strany  Ptačkowy  roku  1440  bylo  wymíněno  nawrácení 
statků  měšťanům  uteklým.  Wácslaw  Hedwika  sám  zdá  se»  že 
z  Mělníka  wíce  se  do  Prahy  newrátil,  nýbrž  we  wypowědění 
zemřel;  ale  již  roku  1443  nacházíme  syna  jeho  Jana  Hedwiku 
w  držení  winnice  na  Petříně,  a  není  pochybnosti,  že  nastaupil 
po  otci  také  w  dům  na  Owocném  trhu,  a  po  něm  také  jeho 
potomci,  kterýžto  dům  se  proto  až  do  počátku  16.  století  stále 
nazýwal  domem  Hedwikowským.  Jan  Hedwika  žiw  byl  ještě 
roku  1463  a  snad  déle.  Roku  1469  jest  zmínka  o  sirotcích  po 
něm,  zejména  co  dědicích  řečené  winnice,  kromě  které  byl  měl 
již  roku  1448  také  jinau  winnici  nad  Wršowici,  řečenau  Ši-á- 
mowskau  čili  Sulkowskau. 
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Wedlé  jiných  znameuitějších  mužů  z  méšťanstwa  Pražského 
toho  času  sluší  zde  wzpomeuautí  Jana  Rečka  z  Ledče,  kterýž 
ne.mél  potomstwa,  na  které  by  byl  přenesl  bohatstwí  swé,  ale 
z6stawil  po  sobe  jiným  spňsobem  trwalau  památku.  Jan  Ueček 
byl  měštanem  Staroměstským  již  roku  14(X),  maje  dttm  při 
zdi  městské  za  sw.  Štěpánem  we  zdi  w  nynější  ulici  Poštowské 
(č.  316,  333).  Od  roku  141G  byl  konšelem  nepřetržitě  až  do 
27  Kwétna  roku  1420,  kteréhožto  dne  konšelé  tehdejší  wšichni 
k  nátlaku  Táborů  a  jiných  pomocníků  obcí  Pražských  proti 
moci  krále  Sigmunda  do  Prahy  přibylých  složili  úřad.  Jan 
Reček  jewil  se  co  jeden  z  nejhorliwéjších  náčelníků  strany 
pod  obojí  w  Praze,  když  roku  1419  w  jednání  před  raddami 
krále  Wácslawa,  jsa  tehdáž  purkmistrem  (25  Un.),  přednášel 
stížnosti  a  žádosti  sausedstwa  této  strany  proti  straně  od- 
porné.^*) Od  řečeného  dne  roku  1420  nenacházíme  ho  wšak 
w  úřadě  konšelském  po  celý  čas  wálky  tehdejší,  ač  jinak  ne- 
přestal weřejných  wěcí  se  účastniti  a  požíwal  přitom  wždy 
welké  wážnosti.  Roku  1425  byl  wedlé  Šimona  od  bílého  Iwa 
a  dwau  jiných  měátanů  jedním  z  wyjednawatelň  neboli  přá- 
telských rozsudí  k  zawření  míru  se  stranau  Táborskau  we 
Wožici.  Později  w  rozmíškách  mezi  stranau  Příbramowau  a 
Englišowau  w  duchowenstwu  Pražském  přilnul  k  straně  oné, 
která  potom  s  rozdílem  od  Rokycany  a  rozhodnějších  náčel- 
níků strany  pod  obojí  powolněji  se  chowala  w  jednání  o  kom- 
paktáta a  o  přijetí  Sigmunda  na  králowstwí.  Tudy  přišlo,  že 
po  příjezdu  císaře  Sigmunda  do  Prahy  roku  1436  při  prwníra 
dosazení  konšelů  od  něho  Jan  Reček  stal  se  prwnim  purk- 
mistrem na  Starém  městě  a  zůstal  odtud  w  úřadě  konšelském 
po  tři  léta  až  do  smrti  swé  (1439).  Pesík  z  Kunwalda  stal  se 
mu  asi  od  té  doby  „nejmilejším  přítelem"  a  císař  Sigmund 
zwláštním  dobrodincem  (specialis  benefactor),  jak  je  oba  na- 
zýwá  w  poslední  wůli  swé. 

Reček  mimo  dům  swůj  za  sw.  Štěpánem  nabyl  časem  roz- 
ličného jiného  jmění.  Roku  1423  zapsal  mu  měštan  Pražský 
Mikeš  z  Lojowic  odkazem  po  smrti   swé  dwůr  swůj  w  Lojo- 

»•)  Wiz  dílu  III.  8tr.  631. 


tricích  a  PyM.  a  jiné  zbi>ži  ^wé  w  S^speřkh  a  Wlašíiné^ 
w  y^chamieteh  a  Jílowého  a  w  Klenowém  « lejLsto  kteréms,  také 
pak  se  ma  dédictwí  toiio  po  ^mrá  Miksowi*  dostalo  po  ne- 
kterých  odporech  jinjeh  nápadníků  'I-l^^).'^!  Pozdéji  nabjl 
«iilem  kaapl  dílem  jiným  spůsobe:^  dwact  liomd  n%  Starém 
méaté.  tak  zwaného  Sezemowského  (č.  "íSd^  hUi  Pedema  a  dru- 
hého a  Kokůtki  (<!.  2-^)  proti  sw.  Anné:  o«i  císaře  >^ígmanda 
pak  jest  ma  .,za  pilné  a  mnohé  sla/by  zap^^ána  wei  Miehel 
a  Prahy,  nékdj  kláštera  Břewnowského.  we  4tX>  kopách  grošů. 
Jan  Re^k.  nemaje  potomků,  nzawfel  jméní  coco  aspoň  3  weikaa 
čáit  obrátiti  k  obecnéma  dobréma  a  zejména  ku  prospécha 
ačení  Pražského,  kteréž  wilkaa  bylo  ntrpélo  tezké  pohromj, 
i  zwolil  k  tomu  založení  nowé  koUeje  Itudencské.  která  mela 
náležeti  wýhraiiné  žákům  jazyka  českého  a  přijímajícím  pod 
obojí  spůsobaa  dle  kompaktát  Dostala  se  ma  ka  předsewzelí 
roma  pomoc  0(i  městky  Pražské  Doroty  wdowy  mééčana  Staro- 
mést^kého  Ješka  Pehma  mládlo,  kteráž  odkázala  wes  swa« 
Dolanky  a  Kladna  na  žádají  a  ačinila  nad  tím  jeho  a  mistra 
Kňstana,  tehtiáž  administrátora  arcibiskapstwí  Pražského  stranr 
pod  obojí,  pořadníky.  Se  swolením  krále  Albrechta  i  konáelů 
Staroméstskrch  Redek  obrátil  odkaz  tento  k  swéma  úmrslo.  a 
jiz  roka  143á  w  dorozamění  s  mistry  aCení  Pnížského  ačinil 
zakládací  listina  kolleje  swé  pod  názwem  kolleje  panny  Marie 
f4  Lístop.i,  k  jejímaž  nadání  odkázány  jsaa  Dolanky  a  wétší 
wlastní  wes  Redkowa  Miehel.  Za  příbytek  koUeje  zwolen  jest 
z  poéátka  dům  národa  českého  w  aniversité  na  trhá  Swato- 
hawelském  íč.  587):  již  wšak  o  rok  pjzdéji  t  I439i  Řecek  po- 
sleiiní  wůlí  swaa  <28  Říj.»  darowal  dům  swůj  za  sw.  Štěpánem 
k  této  koUeji.  a  nařídil  přeložení  jí  do  tohoto  doma  ( 20  Listop.L 
kteréž  se  také  stalo  po  brzké  jeho  smrti  ka  konci  roka  1439 
neboli  na  začátku  144<X  Ješté  před  smrtí  swau  Reček  oprawil 
kostel  sw.  stepána  we  zdi  a  opatřil  wšelijakymi  potřebami, 
též  pak  posle«lní  wůlí  učinil  odkaz  k  nému  a  jiné  odkazy  ka 
kostelům  sw.  Jiljí  a  sw.  Michala,  též  k  Betlému  a  jeptiškám 
11  -w.  Ducha,  u  sw.  Františka,   u  sw.  Kateřiny  a  a  sw.  Maří 

*v  Paméci  o  tom  w  knize  Suroméatské  od  r.  1417  ibl.  109.  110,  112. 
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Magdaleny  na  Malé  straně.  Toliko  druhé  dwa  domy  jeho,  Seze- 
mowský  a  u  KokůtkA,  dostaly  se  čtyřem  osobám  saukromym 
jemu  blízkým. 

Téhož  sp&sobu  památku  jako  Jan  Reček  zňstawil  w  Praze 
saučasný  s  ním  Matiáš  Lauda  z  Chlumčan.  Wyprawowali  jsme 
o  ném  místy  swými  co  o  zemanu  strany  Táborské.  Bylt  roku 
1420  nejspíš  se  Žateckymi  a  Launskými,  jakožto  blízkými  sau- 
sedy  swého  rodiště,  přitáhl  do  Prahy  ku  pomoci  k  hájení  města 
proti  králi  Sigmundowi,  a  obdržel  za  služby  tím  prokázané  w  od- 
měnu dům  u  beránka  w  osadě  sw.  Jiljí  (č.  243),  zabawený 
předešlému  držiteli.  Po  bitwě  na  Žižkowě  odtáhl  nejspíše 
z  Prahy  se  Žižkau  a  Tábory,  wstaupiw  do  jejich  bratrstwa. 
Bylt  potom,  pokud  známo,  od  roku  1425  do  roku  1434  heit- 
manem  Táborským  w  Písku.  Se  Žižkau  zároweň  byl  opět 
w  Praze  roku  1421,  a  přítomen  byl,  když  tehdáž  Žižkowi  wy- 
tahowali  zástřel  z  oka,  o  které  byl  přišel  u  Rabí.  Roku  1423 
byl  na  straně  Táborů  ůčasten  sjezdu  w  Konopišti,  roku  1425 
smlauwání  o  mír  we  Wožici,  roku  1426  sjezdu  Táborské  strany 
w  Písku;  když  pak  se  počalo  wyjednáwání  s  konciliem  Basi- 
lejským, byl  w  prwním  i  druhém  poselstwí  do  Basilee  (1432, 
1433),  rowněž  při  jednání  s  posly  Basilejskými  w  Praze  a  opět  při 
poselstwích  k  jednání  s  císařem  Sigmundem  w  Brně  a  w  Běle- 
hradě králowském.  Studowaw  za  mladých  let  w  učení  Pražském 
ještě  w  časích  před  wystěhowáním  mistrů  a  študentů  německých, 
byl  mezi  swětskými  lidmi  nad  mnohé  jiné  spůsobilejší  k  ta- 
kowému  jednání,  zběhlý  jsa  jmenowitě  také  w  jazyku  latinském. 

Dům  swůj  w  Praze  byl  mezitím  prodal  roku  1429;  ale 
w  druhé  polowici  roku  1433  kaupil  sobě  dům  jiný  na  Starém 
městě,  zwaný  u  sedmi  andělů  (č.  451)  a  na  začátku  roku  1434 
dům  druhý  (č.  351)  wedlé  domu  kněží  Betlémských,  jejž  mu 
konšelé  se  swolením  obce  oswobodili  ode  wšech  berní,  wážíce, 
jak  prawili,  dobré  služby,  které  městu  jejich  od  dlauhého  Času 
prokazowal.  Bylo  to  tehdáž  krátce  před  bitwau  u  Lipan.  Uiá- 
losti,  které  ji  předcházely,  nepochybně  odchýlili  Matiáše  Lauda 
od  strany  Táborské;  pročež  od  té  doby  usadil  se  w  Praze,  a 
za  potomního  jednání  s  císařem  Sigmundem  získal  si  podobně 
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jako  Reček  přízeň  u  něho,  tak  že  hned  po  příjezdu  císařowu 
do  Prahy  powýšen  jest  jím  k  úřadu  dworského  sudí  nad  městy 
králowskyrai,  také  pak  mu  císař  zapsal  wes  Smolnici  nedaleko 
rodiště  jeho  w  700  kopách  grošů,  jak  o  tom  Lauda  prawí  sám 
o  sobě  '^)  „za  práce  a  za  škody,  které  byl  bral  pracuje  pro 
obecné  dobré  zeině  této  i  Jeho  Milosti".  Matiáš  Lauda  potom 
ještě  jednau  se  účastnil  poselstwí  do  Basilee  (1437)  krátce 
před  smrtí  císařowau. 

Dá-li  se  chowání  heitmana  Táborského,  který  se  stal  ochot- 
ným sluhau  císaře  Sigmunda,  wyložiti  z  okolností  politických, 
méně  by  mu  slaužilo  ke  cti  chowání  w  poměrech  saukromých, 
jestliže  práwem  mu  wyčítala  křiwdy  sobě  učiněné  paní  Mar- 
kéta Štrábochowá.  winíc  jej  w  poslední  wftli  swé  (1449)  w  ně- 
kolÍKa  práwních  záležitostech  swých,  které  jemu  swěřila,  zeji 
„newěrně  a  nešlechetně  podwedl**,  zejména  že  100  kop  grošá, 
ježto  jí  pan  Hašek  dlužen  jsa  u  desk  položil,  on  k  sobě  zdwihl 
a  wzal,  nemaje  k  tomu  její  wůle,  a  co  jsem  prý  „jeho  napo- 
mínala z  toho,  wždy  mě  pěkně  řečí  toliko  odbýwaje,  spra- 
wedliwého  mi  o  to  nedbal  učiniti,  chytrostem  swým  jakýms 
a  řečem  Istiwým  místa  neučině  žádného  i  podnes".'*) 

Wplyw  svsftj  na  weřejné  záležitosti  dowedl  sobě  Matiáš 
Chlumčanský  zachowati  w  Praze  jak  pod  mocí  pana  Menharta 
z  Hradce,  tak  potom  za  wlády  Jiřího  Poděbradského.  Roku  1443 
účastnil  se  rokowání  s  Tábory  na  sjezde  w  Kutnéhore.  Roku 
1446  nacházel  se  w  poselstwu  do  Říma  w  příčině  kompaktát. 
Po  změně  pak,  která  se  stala  dobytím  Prahy  od  Jiřího  Podě- 
bradského, byl  on  roku  1453  mluwčím  we  jménu  weliké  obce, 
když  uzawřela  nowé  oswédčiti  swau  oddanost  Jiřímu  co 
spráwci.'*) 

Jakožto  milowník  wědeckého  wzdělání  Matiáš  Lauda  již 
roku  1439  zanášel  se  s  úmyslem  založiti  jako  tehdáž  Reček 
též  kollej  pro  študenty  učení  Pražského,  i  ustanowil  k  tomu 
dům   onen   swůj   w  rohu   blíž  kaple  Betlémské,  jejž   zkažený 

^■)  Totiž  w  poslední  wůli  swé. 

'•;  W  knize  Staroměstské  od  roku  1417  fol.  252. 

'*)  Wiz  dílu  VII  8tr.  239. 
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14i)2  nowé  k  tomu  cfll  ' 
kollej  iiazwánn  jest  od  :iého  kollejf  apoStotskiiu,  i  obrAtíl  k  iiJ 
jinsledaí  wAli  swaii  rlrie  \5  Kwétnn  roku  1460  krom  ilomu 
samého  WC3  Sninlnici  výše  zmíuénau.  Dítm  u  se<lini  andélĎ. 
we  kterém  bydlil,  odkázel  polowicf  maiiželce  awé  jménem  Mar- 
kétě, imlowici  třem  bratraucňm  awým,  Martinowi,  Hawiowi  a 
Janowi.  Nejspíš  jeáté  téliož  roku  zemřel  bez  potouikĎ.'*)  Se- 
pslin  oil  něho  byl  letopis  BAuCasny  ja/ykcm  Českým,  který  Re 
wSak  pobríclni  fiasu  našemu  iiedochovfal.")  Co  manžel  Mar 
kéty,  kterau  si  byl  wzal  jakožto  wdowu.  byl  MatiáS  Lauda 
otčimem  pana  Čeňka  z  líliuStoina.  který  již  za  jeho  řiwota 
byl  purkrabím  Pražským  (oil  r.  1401),  potom  pak  také  pro- 
kurátorem kríilowským  (od  r.  1458).  "i 

We  rauohem  wětší  míře  než  ReCek  a  Lauila  zfakali  přízní 
e  Sigmuuda  bratří  Jan  a  Pešik  z  Kunwalda  jinak  od 
né  Aw&rfy.  Powédéli  jsme  jinde  již  o  pfiwodu  a  počá- 
'ieCném  jmění  jejich.'")  AČ  byl  Jan  od  stříbrné  hwězdy  jii 
roku  142ií  a  potom  wfckrát  po  soba  konSelcm,  PeSík  pak  aspoři 
jcdnau  roku  1431,  nezachowala  se  žádná  pamét  o  nějakém  jich 
wynikajíclm  pftsobenf  w  tehdejších  bězích,  až.  teprw  po  bitwé 
n  LípBn  byl  starší  bratr  Jan  jedním  z  poslů  na  sjezd  do  Řezná 
roku  1434  k  jednání  s  císařem  Sigmundem.  Bezpoebyby  se  od 
ik  doby  oběma  bratřím  hodila  příležitost  ke  zjednání  sobe 
přízně  n  budaucfho  krále.  Sigmund  hned  po  swém  příjezdu 
do  Prahy  roku  143(5  utinil  Jana  podkomořím  králowstwí  Ce- 
Bkébo,  a  Peííka  jmenowal  mezi  nowými  koužely  na  Starém 
mťstš.  Jeáté  téhož  roku  obdr/el  PeSík  od  císaře  za  „snažnau 
iiwt*  swau  zápia  na  wsi  Hostaiiň  proboStstwf  Pražského. 
•né  kláštera  Strahowského  a  na  dwa   úroCnfky  w  Jenii  we 

)  Poalednl  wAle  jeho  nfioliázl  se  w  knize  SuroméMské  od  roku  1417 

fol.  '.(53 
)  Wic  BHibini  Buhemla  docta  11  77. 
)  2e  byU  Miirkéta  cmtkiiu  ČeAka  z  Klinílefna,  Bwéd£i  zápis  we  Sisro- 

mtfltském  Lib.  niiscell.  fol,  313.  Fuň  Čenék  po  ni  ilédil  důni  u  Hedmi 
I   Midélú,  «■  jehož  <ir2eni  nschiUime  ho  roku  14G6.  Prodal  jej  toho  roku 
I  niuiielce  swé  EAtařJnd  k  Okofe. 
I  W  diltt  VI  OH  srr.  6. 


d«^^ 


3'»  kopách  grošů.^)  Janowi  pak  podkonwmiiia  pio  ^mnohé 
a  pílué  práce  i  álaibj''  jelio,  i  také  že  císaři  hocowrdi  peněz 
půjčil  na.  potrebj  dwora  jebo.  dán  j€st  roka  1437  zápis  na 
KUéanif  a  Hostice  křížowniků  Zderazských  blíž  Klecan.  na 
Tiéičéf  a  Bwíeé  u  Kostelce  nad  Labem  i  s  clem  KostAdtým 
probot^tstwí  Pražského,  na  Zdeim  a  yémciee  a  Benátek  knžow> 
níků  Swatomarskrcb.  Wtdno  nad  Jízeraa  kláltera  Hradišt- 
ského  a  na  tjezdéc  Ckud^  x^  Konratici  kláštera  Břewnow- 
ákého  w  ll5í>  kopách.*'* 

Obadwa  bratří  rozmnožili  mezitím  jmění  swé  také  roz- 
ličným jiným  sp&sobem.  Jan  od  stříbrné  hwézdj  bjl  wstaapil 
po  ámrti  prwní  manielkr  swé  Ludmily***  již  roku  142S  we 
dmhé  manželdtwí  s  Kateřinaa  éili  Katruší  dceraa  Johánka 
Kbelského,  mlaiiau  jeSté  wdowan  po  Lndwíkowi  apotekářowi. 
který  byl  asi  rok  předtím  zemřely  a  obdržel  s  ní  netoliko  dům 
u  wola  (č.  4^>2i  w  rynku,  nýbrž  i  wíce  jiného  dédictwí.  Společné 
š  tauto  swau  manželkau  a  matkau  její  Annau  wJowau  Johánka 
Kbelského  kaupil  roku  1430  od  obce  Starého  mésta  wes  Lobec 
u  Kralup,  zabawenau  někdejšímu  nejwyšáímu  písaři  městskému 
doktorowi  Janowi  z  Weilburka.  který  byl  roku  1420  utekl 
z  Prahy.*')  Později,  roku  1436.  Anna  Kbelská,  práwě  zmíněná 
tchyně  jeho,  postaupila  mu  wSeUkých  práw  swých  na  Droiieiek^ 
na  Klecanech  a  na  Vhřinéwsi,  která  jí  a  dceři  její  b}la  při- 
padla po  Lndwíkowi  apotekáři.-^)  Byly  to.  pokud  se  týkalo 
Dražíc,  nejspíš  nějaké  dluhy,  které  měl  Ludwík  apotekář  za 
panem  Alšem  Škopkem  z  Dube  a  na  Dražících.  Hned  wšak 
potom,  ne-li  spíš  něco  dříwe,  Jan  od  stříbrné  hwězdy  celkem 
kaupil  Drazice  zámek  s  příslušenstwím  od  Alše  z  Dubě,  a  ob- 
držel k  tomu  swolení  od  císaře  Sígmunda  (1437).  že  mu  kaupé 
wložena  do  desk   zemských  s  wymíněním.   že  se  statkem   tím 

'*)  Ori^nal  w  arcbi?u  kapituly  Pražské. 

'^;  Diplom,  regis  Georgii  621. 

*';  O  prwni  této  manželce  jeho  jest  zminka  roku  1427  w  knize  Staro- 
městské od  r.  1417  fol.  75,  potom  pak  w  nadací  listině  syna  jeho 
Bohoslawa  roko  1486.  Beliqaiae  Tab.  U  418. 

*';  Zápis  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  114. 

^•)  Tamže  fol.  177. 
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iiapotom  nikterak  podléhati  práwii  im-atskémii,  nvbrž 
dríetl  ji'j  lymž  řádem  jako  jiní  zemane.'*)  Klecany  mól  jÍ2 
od  roku  1482  lijleiu  ilarowáním  od  obce  iKtein  kaupí  od  Jana 
z  Jewiíka,  jak  o  tom  Siřeji  jinde  puwéJéno.^")  - —  PeSlkowa 
manželka  jménem  Alibéla  připomíná  se  roku  !4á7,  a  zdá  se 
že  byla  dcerau  simseda  Starouiěslskélio  MarSe  ?.  Anglie,  který 
měl  dům  za  aw.  Hawlem  {t.  49tí]:")  zdali  s  iií  obdríel  ně- 
jaké jménf.  iieul  náin  známo.  Jemu  se  společné  s  bratrem 
Janem  z  pobnútky  nám  rownéž  neznámé  poiílediií  wiilf  Řehoře 
syiia  Čeňku  saukenníka  gtatého  zároweii  s  Janem  DomSfkem 
roku  1413  dostalo  dědittwí  po  něm,  zejména  důra  na  trbn  tand- 
léřském  u  sw.  Hawla  (í.  501)  a  dwůr  nazwany  čeňkowaky 
w  Hostimckh  (po  r.  1433),  kterýžto  dwfir  císař  Sígmund  potom 
PeSíkowi  oswobodil  od  platu  roíního  tří  kop  k  obci  MenSího 
u&sta  Pražského  a  áesti  kop  kn  kapitule  WySeliradské  (1437).'"] 
Dům  onen  oba  bratří  společné  prodali  11437). 

")  Tbhiíb  fol.  mi. 

")  Wt-m  Blr.  334. 

")  Wi«  w  ZáklHdecb  miBtopisu  Pruíského  I  116 

**}  Art^biv  Český  11  457.  —  O  tCto  záležitosti  nnchúl  le  ujlmawý  sipii 
w  knize  UftloatMDBké  od  roku  1481  tol.  A  IG,  vy%BÍiií  tgtiž  pted 
konielj  HeDídiu  méilii  roku  1486,  které  ufioili  bfwali  konSelé 
X  roku  143G  i  se  Sigmundem  tebdeíilm  piaareui  méatským,  takto 
anijici:  Kdjž  Peiik  od  stfiebnifi  hwécdy,  méiténín  wftSiho  mdat* 
Praíského.  přiiel  před  dhs  do  plné  ratidj,  okáxHl  oAta  list  bez  pe- 
^tl,  poni<!«nstwie  &ehoře  syoa  Čeíikon'ii  BÚkennikn,  uíkil;  méiténfna 
téhoí  niSiiA  wélifhu  Pražskébu,  a  prosil  nás  iádaje,  xbycboni  jemu 
tu  puni6enEtwie  a  zwlájté  dwuor  nékdy  předepsaného  Ceíika  w  Boali- 
wioi.  jenž  k  :iiiíemii  pHIeíi  &  pHsIufiie  pršwii,  w  knihy  rofstské  na- 
pMti  kázHb  A  my  jame  odepíeli,  toho  dopustiti  necbtíece,  pooéwadi 
ae  toho  dwora  již  fefenébo  (postdpenie  —  sluwu  toto  nebo  podobné 
schitzl)  nestalo  w  našem  práwé,  a  Také  íe  iii  oťbyl  Háný,  ktobj 
jemu  w  knihy  klilsti  mél.  A  když  jstne  toho  ilgpuscítl,  aby  jema 
xapaáno  bylo.  nechtíli,  ruzhnéwal  se  jest.  n  íckl:  Když  mi  tubo 
uéinlti  uecbcete,  nebudu!  su  nám  wiec  uiudlíti:  upiitřimt  to  dobte, 
ie(  sobe  na  to  dosti  jfatoly  udélátn.  A  s  tiem  wyíel  z  raddy  bnéwage 
to  se  sfalo  po  několika  létech  po  zkaženic  naiebo  toěsis  — 
I  konSelé  Malostrsnsti,  pud  jichž  práwi»  Hostiwice  náležely. 
Mchtéli  stwrditl  knihami  BW}*mÍ,  Pe£fk  diil  si  wložitl  do  knih  Starď 
Béstakýeb,  JNki   o   tom   swddfí   painét    v  Atchivn   Českém    mý&e 
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Ze    siiirli    císaře    Sigiuuutla    w/eSlu    brutrítn    Kunwuldfld 
neliké  obáwáiií,  jaké  íasy  by  pro  ně  mohly  nastati.     Již  1 
předwfdáuí  hr^kého   skonání  císařowa  Jiiii    iioiikomori, 
syny  we  mladém  wéku,  hleděl  zabezpečiti  jim  dědictwí  po  soM 
ufiiněiiíra  iiosJedního  pořízení  (1437,  22  Čwce.l,  kterým  braUl 
swého  PeSlka    ustanowíl   jim    za  pomčnfka  s  plnau   mocl.^ 
Obáwáiií  jejich  se  na  ten  6as  nesplnilo.  Jan  zůstal  podkomořfíl 
také  za  násiapce  Sigmundnwa  krále  Albrechta,  a  PeSfk  z&sl 
w   konáelstwi   na   Starém    městé,    po   smrti    pak    Albrechtovi 
(I43y)   při  tehdejSíin    roztrženi  země  na  dwé  strany 
přátelské  stal  se  pod  ochrauau  pana  Menharta  z  Hradce  wd 
možným  purkmistrem,  který  proti  starému  fáiiu   potlržel  ůrí 
tento  stále  w  rukaii  swych,  a  w  postawení  tomto  podewétM 
krnté  pronáalc-dnwal  a  potiačowal   awé  protiwuiky  we  měe 
^'Selijakym  spůsobem  užil  této  moci  ještě  zase  k  rozmnoj 
bohatstwi  swěho.  Již  roku   1439  zjednal  sobě  proti  obci  i 
práwo  na  twrz   -Makotřasy  zabaweuau  někdy    Petrowi   Mm 
říčskéuiu.     Pišík    by]    swatein    s    Kašparem   Otlingerem  jiai 
Paierlíkem,  synem  někdy  HaunSe  Otlingera,  jednoho  z  bohatýť 
raéšťanů  německých,  kteří  se  byli  wystěhowali  z  Prahy.    Jaké 
to  swatowstwí  bylo,  není  nám  iirCitějI  známo;  uíinil  prý  wSak 
Pesík  welké  tiobrodinf  Kašparowi,  když  on  se  ii  welké  nauzL 
nacházet.     Za  to  ou  roku  1439,  když  mínil  Cechy    opnatittg 
odjeti    do  Wratislawé    we    Slezsku,  kdežto  nejspíSe  již   pii 
některý  čas  byl  přebjwal,  wzdal  jemu  wSecko  práwo,  které  ^ 
pokládal  na  Makotřasy   |io  Peiruwi  MeziHěském   a  dceři  jd 
Ursule  manželce  swé,  zároweň  puk  poslední  wůlí  swau  jej  usS 
nowil  za  poruCufka  nnil  détmi  swýrai  a  jméuím  ostatním,  ktí 
by  naň  připadalo.'")  Zdá  se,  že  PeSlk  dowedl  tomuto  práwu  fl 
Makotřasy  snáze  zjeiintiti  jilatnost.   než  by  Knšparowi  Otlld 
gerowi  bylo  b^-nlo  možné,  ano  že  obec  potům  práwo  toto  i 
něho  wykaupila.")  Bezpráwným  nějakým  spQguliem  Pe3fk  \ 

'")  Wiz  ziiifnku  o  [om  w  dile   VI  na  str    37  w  poin.  12. 
'*)  Zápisy  w  hnizQ  StarujieBiBké  ud  r.  1417  fol.  189,  210, 
*>j  WíUhuie  se  k  tumu  listioa  konSeia  STaroraéiitekj^iih  roku  1419  irL 
vetust.  přivil    153. 
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zajetí  sausedft  strany  protiwné  roku  1438  proti  jednomu  z  nich 
Janowi  Welwarowi  zmocnil  se  domu  Helmowa  u  Matky  boží 
na  Lauži  a  mlyná  Helmowýdi  na  Poříčí,  ku  kterým  Welwar 
mel  práwo  na  základe  poslední  w&le  Kláry  Helmowé,  předešlé 
držitelky  (1434).  Na  jiném  nějakém  základe  nám  neznámém 
obdržel  Pesík  dédictwí  po  zámožném  měštanu  Malostranském 
Otmarowi  sladowuíkowi,  kteréž  přisauzeno  jemu  po  smrti  Ot- 
mara  i  manželky  jeho  Jany  od  konšelů  Menšího  mésta  roku 
1444.  Náležely  k  tomu  dwa  domy  na  Malé  straně,  oba  na  rynku, 
jeden  totiž  w  pořadí  na  straně  wychodní  (č.  37),  druhý  w  rohu 
proti  kostelu  sw.  Mikuláše  (č.  267)  a  jeden  d&m  na  Starém 
městě  w  Dlauhé  třídě  (č.  616),  w  němž  Otmar  bydlil  w  létech 
wálky  po  wypálení  Malé  strany,  přestěhowaw  se  s  ostatním 
obywatelstwem  Menšího  města.  Jeden  z  oněch  domi  Malo- 
stranských Pesík  prodal  již  roku  1445. 

Když  se  Pesík  z  Kunwalda  w  tomto  spasobu  nacházel 
w  plném  požíwání  moci  swé  w  Praze,  zemřel  starší  bratr  jeho 
Jan  podkomoří  asi  roku  1441  ^^)  neb  něco  později,  zňstawiw 
krom  několika  dcer  tři  syny,  Jawa,  Wácslawa  a  Bohuslawa,^^) 
kteříž  nastaupili  w  dédictwí  po  něm.  Nejstarší  z  nich  Jan 
z  prwního  jeho  manželstwí  dosáhl  práwních  let  nepodiv bné 
aspoň  brzy  po  smrti  otcowě,  tak  že  aspoň  již  roku  1448  spra- 
wowai  dédictwí  otcowské  sám  se  sídlem  na  Dražících.  Pesík 
neměl  s\nů,  než  toliko  dceru,  jak  se  zdá,  jedinau  jménem 
Kateřinu  čili  Kačku,  kteráž  prowdána  byla  za  pana  Jindřicha 
Libšteinského  z  Kolowrat  sedéním  na  Buštéwsi.  Zmínili  jsme 
se  o  pánu  tomto  co  o  zeti  Pešíkowě  již  k  roku  1447,  když 
se  účastnil  tažení  w  Němcích  we  službě  Wiléma  markrabí  mi- 


'^)  Roku  toho  dne  3.  Března  nachází  se  o  něm  poslední  zmínka  w  knize 
Staroměstské  od  r.  1417  fol.  207. 

^')  Swědčí  o  nich  zápis  w  též  knize  Staroměstské  fol.  158,  kterým  spolu 
8  Pesíkem  odříkají  se  odkazu  Markéty  Štrábochowé  na  její  dwa 
domy  w  rynku.  Prawí  se  w  něm:  Pessico  de  Cunwald  alias  ab  ar- 
gentea  stella,  Jobannes,  Wenceslaus  et  Bohnslaus  fílii  Johannis 
a  Stella,  fratrueles  praedicti  Pessiconis,  suo  et  aliorum  omnium  libe- 
rorum  dicti  Johannis  nomine  protestatí  šunt  ac. 
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Seoského.";  Požiwalf  PuSfk  při  swém  mocném  poatawei 
welké  wážDosti  při  šlechtě  strany  Menhaila  z  Hradce  i  Oldřicl 
Rosen berského.  Pan  Oldřich  Roseubersky,  Jak  a^poň  z  jednoht 
přikladu  sauditi  můžeme,  nadcházel  si  i  manželku  jeho  dárl 
jí  milými.") 

Dobytím  Prahy  Jiřím  Poděbradským  dne  3  Září  roku  144! 
pojednau  byla  moc  PeSíkowa  wywrácena.  Wyprawowali  jsmel 
již  w  saiiwislosti  dějin,  kterak  jen  zaručením  syiiowce  swéhOi 
Jana  dosáhl  powolenf,  i.e  se  mohl  wzdáliti  z  Prahy  k  němu 
na  Družice,  a  kterak  potom  Jan  Draíickv  musil  spolu  s  ním 
činiti  zadost  jak  obci  Staroměstaké  tak  saukrooiým  žalobník&m. 
Oba  utrpěli  tím  značué  ztráty  na  jmění  Rwém,  a  dřfwe  neitťj 
wSe  erowjiáno  bylo,  zemřel  Pesík  we  swém  wzdálenf  z  Prah; 
roku  l-Jó;-!  nebo  něco  dříwe.*') 

Dédictwf  po  něm   připadlo  synům  Jana   podkomořího 
dceři  PeSíkowě  společně,  aniž  dosti  wyswítá   ze  zachowany'cl 
pamětí,  jak  se  o  ně  rozdělili.    Jeden   ze  synowcŮ  PeSíkowých. 
Wácslaw.    byl    nepochybné   již  roku   1455   nebožtíkem.     Druzí 
dwa,  Jan  fi  Bohuslaw,  řei^eného  roku  společně  poi^taupili  domu 
u  wola  Přechowi  z  Budkowic.  jednomu  ze  saiisedů,  kteří  byli 
roku  1440  pro  úCastenstwí  we  spiknutí  Sigmiinda  Slámy  proti 
panstwí  PeŠikowu  utekli  z  Prahy.  Snad  že  musili  jemu  učiniti- 
néjakaii  náfařadn  ?.&  škody  Pesíkem  utřpeué.    Titíž  dwa  bral 
o  dwě  léta  později  (1457)   prodali  někdejší  dům   nárožní  01 
marůw  na  Malé   straně,  na  němž  wSak  také  sestřenice  jejich 
Kateřina   dcera    PeMkowa,    manželka   pana   Jindřicha  Bušté- 
weského  z  Kolowrat,   měla  podíl.    Ji  se  dostal  mimo  to  d&m 
Otmařowaký  na  Starém   městě  w  Ulauhé  třídě  (fi.  616),  kt( 
po  smrti  manželu  swého  (před  r.  1466)  držela  jeStě  roku  148) 


a. 

I 


'■)  Wii  (lil  VI   na  str.  UH  ti  w  Archivu  Českém  IV  387,  určilěji 

w  Základech  ulslop.  P.  111  na  etr.  7. 
")  W  Archivu    Českém    III   42    pilte  Pawel  Détřichunic    o    Oldřichowď 

zKosenberkst  Pani  SimkM  widělH  i>siky  ii  panJe  Peíikowé,  i  proBfll 

mne,  abych  na  WMt.  prosbu  winesl.  Žeby  také  ráda  jedním 
")  Post  oiip"  Pessieonein  ac.  piíe  se  o  něm  jii  9  Ledn*  146Í  w  deakifl 

dwoiakj'(.'b  Lib.  proclam    lil. 
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po  ní  pak  pan  Beneš  Libšteinsky  z  Kolowrat,  nepochybně  syn 
její.  Od  něho  byl  roku  1491  prodán  Zuzaně  z  Kuntoalda,  nej- 
spíš jedné  z  dcer  Jana  podkomořího,  manželce  zemana  Martina 
z  Dříne,  kteráž  jej  po  smrti  tohoto  manžela  swého  konečně 
prodala  dále  roku  1496.  Komu  se  dostal  dům  u  stříbrné  hwézdy, 
není' nám  známo;  nezachowalaf  se  o  něm  po  smrti  Pešíkowě 
pamět  leč  teprw  roku  1496,  a  tehdáž  nacházel  se  jíž  w  cizích 
rukau.  Z  wenkowských  statků  swych  Jan  a  Bohuslaw  bratří 
z  Kunwalda  a  z  Dražíc,  jak  se  obadwa  nazywalí,  již  roku  1454 
prodali  Kličany^  Hoštice,  Tišice  a  Rudeč  se  clem  w  Kostelci 
Heřmanowi  Sirotkowi  ze  Zhořce,  obdržewše  powolení  krále 
Ladíslawa  k  tomu,  pokudž  toho  potřeba  bylo  jakožto  pří  zboží 
zápisném.^') 

Nepříjemné  poměry  k  straně  Pešíkowi  protiwné  w  Praze 
byly  příčinau,  pro  kterau  obadwa  tito  bratří  nepochybně  stranili 
se  města  a  přebýwali  co  zemane  na  wenkowě,  totiž  na  Dra- 
žících a  snad  také  na  Klecanech.  Jan  zemřel  asi  roku  1483i 
zůstawiw  tuším  wdowu  paní  Kateřinu  z  Harasowa  a  tří  dcery, 
z  nichž  jedna  jménem  Markéta;  tehdy  ještě  nemající  let,  byla 
prowdána  za  pana  Jiříka  Berku.*®)  Bohuslaw  přežil  jej  asi 
o  30  let,  totiž  do  roku  1514.  Ještě  za  žiwota  Janowa  Bohu- 
slaw pojal  úmysl  nadati  z  jmění  swého  špitál  we  městečku 
Benátkách  při  sídle  swém  Dražících;  i  wyžádaw  sobě  powo- 
lení k  tomu  od  krále  Wladislawa  roku  1479,  wykonal  úmysl 
swůj  o  dwě  léta  později  (1481),  obrátiw  k  nadání  špitálu  wes 
Óilec  nedaleko  od  Benátek  a  některé  platy  we  wsi  Žiřicích 
u  Kostelce  na  Labi.*')  Jiné  pak  nadání  učinil  roku  1482  s  do- 
datkem roku  1486  k  oltáři  sw.  Tomáše  w  kostele  sw.  Michala 
na  Starém  městě  Pražském,  čili  wlastně  přimnožíl  nadání  ně- 

'^)  Diplom,  regis  Georgii  410. 

*•)  Wiz  o  Markétě  z  Kunwalda  zápis  v  Archive  Českém  Vlil  414,  kdež 
otec  jeji  se  připomíná  nejmenowán.  Pokládám  za  něj  Jana  bratra 
Bohnslawowa,  ježto  se  posledné  jmenuje  mezi  žiwými  roku  1481 
dne  2  Listopadu  w  Reliq.  'J  ab.  II  390,  roku  pak  1486  jíž  co  nebožtik. 
Tamže  418. 

^*)  Tamže  388,  389.  Stwrzeni  od  duchowniho  úřadu  1482.  Lib.  Erect. 
str.  95. 
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kdejší  Otce  swého  k  témuž  oltáři  a  přenesl  je  ze  zboží  swého 
na  W tělně  a  w  Klecanech  na  wesnici  Školsko  w  krajině 
u  Mladé  Boleslawě.*®) 

Bohuslaw  měl  jediuého  syna  Mikuláše  a  dwé  dcery,  Annu 
a  Barboru.  Na  ty  mělo  přejíti  po  néin  podací  práwo  k  na- 
dání práwé  ziiiínénému,  po  nich  pak  na  sestřence  jeho  Wi- 
léina  syna  někdy  Bořity  z  Martinic.  Byl  tedy  pan  Bořila 
z  Martinic  manžel  jedné  ze  sester  Bohuslawowych  čili  dcer 
Jana  podkomořího,  jejíhož  jména  wšak  neznáme.  Teprw  na 
stará  léta  pan  Bohuslaw  Dražícký  kaupil  sobě  dům  w  Praze 
na  Hradčanech  wedlé  brány  Pohořelecké  (č.  179)  s  wmničkau 
při  něm  nad  ťJwozem  od  Barbory  wdowy  Hanuše  Spissa  ka- 
mennika  králowa  roku  1511,  o  domě  tomto  pak  již  po  roce 
nařídil  (1512),  aby  po  jeho  smrti  byl  prodán  a  obrácen  na 
milosrdné  skutky  „malomocným,  nuzným  a  f rančo wi tým",  a 
učinil  též  odkaz  k  sw.  Benediktu  na  Hradčanech  k  oltáři 
taméjšího  bratrstwa  kamennického  i  jiný  na  zdělání  zdi  okolo 
hřbitowa  téhož  kostela,  později  také  k  záduší  sw.  Wácslawa 
na  hradó  Pražském  i  sw.  Benedikta  na  Hradčanech  (1514). 
Asi  roku  1515  zemřel.  Poněwadž  syn  jeho  Mikuláš  byl  chorého 
ducha  a  jedna  dcera  Anna  snad  zemřela  před  otcem,  jmenuje 
se  dědičkau  po  něm  jen  starší  dcera  Barbora.  Ona,  majíc  na 
nejdéle  do  dwau  let  po  smrti  otcowé  wyplatiti  odkazy  na  domě 
Hradčanském,  wzdala  se  ho,  poněwadž  se  jí  odkazy  ty  widély 
přewyšowati  jeho  cenu.*') 

Saudruheni  Pešíka  z  Kunwalda  w  punstwí  nad  Prahau  byl 
Pawel  Dětřichowic,  syn  Dětřicha  někdejšího  wrátného  krále 
Wácslawa  IV  (1583—^1400),  kterýž  byl  za  pozdějších  let  pa- 
nowání  Wácslawowa  i  w  potomních  létech  wálky  jedním  z  nej- 
znamenitějších měšťanů  na  Nuwém  méstě  w  Praze,  w  úřadě 
konšelském  téhož  města  zasedal,  pokud  známo,  ještě  roku  1424 
a  žiw  byl  do  roku  UBn.**^)     Pawel  za  ziwota  otcowa   byl  po- 

*»)  Tamže  390,  418,  419. 

«')  Zápisy  w  knize  Hradčanské  fol.  86,  88,  94,  98.  100. 
")  Roku  toho  nachází  se  w  knize   Nowoměstské  fol.  P  20  zápis  jistý, 
jejž  učinil  Pawel  Dětřichowic   „s  plným   powolenim  otce  ite«ly  ještě 
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uejprw  konšelem  na  Nowém  městě  roku  1435,  w  čase  když 
Staroměstští  po  dobytí  Nowého  města  před  bitwau  u  Lipan 
(1434)  sázeli  tam  konšely.  Za  konšelstwí  toho  účastnil  se 
w  poselstwích  do  Brna  a  do  Bělehradu  králowského  w  příčině 
kompaktát  a  přijetí  Sigmunda  za  krále.  Podobně  jako  Pesík 
z  Kunwalda,  ač  snad  něco  později,  získal  přízeň  u  císaře,  tak 
že  při  druhém  sázení  konšelů  od  něho  roku  1437  jmenowán 
jest  prwním  konšelem  a  hned  také  „za  swé  služby*"  obdržel 
od  císaře  dwůr  w  Olšanech  s  winuicí  nad  ním,  pokládaný  za 
odúmrf,  ač  w  držení  jeho  byl  měšfan  Nowoměstský  František 
Šilink,  jemuž  statek  ten  nepochybně  byl  se  dostal  od  obce.***) 
Týmž  spůsobem  jako  Pesík  na  Starém  městé,  Pawel  Dětři- 
chowic  po  smrti  krále  Albrechta  zmocnil  se  stálého  purkmistr- 
stwí  na  Nowém  městě  co  horli  wý  příwrženec  strany  Menharta 
z  Hradce  a  Oldřicha  Rosenberského.  S  pánem  posledněji  ře- 
čeným stál  w  dňwěrncm  dopisowání.  dáwaje  jemu  pilně  zpráwy 
o  wšem,  co  se  dalo,  tykajíc  se  prospěchů  jeho  strany.**)  Rok 
1448  učinil  konec  jeho  moci  tak  jako  Pešíkowi.  Pawel  Dětři- 
chowic  utekl  z  Prahy,  a  propůjčowal  se  w  jiných  místech 
Oldřichowi  Rosenberskému  a  straně  jeho  službami  swými.**) 
Jmění  jeho  w  Praze  bylo  zabaweno,  ale  wráceno  jemu  po  dwau 
létech  dle  nálezu  sněmu  o  sw.  Kateřině  roku  1450,  na  kterém 
se  stalo  srownání  mezi  stranama  w  zemi. 

Kromě  dworu  Olšanského  Pawel  Dětřichowic  měl  dwa 
domy  w  Praze  wedlé  sebe  w  rohu  mezi  ulicí  Silinkowau  a 
Florencem  (č.  1043),  w  jichž  držení  nacházela  se  wšak  po 
wzdálení  jeho  z  Prahy   matka  jeho  Mářa  jinak  Marta,  wdowa 

žijícího),  p*nie  Marty  mateře  a  Jíry  bratra  swého  wlaatnieho''.  Co 
o  Dcbožtikowi  mluwi  se  o  Dětřichowi  hned  putoinniho  rokn  1439 
w  knize  Nowoméstské  fol.  C  10,  kdež  činí  poslední  poručenstwi 
Barbora  „dcera  někdy  DČtřichowa  krále  Wácslawa  wrátného**,  sestra 
Pawiowa. 

•*)  Srow.  na  str.  257. 

*•)  Wiz  Archiv  Český  III  29,  41. 

**)  Swědčí  o  tom  dopis  jeho  k  Oldřichowi  Rosenberskému  ze  Strakonic 
roku  1453  w  Archivu  Českém  III  64,  kdež  také  se  sám  podpisuje 
„Pawel  služebník  WaŠi  Milosti **. 
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Détřichowa.  Teprw  práwě  roku  1450  ještě  před  sněmem  ouím, 
snad  krátce  před  smrtí  swau,  postaupila  jich  i  wšeho  jiného 
statku  swého  wnukům  a  wuučkám  swýra,  dětem  Pawlowým. 
Krom  Pawla  měla  s  Dětřichem  druhého  syna  Jiřího  a  dceru 
Barboru,  prowdanau  za  sauseda  Nowoměstského  Marika  Šmar- 
docha;  ale  oba  tito,  syn  i  dcera,  byli  zemřeli  již  do  roku  1443, 
tak  že  Pawel  Dětřichowic  s  dětmi  swými  zůstal  jediným  dě- 
dicem. Manželkau  Pawlowau  byla  od  roku  1438  Marta  dcera 
Mikuláše  z  Rokycan,  který  měl  dům  w  ulici  Křížalowě  (č.  896) 
Ač  mu  jmění  zabawené  bylo  zase  wráceno,  Pawel  Dětřichowic 
newrátil  se  wíce  do  Prahy,  nýbrž  konečně  roku  1465  prodal 
i  oba  domy  swé,  wstaupiw  zatím  co  úředník  do  služby  pana 
Jana  z  Rosenberka,  syna  a  dědice  Oldřichowa.  Bylt  w  létech 
1464  až  1469  neb  snad  něco  déle  písařem  čilí  spráwcem  zboží 
jeho  Chaustnického  s  příbytkem  w  Soběslawi  wedlé  purkrabí, 
který  měl  sídlo  na  hradě  Chaustníce.**)  W  Praze  od  té  doby 
neděje  se  wíc  žádná  zmínka  o  něm  ani  o  jeho  rodu. 

K  straně  protiwné  Pešíkowi  z  Kunwalda  a  Pawlowi  Dětři- 
(liowic  náležel  znamenitý  měšťan  Staroměstský  Jan  Welwar 
čili  z  Welwar.  Prwní  zmínka  o  něm  w  Praze  jest  teprw  z  roku 
1428,  když  sobě  kaupil  od  obce  dftm  w  uličce  Týnské  (č.  627), 
zabawený  někdy  sausedu  německému  Mikulášowi  Dlauhému  čili 
Langniklowi.  Ještě  téhož  roku  stal  se  ponejprw  konšelem,  we 
kterémžto  postawení  po  wíce  let  konal  platné  služby  straně 
pod  obojí  w  poselstwích  do  Chba  k  prwním  námluwám  s  posly 
koncilia  Basilejského  (1432),  potom  do  Basilee  samé  (1433)  a 
ke  sjezdům  w  Řezně  (1434),  w  Brně,  w  Bělehradě  králowském 
(1435)  i  konečně  w  Jihlawě  (1436),  na  kterých  se  dále  jednalo 
o  kompaktáta  a  o  přijetí  císaře  Sigmunda  za  krále.  Welwar 
nedbal  přitom  získati  sobě  přízeň  u  císaře,  naopak  spůsobil 
si  nelibost  u  něho  horllwým  zasazowánim  se  o  splnění  žádostí 
přijímajících  pod  obojí  od  koncilia.  Sigmund  proto  po  pří- 
jezdu  swém   do  Prahy   pominul    jej   jako  jiné  jeho  saudruhy 

**)  Wiz  dopisy  ieho  a  Jana  Hosenberakého  z  řečených  let  w  Archive 
Českém  VII  250-377. 
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při  nowéni  sazení  konšelů.  Po  smrti  císařowě  Welwar,  pří- 
držew  se  strany  pana  Alše  Holického  a  Hynce  Ptáčka,  kteří 
nechtěli  zetě  Sigmundowa  Albrechta  přijmauti  za  krále  bez 
náležitého  opatření  práw  země  a  přijímajících  pod  obojí,  jest 
wedlé  jiných  znamenitých  měšťanů  uručen  a  w  zajetí  odwezen 
z  města,  nepochybně  na  Karlštcin  (1438). 

Jan  Welwar  měl  tehtláž  Pešíka  z  KunwaUla  za  bezpo- 
středného  sauseda,  ježto  byl  k  domu  swému  za  kostelem  Týn- 
ským (č.  (27)  již  roku  1432  přikaupil  dům  wedlcjší  nazwany 
w  Pekle  (č.  611),  který  s  druhé  strany  sausedil  se  stříbrnau 
hwězdau  (č.  612).  Téhož  roku  byl  jej  spolu  se  Šimonem  od 
bílého  Iwa  a  s  Wilémem  Kaukolem  z  Popowic  učinil  poruč- 
níkem  poslední  wůle  swé  Mikuláš  z  Milena,  majitel  domu 
u  wrše  w  celetné  ulici  (č.  561),  z  čehož  mu  později  wzešlo 
práwo  k  dědictwí  tohoto  domu.  Podobně  pak  roku  1434  po- 
slední wůlí  městky  Kláry  Helmowé  wdowy  po  Ondráčkowi 
Helmowi  připadlo  jemu  práwo  na  dwa  její  domy  na  Lauži 
w  Starém  městě  (č.  102)  a  na  tak  zwané  mlýny  Helmowy  na 
Poříčí.  Po  zajetí  jeho  sáhla  obec  na  jeho  jmění  jako  druhých 
zajatých,  a  Pesík  z  Kunwalda,  mocný  tehdáž  purkmistr,  zjednal 
si  zejména  zápisy  od  obce  na  pozůstalost  Kláry  Helmowé,  tak 
že  tím  spůsobem  sobě  ji  přiwlastnil.  Listem  mírným  smlu- 
weným  mezi  stranami  na  začátku  roku  1440  dosáhl  Welwar 
zároweň  s  druhými  wězni  propuštění  na  swobodu,  ale  do  města 
nesměl  se  wrátiti  až  teprw  po  dobytí  Prahy  Jiřím  Poděbrad- 
ským roku  1448.  Welwar  nyní  se  hlásil  také  k  práwům  swým, 
a  dosáhl  konečně  nawrácení  sobě  domů  a  mlýnů  Helmowých, 
jak  jinde  wyprawowáno/^)  wýpowědí  Jiřího  Poděbradského 
dne  6  Září  roku  1450.  Od  něho  byl  také  mezitím  roku  1449 
a  opět  roku  1450  jmenowán  konšelem,  zemřel  wšak  již  w  roce 
potomním  w  měsíci  Éíjnu  (1451). 

Jan  Welwar  zůstawil  jediného  syna  jménem  Samuele  a 
dceru  Martu.  Samuel  byl  hlawním  dědicem,  ježto  mu  otec 
poslední  wůlí  swau  (1451,  25.  Září)  odkázal  jmenowitě  domy 
swé,  jak  we  kterém   bydlil  (č.  627  a  611),   tak  také  Helmůw 

*')  W  díle  VI  na  str.  192. 
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a  u  wrše  i  též  Helmowy  mlýny,  ukládaje  jemu,  aby  owdowělau 
matku  Barboru  poctiwě  u  sebe  chowal.  Marta  sestra  Samuelowa 
byla  prowdána  za  krejčího  jménem  Wíta;  jemu  měl  co  wéno 
její  wyplatiti  50  kop  grošft.*®)  Samuel  kaupil  roku  1455  tak 
zwané  mlýny  Zárowské,  někdy  Olbramowy,  na  břehu  Wltawy 
za  Židy  proti  Letné  (č.  873)  od  synů  Wácslawa  Štuka  Cholu- 
pického  za  90  kop,  ale  prodal  je  již  o  rok  později  (1456)  obci 
Starého  města  za  150  kop.  Též  prodal  potom  dům  u  wrše 
(1457)  i  domy  Helmowy  (1462),  ale  za  to  kaupil  roku  1461 
statek  znamenitý  na  wenkowě,  Chlumec  twrz  s  městečkem  na 
Cidlině  a  s  druhým  městečkem  Chlumcem  Starým  i  wsemi 
Olešnicí^  Kladruby^  Wídní  a  Lewínem  za  1800  kop  od  Jana 
z  Němčic,  jenž  byl  týž  statek  kaupil  od  pana  Jana  z  Bergowa 
a  z  Trosk.^^j 

Již   snad  za  žiwota  otcowa  Samuel  Welwar  byl  wstaupil 
w  manželstwí  s  Ofkau  sestrau  Wácslawa  čili  Waňka  Walečow- 

*")  Wit  krejéi  nechtěl  na  odkaze  tomto  přestati,  nýbrž  hlásil  se  k  dila 
w  celém  dědictwi,  řka  prý  „Že  jeho  žena  tak  dobře  jest  dcera  Wel- 
warowa  jako  Samuel  syn**,  ale  spAsobil  si  tím  nesnázi  neopatman 
řeči  se  Samuelem,  když  oba  spolu  odcházeli  z  raddy,  před  kteraa 
se  pře  jejich  jednala.  Samuel  udal  jej  konSelAm,  prawě,  „ie  když 
Wafie  Milost  kázala  nám  teď  wystúpiti  wen  z  raddy,  poteklf  jest 
pan  Wit  na  mne  tuto  řeči  a  řka:  Dobroť  se  jest  nynie  tobě  súditi, 
že  máá  na  ruku ;  ale  by  ty  sobě  to  řetězi  oceli wými  skowal,  shledái, 
žef  já  to  roztrhnu.  Míli  páui!  jáf  na  ruku  jiného  nemám  než  pána 
Boha,  sprawedlnost,  práwo  a  Wafii  Milost,  anižt  toto  jinými  řetězi 
kuji  než  sprawedlnosti.**  K  tomu  pan  purkmistr  a  konšelé,  jak  zni 
zápis  w  kniza  Staroměstské  od  roku  1417  (fol.  231)  , Samuele  z  raddy 
pustiwáe,  tázali  pana  Wíta,  koho  by  míenil  tiem,  když  prawil,  že 
Samuel  na  ruku  má,  řkúce^  žehy  se  to  Jich  Mti  wšech  dotýkalo. 
Odpowěděl  Wit:  Kdyžť  na  jiné  budu  odpowiedati,  takéf  na  to  od- 
powěď  dám,  a  budelíť  se  koho  dotýkati,  tenf  odpowie;  pakli  nebude, 
ale  nechá  tak.  —  Potom  pak  skrze  příčinu  urozeného  pána,  pana 
Jiříka  z  Kunštatu  a  z  Poděbrad  dáno  jest  Wítowi  swrchu  psanému 
wstúpenie  do  raddy  přede  pány,  kdežto  i  pan  Jiřík  také  byl  jest, 
a  tu  Wit  prosil  pánów  a  řka:  Jakožť  jsem  před  WaSí  Milosti  mČl 
činiti  s  Samuelem,  cožf  jsem  koli  w  tom  proti  WaSi  Milosti  mluwil 
neb  učinil,  prosím  Wafiie  Milosti,  abyŠte  mi  ráčili  to  pro  pána  Boha 
odpustiti.  A  páni  jemu  to  k  přímluwě  také  páné  Jiřikowě  odpustili 
a  prominuli  wšecko,  tak  aby  se  tébož  potom  ani  k  tomu  podobného 
nedopúStěl*^  (8.  Prosince  1451). 

^»)  Reliquiae  Tabul.  II  309. 


Měiíanftur, 


'■  niď^sh  mčSíonukijeh. 
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,  jehož  (iruliH.  sestru  Knleřiria,  jak  se  ?.Aá.  bylii  iiiarižclkau 
zemana  ItamSe  z  Hrádku  i^"*  kieréžlu  přlbiufiistwf  nemálo  [iři- 
fiinilo  ku  powziieSenf  jeho  k  welikÉ  moci  časem  swvid,  u  za- 
wJiilo  také  gthCiuii.  že  se  jioCal  i  sám  brzy  niizýwati  Samuelem 
*  Hrádku  a  e  WnlečowL  ná^leilkem  jiak  zaktiuiteiii  ťbluiiifc 
Iiokláihiti  se  také  za  zemana.*') 

Wanik  B  Walcčowii  n  i  Kněiinosta  w  krajirié  za  Mladuu 
Boleslawf  byl  nepochybné  syueni  některého  z  oněch  liwau  bratři 
WaleCuwskych  Bartoše  nebo  Bernurta.  kteří  se  hoiliwé  přf- 
driifili  Žiiky  pu  jeho  oillaufeui  od  Táborfl  a  stáli  po  jeho 
«[nrli  w  bratratwn  Síiutfím.  Roku  144(1  byl  se  stiil  jeilnfra 
z  porui^iiíkíl  Mikuláše  Kněžeweskébo,  zemielélio  na  Mělníce 
]io  úleku  ze  Žebráka,  wedlé  BeneSe  z  Mokrowaus  a  Wlléma 
z  Taliiiberka.  Iloku  I44tl  přitábl  s  wojskem  Jíí-ího  Poilébrad- 
ského  ilo  Prahy,  a  stále  se  odtud  we  mést^.  usadil.  Již  r.  1449 
Jiří  co  spráwce  uCinil  jej  wedlé  Jana  "Welwara  konšelem  ua 
Starém  luěsté,  we  kterémžto  úřadě  zfietal  a2  do  roku  1452. 
Jak  jsme  jíudu  ji2  powédéli,  kd}i!  Jiří  Poděbradský  po  witéz- 
j^di  bojích  se  stranau  protiwnau  roku  1452  sněmem  zwolen 


J  xápJBO  w  koize  SlsromesTHké  od  r.  1417  h  roku  1469  (lul,  259i 

hfmenuje   Srnnael  Wanka  z  WitIfčuVK  áwRkrem  Bwým:  o  lUmiowJ 

pak  je»t  zápis  w  kniie  StaromístAké  od  rokii  1445  <fol.  llfl).  kdel 

kupuje  dAm  z*  nw.  MikiiláSem  (fnat  i.  ST)  famosiia  doiuinuB  ItaoiejM 

de    Hrsdek    |iru   se.  Kalherina   i-anju^e  bdh  nec  nuu  dumina  Ufka, 

|'>ltreiiiii  miliiis  ddinini  Samuel  de  Hrndek  et  d^  Walectow  uxore.  a 

linj  Eápis  později  r.  1481,  klerýin  Olka  (uior  geuerosi  dni  Samuvlia 

|de  Hrádek  et  in  Waleciow)    dům  ten  aamaitiR,   ledy  jii  co  jediná 

riícelka,  ZHse  prudůwá.  Suudlme  %  tobo,  fe  Kateřina  a  Olka  bjrlj' 

>  nn  maníetalwi  a  Ofkati  zakládalo  se  anatuwarivl  SamueloWD 

B  Wafikem  WaleíowBkfm  tak  s  Ramiein  e  Hrádku. 

toncjprw  Samuel  Weiwar  nai^wú  ae  Samueleni  z  Hrádku  w  aesnamu 

■onielil  Staruméetskjch  ruku  1458.    Roku   1463  jmenuje  se  rownež 

r  Hetnamu  konielA  aUtečnj'ni  rytifem  paneni  Samuelem  i  Hrádku 

[  £  Chlaucp,  a  roku  I4(i6  egregius  equeatris  ordinis  diiminus  Ssmuel 

■fle  Hrádek  et  de  Waleczow.  —  Uíiwáni  názwu  x  Walečowa  nakládalo 

BB  nepocliybné  nu  dédiíném  spolku,  který  raíl  íiainael  s  Waňkem 

Walefowikýoi,  u  némž  dčje  ao  iminka  posdJ^jSi  {%  roku  1484}  w  Re- 

liqoiaa  Tuti.  I  145.  Podobný  spolťk  iiifil  niyspli  dtlwe  jií  a  RamSem 

a  Hrádku.  MÍ  o  totn  se  psmél  ncsachowda. 
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byl  za  spráwce  zemského  a  přidána  k  němu  radda  wolená  ze 
tří  stawň,  stal  se  Waněk  Walečowský  jedním  z  jedenácti  členů 
raddy  této,  a  již  roku  potomního  (1453)  powýšen  jest  za  pod- 
komoří králowstwí  českého,  w  kterémžto  úřadě  zůstal  odtud 
za  potomního  panowání  krále  Ladislawa  a  krále  Jiřího  po 
16  let,  až  totiž  do  roku  1468. 

Již  roku  1452  Waněk  Walečowský  kaupil  sobě  dům  někdy 
Mikuláše  Knežeweského  w  celetné  ulici  (č.  597)  od  Jiřího  Podě- 
bradského, na  nějž  jak  jinde  wyprawowáno  poručenstwí  nad 
pozůstalostí  Mikulášowau  bylo  přeneseno,  a  týmž  spůsobem 
z  této  pozůstalosti  dostala  se  mu  twrz  w  Žiřicích  i  dwůr  někdy 
Názůw  w  Košířích  s  winniceini  k  němu  poplatnými.**)  O  dwé 
léta  později  kaupil  statky  zápisné  w  Klíčanech  a  Hošticích^ 
w  Tišících  a  w  Rudči  se  clem  w  Kostelci  na  Labi  od  Heřmana 
Sirotka  ze  Zhořce,  který  je  byl  kaupil  od  Jana  a  Bohuslawa 
z  Dražic,  jak  wýše  powěděno  (1454);  bylf  Heřman  Sirotek 
nejspíš  jen  prostředníkem  této  kaupě  mezi  osobami  sobě  ne- 
přátelskými. Neznámo  pak  jak  brzy  potom,  ale  aspoň  před 
rokem  1462,  stal  se  Waněk  z  Walečowa  pánem  wětšího  statku 
na  wenkowě,  totiž  hradu  Opočna  w  kraji  Hradeckém  s  příslu- 
šenstwím  nepochybně  rozsáhlým.  Náleželof  k  tomu  již  tehdáž 
město  Dobruška;  a  Waněk  Walečowský  přikaupil  k  tomu 
později  (1467)  také  rychtu  swobodnau  w  Jasenném  u  Skalice,*®) 
odkudž  něco  dále  pří  Labi  byly  jeho  také  wesnice  Čáslawky 
a  Čemožice  u  Smiřic.**)  Od  swata  swého  Samuele  z  Hrádku 
kaupil  ještě  později  (1469)  mlýny  Helmowy  za  1200  zlatých 
uherských,  kteréž  byl  Samuel  od  něho  sobě  wypůjčil  tři  léta 
předtím  (1466).**)  W  sausedstwí  jich  pak  později  přikaupil 
také  mlýny  na  Kameni  s  jich  příslušenstwím  od  Wácslawa 
Cwoka. 

Od  roku  1452,  kteréhožto  roku  Waněk  Walečowský  byl 
se  stal  králowským  podkomořím,   Samuel  z  Hrádku  byl  stále 

^')  Paměti  o  tom  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  233  a  w  Diplom. 

regis  Georgii  fol.  420. 
^')  Listina  o  tom  w  archivu  řádu  Maltanského  w  Praze. 
^*)  Reliquiae  Tab.  II  405. 
^»i  Zápis  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  259. 
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konšelem  na  Starém  městě,  a  po  Waňkowi  Walečowském  uá- 
sledowal  roku  14G8  také  w  úřadě  podkomorském,  kterého  se 
Waiiék  wzdal  nejspíš  dobrowolně  čtyry  léta  před  smrtí  swau. 
Zemřelí  roku  1472  dne  19.  Února,  zůstawiw  syna  Viktorimt, 
ješté  nezletilého,  pod  poručuictwím  Samuelowvm.**j  Přežila  jej 
také  druhá  manželka  jeho  Ofka  a  několik  jejích  dcer  z  prwního 
jejího  manželstwí,  tedy  jeho  newlastní.^')  Viktorin  wšak  zemřel 
w  krátce  po  dosažení  práwních  let  roku  1484  neb  ještě  něco 
dííwe. 

Samuel  z  Hrádku  a  z  Walečowa  co  podkomoří  zaujímal 
důležité  místo  w  raddě  králowské,  a  jak  na  swém  místě  wy- 
prawowáno,  proslul  také  co  wojewůdce  w  čele  wálečného  lidu 
měst  králowských  za  wálky  s  Matiášem  Korvinem.  W  straně 
přijímajících  pod  obojí  požíwal  wážnosti  jakožto  jeden  z  před- 
ních jejích  wůdcň  a  zastánců.  O  saukromé  powaze  jeho  sau- 
dili  sauwécí  rozdílně.  Winěn  byl  z  lakomstwí  a  zištnosti,  a 
dáwána  jemu  wina  z  nespráwností  rozličných,  pro  které  roku 
147t)  tehdejší  konšelé  Staroměstští  stiháni  byli  pokutami  od 
pobauíené  obce.  k  čemuž  příčinu  zawdal,  zťistáwaje  i  co  pod- 
komoří w  úřadě  konšelském  proti  obyčeji.  U  krále  Wladislawa 
upadl  w  nemilost  nejspíš  pro  swé  rozhodné  chowání  we  wécech 
uáboženstwí  w  létech,  když  se  král  dal  nakloniti  k  nepřátel- 
ským skutkům  proti  straně  podobojí.  Roku  1486  byl  zbaweu 
podkomořstwí,  a  zkusiw  potom  nesnáze  z  rozličných  stran, 
zemřel  jen  o  dwě  léta  později  (I488).^®j 

^')  Reliquiae  Tab.  1  145. 

'■)  O  těch  jest  zmínka  w  Starých  letop.  českých  212.  W  Staroměstském 
Lib.  miscell.  fol.  96  uwodí  se  roku  1470  jedna  z  nich  jménem  Bar- 
bora, wedlé  ni  wšak  také  dwa  synowé  Ofčini  Jan  a  Pawel,  owšem 
též  Waňkowi  newlastni. 

**j  Tamže  24(>.  Nepřízni wě  wyslowují  se  o  něm  Staré  letop.  212.  Co  se  tam 
k  zištnosti  jeho  wztahuje,  upomíná  poněkud  na  chowání  jeho  k  swatowi 
Wítowi,  o  kterém  wiz  wýše  pozn.  43  na  str.  462.  Přízniwý  úsndek 
o  něm  wyslowuje  SHUcasný  Bartoš  z  Prachňan  w  Pamětech  Dačických 
pag.  63:  prawě:  muž  rnaudr}',  jehož  powěst  zněla  po  mnoho  zemich, 
milownik  w^eliký  kalicha  Božího,  kterýž  za  krále  Wladislawa  mnoho 
zármutkňw  trpěl,  také  i  od  pánilw  Pražanflw  spolu  swých  měSfanrtw. 

Tomel:,  Béjeiňs  Prahy.  30 
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Dědici  po  něm  byli  dwa  syiiowé  jelo,  Jiřík  u  Pawel 
z  Hrádku  a  z  Walečowa.*®)  Jiřík  připomíná  se  roku  1495  co 
držitel  mlynft  na  Kameni  a  ostrowa  proti  Bubnům,  roku  pak 
1499  nazvwá  se  úředníkem  králowskvm  na  horách  Jílow- 
skych.®®)  Roku  1612  kaupil  sobě  dam  w  Chudobicích  na  N^wém 
městě.  Bratr  jeho  Pawel  měl  po  otci  oba  domy  někdy  Wel- 
warowy  w  uličce  za  Týnem,  při  kterých  se  připomíná  také 
zahrádka  toho  času  (1496).  Roku  1499  kaupil  sobě  také  dům 
na  Poříčí  blíže  mlýnů  Helmowých  (č.  1219)  a  roku  1503  domek 
wedlé  kostela  sw.  Jana  na  Bojišti,  jak  jinde  zmíněno.  Onen 
na  Poříčí  prodal  roku  1517  bratru  swému  Jiříkowi,  od  něhož 
ještě  téhož  roku  kaupila  jej  obec  Staroměstská;  jest  to  pak 
o  Jiříkowi  Samuelowu  poslední  zmínka.  Nejspíš  w  krátce  potom 
zemřel.  Pawel,  o  jehož  weřejné  činnosti  nějaké  nic  není  znánit*. 
byl  žiw  asi  do  roku  1522;  w  držení  dwau  domů  jeho  w^  ulici 
Týnské  nacházela  se  roku  1524  wdowa  jeho  paní  Aneška  va* 
Smiřic.  Panstwí  Chlumeckého  byl  Samuel  z  Hrádku  ještě  za 
žiwota  swého  postaupil  Jindřichowi  z  Baště,  jinak  nám  ne- 
známému/') 

Wáženau  rodinau  měšCanskau  w  Praze,  která  w  různici 
mezi  stranami  za  času  Pešíka  z  Kunwalda  a  Pawla  z  Détři- 
chowic  neměla  značného  účastenstwí,  byli  Hólcoué.  Připomíná 
se  z  nich  nejprwé  Wácslaw  Holec  syn  Blažkůw  z  Litomyšle, 
který  sobě  roku  1428  kaupil  dům  u  zlaté  štiky  w  rohu  Dlauhé 
třídy  (č.  705),  potom  pak  prodaw  jej  kaupil  sobě  dům  někdy 
Jana  Bradatého  wedlé  sw.  Martina  we  zdi,  nvní  Platavz  zwanv 
(č.  416),  od  wdowy  jeho  Doroty  a  syna  Wácslawa  (1434).  Dam 
ten  zachowal  se  odtud  při  potomcích  jeho  po  celé  století.  Mélť 
syna  téhož  jména,  Wácslawa  Holce,  který  se  připomíná  co 
konšel  Staroměstský  od  roku  144>>,  mezi  prwními  totiž  konšely, 
které  sadil  Jiří  Poděbradský  po  dobytí  Prahy,  a  potom  často 

'••)  Uwodí  se  co  synowé  jeho   w  tom  pořádku  wedlé  sebe  roku  1492 

w  Reliq.  Tab.  I.  183. 
««)  Wiz  Archiw  Český  VI  582. 
^^)  Zápis  o  tom  bez  udání  roku  uwodí  Wšehrd  w  díle  swém  na  str.  274 

wydání  Jireckowa. 
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až  do  roku  1483/'*)  Roku  posledně  řečeného  nazywá  se  Wácsla- 
wem  Holcem  z  Kwětnice  dle  twrze  a  wsi  toho  jména  nedaleko 
Úwalu,  která  mu  náležela.  Mimo  to  měl  také  Jenštein  w  kra- 
jině od  Prahy  k  Brandýsu  a  jinau  twrz  Wřesek  u  Nowého 
zámku  w  kraji  Litoměřickém.**)  Zemře w  mezi  léty  1483  a  1488 
zflstawil  pokud  známo  dwa  syny  Viktorina  a  Sigtnunda^  kteří 
nejspíš  oba  společně  dědili  Kwětnici;  Viktorin  pak  obdržel 
také  dům  otcowský  wedlé  sw.  Martina.  Sigmund  kaupil  sobě 
r.  1486  dům  u  sedmi  andělů,  který  byl  někdy  náležel  Matějowi 
Laudowi  s  Chlumčan  (č.  451),  potom  druhý  dům  za  tímto  sto- 
jící u  půl  kola  za  sw.  Michalem  (č.  435).  Obadwa  prodá w 
roku  1499,  kaupil  sobě  nejprwě  dům  u  tří  měsíců  (Č.  613) 
w  Dlauhé  třídě  a  také  snad  asi  toho  času  dům  w  rynku  někdy 
markrabí  Jošta,  tehdáž  u  korábu  zwaný  (č.  930),  ale  opět  pro- 
dal tento  i  snad  ouen  dům  roku  1505,  a  odtud  nacházíme  jej 
w  držení  powěstného  domu  u  slona  (č.  610)  rowněž  na  rynku 
Staroměstském.  Viktorin  zemřel  roku  1505,  zůstawiw  sirotky 
pod  poručnictwím  bratra  swého  Sigmunda;  wdowa  po  něm 
Marta  wstaupila  wšak  ještě  téhož  roku  we  druhé  manželstwí 
8  Martinem  z  Kwětnice,  nepochybně  z  téhož  rodu  Holců,  jejž 
následkem  toho  nacházíme  w  držení  domu  wedló  sw.  Martina 
w  létech  1512  až  1517.  «*) 

Sigmund  i  Martin  zastáwali  po  wíce  let  úřad  konšelsky. 
Sigmund  od  roku  1488,  Martin  od  r.  1510,  a  oba  horlivě  se 
přičiůowali  o  obecné  dobré.  Sigmund  jmenowitě  se  hlawně 
wynasnažil'  o  zřízení  špitálu  sw.  Pawla  za  branau  Poříčskau 
(1504).  Martin  roku  1512  konal  důležité  poselstwí  ku  králi 
Wladislawowi  do  Budína;   obadwa  pak  wedlé  sebe  roku  1513 

**)  Wácslaw  Holec  otec  Wácslawa  Čili  Waňka  mladSibo  Jmenoje  se 
nebožtikem  roku  1452  w  Staroměstském  Lib.  miscell.  fol.  413. 

•»)  Reliquiae  Tabul.  II  396. 

**)  SigmuDd  se  jmenuje  wýslowné  synem  Wácslawowým,  Sigismundus 
de  Kwietnicz  natiis  WencesUi  Holecz,  w  knize  Staroměstské  od  roku 
1446  fol.  186  r.  1488;  Viktorin  pak  w  Lib.  misceU.  fol.  214  r.  1482, 
když  ještě  za  žiwota  otcowa  wstaapil  w  manželstwí  s  Martau  dcerau 
Blažka  sladownika,  jenž  od  roku  1457  držel  dům  někdy  Wácslawa 
Holce  staršího  u  zlaté  štiky. 
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jmeilowáni  byli  mezi  osobami  zwolenými  od  weškerého  stawii 
městského  za  zřízence  k  hájení  swobod  toho  stawu  w  tehdejším 
sporu  se  stawem  panským  a  rytířským.  Zemřeli  w  krátkém 
čase  po  sobe,  „Martin,  konšel  městu  hodný,  užitečný  a  maudrý 
obojímu  městu"*,  jak  jej  nazýwá  sauwěký  letopisec,  roku  1518, 
Sigmuud  roku  1520.  «*) 

Mezi  zámožnými  měštany  Pražskými  sluší  jmeuowati  také 
Wácslawa  Cwoka  pekaře,  sauseda  Nowoměstského,  jinak  Waňka 
Cwočka,  který  mál  od  roku  1415  dům  nárožní  na  Příkopě 
(č.  855)  wedlé  ulice  Křížalowy,  později  pak  (1429)  jiný  dům 
nárožní  na  Poříčí  za  sw.  Petrem  (č.  1184)  blíž  mlýnů  křížow- 
nických  (č.  1224),  z  nichž  jeden,  osmý  w  pořadí  od  břehu,  též 
jemu  náležel  (1431).  Jak  jsme  již  na  jiných  místech  wypra- 
wowali,  kaupil  kdysi  w  létech  wálky  náboženské  Libeň  a  Holi- 
šowice  od  Johánka  Kolodéjského  z  rodu  Rotlewů  a  potom  také 
mlýny  na  Kameni  od  Jana  Welwara  i  s  ostroweni  welkým  proti 
Bubnům  jakož  i  příwozem  tamějším  přes  rameno  Wltawy.  •**) 

Wácslaw  Cwok  bvl  konšelem  na  Nowém  městě  w  létech 
1430  a  1482.  potom  pak  zase  roku  1436  mezi  konšely,  které 
Staroměstští  posledně  dosadili  w  Nowém  městě.  Když  potom 
císař  Sigmund  dne  30  Srpna  roku  toho  sadil  nowé  konšely, 
Wácslaw  Cwok  nebyl  mezi  nimi.  Nicméně  potom  od  císaře 
dostaly  se  mu  zápisy  na  2(X)  kop  na  Březiněwsi  za  Libní 
křížowníků  Swatomařských  na  Malé  straně  (1436)  a  na  100 
kop  na  wsi  Třehonicích  za  Motolem  kláštera  Břewnowského 
(1437).*^)  Bylo  to  wšak  jen  we  dinzích  za  ])Otřeby  dodané  ke 

*^)  Od  Holců  těchto  rozdílný  byl  Wácslaw  Holec,  který  měl  od  r.  1414 
do  roku  1453  dům  w  Dlauhé  třídě  (č.  742)  a  byl  konšelem  w  létech 
1422  až  1436.  Neb  se  otec  jeho  jmenowai  Walentin.  Roku  1433 
uwodi  se  syn  jeho  Jan  a  w  létech  1451  až  1458  zeť  jeho  Augustin. 
Jiného  rodu  také  nejspíš  byl  Hawel  Holec,  který  roku  1430  kaupil 
dům  u  černé  růže  na  Příkopě  (ě.  853)  od  mistrů  národu  českého. 

*•;  Koku  1454  stala  se  wýpowěd  konšelů  Nowoniěstských  w  různici  mezi 
AVácslawem  Cwokem  a  rybáři  z  Buben,  úročníky  jeho,  o  požitky  z  řeče- 
ného ostrowa  a  z  řeky  i  z  príwozu,  kteráž  se  nachází  w  knize  Nowo- 
městské  z  toho  času  fol.  G  46. 

*'j  Wiz  Archiv  Český  I  519,  též  Dobnerowa  Monumenta  VI  170. 
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fiwoni  králowshúrau,  nikoli  za  služby  jinélio  spůsdbu.  Cwok 
patrné  iieziml  se  k  strané,  která  za  cfsaíp  Siginiinrla  a  |>otoni 
wcdeDÍui  Te^fka  /  Kunwaliia  a  Pawia  Détrichowic  wláílla 
I'raliaii'.  neb  naopak  hneil  po  (lobytí  Prahy  Jiřím  Poitébrad- 
skýni  jineiiítwáii  jest.  od  iiěbo  |irwti(ni  konSelem  na  Nowém 
inésté,  a  w  úřadě  koníelsk^m  nacházel  se  také  potom  w  létťťh 
1450  až  1452.  Maje  tři  syny  »  dwé  dcery,  Ook  roku  145S 
stsršf  z  tédito  (twau  licer  Aničce,  maníelce  HaSkowé,  postau- 
píl  zápisu  swého  na  Třebonice ;  •*)  druhy  pnk  zňpis  na  Březině- 
wes  wydal  Heímanowi  Sirotkowi  ze  Zhorc  za  suminn  200  kop, 
na  kterau  zněl.")  Roku  14i)5.  krátce  pfeil  smrtí  swau.  uCinil 
poslední  wfili,  kteraii  za  dědíce  ostatního  jménf  swého,  ze- 
jména domu  na  Porííf,  mlynň  na  Kameni  n  Libné  nstanowil 
tři  syny  swé,  Jana.  Wácslawa  a  Jindřicha  1  mladáf  dceru  Mandu. 
Jan  nejstarší  z  nich  byl  (loručnlkem  nad  druhými  spolu  s  bra- 
trem Cwokowým  Matějem  Okantem.  "i  Manželka  Cwokowa 
Anna  připomíná  ae  co  wdowa  již  roku  1456.'")  Za  dědiců 
řeCeuych  jmění  Wácslawa  Cwoka  po  některém  čase  se  roz- 
ptýlilo. Libeň  dostala  se.  jak  jinde  zmíněno,  prodejem  od  Jana 
syna  Cwokowa  Janowi  WlaSimskému  z  Cimlierka;")  mlýny 
pak  na  Kameni  prodal  niludSf  syn  Wácslaw  Waňkowi  Wale- 
Ipwakéroii. ") 

2  přehlídky  této  Čelnějších  rodň  Pražsky-ch  w  15.  století 
Béti   jest,   že   wáecky    wice    neb    méně   za  /áklnd   bohatstwí 


I  W  kniic  NowomfiHttk^  t  toho  Anta  fol.  F  29. 

I  W  knixe  NDwoměilské  fol.  H  40  *  w  origiDale  klúáiera  Mfllttiiiakého 

)  Poslední  v/ti\e  lato  jest  uipíáiiH  w  kníxe  Nowi.míntgké  ful.  V  7. 
)  W  kniiB  wlnniĚni  fol.  C  fi. 

ffn  Beliqniie  Talml.  II  408. 

")  Wii  na  atr.  4G4.  O  prodeji  tom  iHohowala  se  tiiliko  imínka  w  li- 
BtiiiĚ  z  roku  H95  w  tuk  iwaném  CliaiiB  rertim  mo  mora  bili  um  niĚat- 
akAho  archivu  Praíského  II  810,  k<fel  bez  udÁní  &isu  prawi  se.  že 
Wicslaw  Cwok  prodal  Wafikowi  i  WaleĚows.  PoněwaiJí  wíak  w  po- 
slední vAH  Wácsliiwfl  Cwnktt  lul^n  na  KHmeri  nwo<1i  se  JeífS  w  )>hu 
drlenl,  miiail  se  prodej  ten  atilti  teprw  poidéji,  h  tedy  mladiim  Wác- 
slawem  Cwokeni.  Tentn  se  w  lietinS  z  roku  H74  w  Archiví  Ca- 
■kím  Vil  tí73  naíýwA  WicBhweui  Cwokem  i  Wlkanowa. 
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swého  snažily  se  nabyti  statků  zeraskýcli  na  wenkowě,  k  čemuž 
měšťané  Pražští  od  dáwného  času  byli  opráwněni.  Tím  jednot- 
liwé  rodiny  nowěji  wyniklé  práwé  tak  jako  mnohé  rodiny 
starší,  zwláště  půwodu  německého,  přecházely  časem  ze  stawu 
městského  do  stawu  zeraanského,  aniž  bylo  to  do  té  doby 
upraweno  určitým  nějakým  zákonem.  Jednotliwí  takowíto  ze- 
mane půwodu  městského,  zwláště  kteří  se  wyznamenali  wojen- 
skými  zásluhami,  dosáhli  při  whodných  příležitostech  také 
pasowání  na  rytířstwí.  Takowým  nepochybně  spůsobem  dosáhl 
na  příklad  Samuel  Welwar,  že  se  již  roku  1463  nazýwal  sta- 
tečným rytířem.  Z  téhož  názwu  těšil  se  o  něco  později  konšel 
Nowoměstský  Klíma  Kostelák  saukenník,  rodilý  z  Kostelce, 
když  roku  1471  nacházeje  se  w  poselstwí  do  Polska,  které  podá- 
walo  králowstwí  Wladislawowi,  pasowán  byl  na  rytířstwí  otcem 
jeho  Kazimírem,  králem  polským,'*)  ač  o  něm  newíme  ani, 
měl-li  jaký  statek  zemanský.  PřicházeloC  we  zwyk  práwě  potom 
za  panowání  krále  Wladislawa  udělowání  erbů  co  dědičného 
wyznamenáuí  osobám  stawu  městského  i  nižšího,  které  jim 
poskytowalo  jakési  přednosti  proti  jiným  i  bez  wětšího  jmění. 
Na  důležitém  sněme  zemském  roku  1497  král  Wladislaw  usta- 
nowil,  aby  ti,  kterým  by  od  něho  erb  dán  byl,  ne  sice  sami, 
ale  dědici  jich  měli  práwa  do  desk  sobě  klásti,  to  jest  statky 
swobodné  zemské  sobě-  kupowati;  kdož  by  pak  práwa  toho 
užil,  aby  od  té  chwíle  nechal  řemesla  a  jiných  důchodů  čili 
žiwností  městských  a  chowal  se  dle  řádu  rytířského  ''*)  Ačkoli 
měšťanům  Pražským  nepřinášelo  to  žádného  hmotného  pro- 
spěchu, protože  práwo  klásti  sobě  do  desk  měli  i  bez  toho, 
nicméně  čest  erbu  uděleného  od  krále  bvla  i  od  nich  wvhle- 
dáwána.  S  erbem  spojowal  se  také  čestný  názew  dle  místního 
jména  nějakého  bud  skutečného  bud  také  jen  wymyšleného.  Ta- 
kowým spůsobem  byl  měšťanu  Staroměstskému  Janowi  Wlčímu- 
hrdlu  udělen  erb  s  názwem  se  Wšehrd,  jehož  užíwal  také  Jan 
Šlechta  sekretář  králowský,   s  ním   příbuzný,   potom  pak  jim 

^*)  Clemens  Kosteleczky  honoře  militiae  a  rege  Poloniae  donatus,  piSe 

86  O  něm  roku  toho  w  knize  Nowoměstské  fol.  A  5. 
'*)  Reliquiae  Tabnl.  II.  487. 
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spolř^čnč  roku  1500  znak  jejich  polepšen : '*)  podobné  od  krále 
Wladislawa  Jan  Pasek  obdržel  erb  a  názew  z  Wratu,  Jan 
Hlawsa  erb  a  názew  z  Liboslawě,  též  jiní  podobné.  '")  Celkem 
byl  wí^ak  počet  takowýchto  niéAťanů  „erbowních"  ješté  skrowný 
toho  čosu;  později  teprw  se  walné  rozmnožil. 

Z  téhož  přehledu  wynikajících  mesiánských  rodin  w  Praze, 
jak  nám  bvlo  možno  ze  zachowaných  pamétí  jej  sestawiti,  také 
jest  patrno,  že  i  w  této  dobé  nestal  se  žáiiny  pokrok  w  ustá- 
lení jmen.  tak  abv  totéž  příjmí  bylo  se  zachowalo  w  každé 
rodině  od  předků  na  potomky;  ano  bylo  toho  i  při  čelnějších 
rodinách  českých  zde  uwedených  w  menší  míře  než  při  rodi- 
nách německých  století  čtrnáctého.  Tím  méné  zachowáwala  se 
tatniž  jména  při  obywatelstwu  ostatním,  pročež  také  sestawo- 
wání  méšfanskych  rodopisů  toho  času  jest  welice  nesnadné. 
Spůsob  užíwání  jmen  křestnych  i  příjmení  a  přezdíwek  krom 
malých  rozdílů  zůstáwal  po  celý  ten  čas  týž,  jak  jsme  o  něm 
pojednali  obšírně  we  starším  oddělení. 

4. 
Židé  Pražští. 

Wťdlé  křesťanského  obywatelstwa  Prahy  zaujímali  Židé 
i  w  této  dobé  co  zwláštní  obec  sídla  swá  od  ostatních  oddělená 
na  Starém  městě  Pražském,  kdež,  jak  na  swém  místě  ukázáno, 
přibylo  jim  něco  prostranstwí  získáním  místa  pro  hřbitow 
w  bezpostředném  sausedstwí  swém.  Naproti  tomu  pozbyli  stnro- 
dáwného  hřbitowa  swého  čili  tak  zwané  zahradv  židowské 
8  domy  k  ní  přistawenými  na  Nowém  městé.  Za  to  nejspíše 
směli  si  tehdáž  kaupiti  domy  w  Jámě,  ano  i  zříditi  školu  ži- 
dowskau  při  nich,  jak  na  swém  místě  powěděno;  při  čemž 
wšak  dlauho  nezůstalo.  Držtní  domů  w  jiných  částech  měst 
Pražských  nebylo  í?;idům   dowoleno.    Jen  jedna  ještě  wýjimka 

"•)  Wiz  Archiv  Český  VI  585. 

^^)  Jan  Paáek  nazýwá  ae  z  Wratu  ponejprw  roku  1512  Monum.  univ. 
Prag.  II  239,  Jan  Hlawsa  s  názwem  z  Liboslawě  teprw  1515  w  se- 
znamu konšelA  toho  roku. 
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Stala  se  nedlauho  potom,  že  totiž  roku  1489  král  Wladislaw 
dal  powolení  Angelinowí  Židu  lékaři,  jehož  služeb  užíwal  při 
dwoře  swém,  aby  si  směl  kaupiti  dům  w  Menším  městě  Praž- 
ském a  w  něm  bydliti,  aby  byl  blíže  dworu  králowského,  který 
se  tehda  již  nacházel  na  hradě  Pražském.  Stalo  se  to  s  wy- 
slowným  wymíněním,  aby  žádny  Žid  wíce  nebyl  w  tom  městě 
krom  něho.''®)  Aogelin  lékař  následkem  toho  kaupil  si  dům 
w  ulici  Strahowské  (část  č.  256),  a  držel  jej  až  do  smrti  swé 
(1497),  po  něm  wšak  také  jeho  bratří,  a  od  nich  prodán  jest 
dále  Izaakowi  Židu  z  Plzně  (1505).  Teprw  roku  1509  stal  se 
tomu  konec  prodejem  domu  od  Izaaka  zase  křesťanskému  sau- 
sedu  Janowi  Zajíčkowi  šewci.  Příklad  ten,  který  měl  býti  je- 
diný, byl  nicméně  mezitím  následowán  ještě  několikkrát,  ač 
neprawí  se,  na  jakém  práwním  základě.  Roku  totiž  1503  kau 
pil  si  Žid  Jakub  Launský  dům  wedlé  Angelinowa  domu  od 
Wácslawa  řezníka  (též  část  č.  256).  Po  něm  držela  jej  wdowa 
jeho  Zelda  (1507),  až  prodala  jej  roku  1513  panu  Tobiášowi 
Kapléřowi  ze  Sulewic,  purkrabí  Karlsteinskému.  Na  protější 
straně  w  též  ulici  kaupil  si  roku  1492  jeden  dům  Žid  Šimon 
(č.  213),  a  nedaleko  něho  saused  Wácslaw  Sauček  bečwář  pro- 
dal dům  swůj  <č.  208)  roku  1507  Samuelowi  Židu.  Šimon  Žid 
prodal  wšak  onen  dům  roku  1509  Hanušowi  tesaři.  Po  Samue- 
lowi následowala  w  držení  wdowa  jeho  Otilie;  prodala  pak  již 
roku  1510  Izákowi  Židu  zeti  swému;  nejspíše  wšak  ani  jemu 
nebylo  wýjimečné  držení  takowé  dlauho  strpěno. 

Základem  práw  a  zřízení  Židů  Pražských  i  wšech  jiných 
w  zemí  české,  jakožto  příslušníků  jedné  obce,  zůstáwalo  wždy 
privilegium  krále  Otakara  II  z  roku  1254.  Bylot  jim  nowě 
stwrzeno  králem  Ladíslawem  hned  w  prwním  roce  jeho  pano- 
wání  (1454,  17  Kw.).  Židé  pokládáni  byli  wždy  za  bezpostředné 
příslušníky  komory  królowské,  a  stáli  tudy  pod  mocí  králowského 
podkomoří,  tak  že  moc  úřadů  městských  dle  prawidla  na  ně  se 
newztahowala.  Toliko  pro  zločiny  byli  Židé  jako  jiní  obywatelé 


'*)  Powolení  to  nachází  se  zapsáno  w  knize  Malostranské  k  tomn  roku 
fol.  C  22. 
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stiháni  saudem    konšelským,  jakož  swědčf  o  tom  /práwy  nah  0- 
dilé  o  několika  poprawách  osob  židowských  w  Praze.  Tak  byla 
roku  1498  Židowka  Bělská  upálena  pro  strojení  prachů  otraw- 
ných.    Roku   1513  Žid  jeden,   který  druhého  nožem  do  smrti 
ubodl  we  swádě,  wyweden  byl  na  břeh  Wltawy  za  Židy.  kdež 
kat  uřezal   mu  jazyk  a  oči   wylaupil.    Roku    151G  dwa  od- 
sauzení,  že  dělali   lichau  minci,  jeden   křesťan   a  druhý  Žid, 
stati  jsau   za  Horskau   branau;   roku  pak  1519  dwa  Židé  na 
práwě  Nowoměstském  jsau  oběšeni  pro  pokus  o  kríldež  w  ko- 
stele sw.  Štěpána.     Co  obyčej  židowský  wypisuje  přitom  starý 
letopisec,   kterak  odsauzený   roku   1516   oblečen   byl   w   bílý 
oděw,  čepičku  bílau  plátěnnau  i  nohawice  bílé.  a  jda  na  smrt 
zpíwal  až  za  Horskau  bránu,  tak  též  pak  o  dwau  roku  1519, 
že  byli  oblečeni  do  bílých  košil,  karkule  plátěnné  měli  na  hlawě 
a  nohy  též  plátnem  obšité,  rowněž  že  wedeni  na  poprawu  zpí- 
wali,  a  když  je  kat  měl  strčiti  s  řebříku,  wolal  každý  židow- 
ský: Adonai  hu  haila  hin.    Dokudž  ti  wiseli  na  šibenici,  jiní 
Židé  Pražští  nesměli  prý  masa  jísti ;  protož  prý  dobře  to  upla- 
tili konšelům  a  katu,  aby  je  zutínal,  aby  toho  byli  sproštěni. 
O  wlastním  zřízení  obce  židowské  w  Praze,  jak  we  swět- 
ských  wěcech  tak  náboženských,  zachowalo  se  tak  málo  zpráw, 
že  o  něm  i  w  této  době  newíme  w  podstatě  wíc  než  za  star- 
šího času.  Jsau  jednotliwé  zmínky  o  starších  Židech  čili  baší- 
mech,  o  rychtáři  židowském,  o  školnících  a  mistřích  i  kanto- 
řích,  ale  nelze  nikterak  určitěji   a  podrobněji   wypsati   obor 
činnosti  jednoho  každého  z  těchto  úřadů.  Roku  1520  jmenuje 
se  rychtářem  Izaak,   mistrem   školním   (magister  scholae  Ju- 
daeorum)  roku  1437  Izaak  Pinkas.  W  témž  snad  smyslu  při- 
pomínají se  Jakub  Žid  mistr  roku   1521,    Hošek  Žid  mistr 
1523,  Izaak  školník  1519,  Lew  školník  1523,  a  Majer  „kantor 
starý**  roku  1521.    Při  slawných  příležitostech   obec  židowská 
objewowala  se  podobně  jako  obce  jednotliwých  mést  Pražských 
neb  cechowé  pod  zwláštní  swau  korauhwí.  Děje  se  o  ní  zmínka 
roku    1490,    když    w  Praze    bylo   slaweno    korunowání    krále 
Wladislawa  na  králowstwí  uherské.  Židé  tehdáž  pod  korauhwí 
swau  učinili  zwinstní  průwod  po  rynku  Staroměstském,  nesauce 
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prautky  s  jablky. '•)  Podobuě  roku  1497,  kdy/  král  Wladislaw 
přijel  do  Prahy  z  Uher,  Židé  wedlé  jiného  obywatelstwa  wyšli 
jemu  wstříc,  pěkně  prý  zpíwajíce  lomenými  hlasy®®)  Korau- 
hew,  jak  o  ní  Hájek  píše,  byla  čerwená  a  na  ní  štít  Dawidůw 
a  pečet  Šaloraaunowa.  Dáwného  pftwodu  bylo  nařízení,  že  měl 
Zid  od  křesťana  rozeznáwati  se  w  odéwu;  aby  totiž  raucha 
swá  měli  s  tak  zwaným  ožídlím  na  krku,  ne  s  obyčejným 
obojkem.®^) 

Co  se  nám  pamětí  zachowalo  z  oné  doby  o  žiwnostech 
Židů  Pražských,  wyswítá  z  nich  wehni  zřetelně,  že  s  dílem 
řemeslnickým  téměř  dokonce  se  nezanášeli.  Wýjimkau  bez 
mála  jedinau  bylo  řeznictwí  čili  masařstwí,  kterého  Židé  mu- 
sili  prowozowati  sami  pro  zwláštnosti  swé  náboženské.  W  době 
osmileté  od  roku  1518  až  do  roku  1526,  ze  které  máme  zá- 
pisy o  domích  židowských,  ®*)  jmenují  se  mezi  majiteli  jich 
čtyři  řezníci  židowstí,  a  bylo  jich  nejspíš  o  několik  wíce.  Jinak 
jest  z  týchž  let  zmínka  o  jednom  brusiči  neboli  šleifíři  Eliášowi, 
o  Majerowi  impressorowi,  o  kterém  jsme  jinde  již  wzpomněli, 
a  o  Izákowi  „jakož  brady  střiže",  tedy  bradíři  židowském. 
O  jiném  řemesle  w  prawém  smyslu  toho  slowa  nemáme  mezi 
nimi  paměti.  Z  jiných  zaměstnání  připomínají  se  w  témž  osmi- 
letí 3  šenkéři  wína  a  čtyři  lékaři,  což  wýznamné  jest.  Zdá  se, 
že  w  lékařském  umění  Židé  wynikali,  jakž  stwrzuje  se  zpráwau 
o  Angelinowi  Židu  lékaři  při  dwoře  krále  Wladislawa. 

Wětší  náchylnost  měli  Židé  k  obchodfim  rozličného  spů- 
sobu  a  k  peněžnictwí.  Co  se  prwního  týče,  byli  owšem  značné 
obmezeni,  protože  nejwíce  obchodů  tehdáž  obyčejných  nesmělí 
prowozowati  jinde  než  we  swém  městě.  Jinde  w  Praze  bylo 
jim  dowoleno  jen  o  trzích  prowozowati  tandléřstwí.  W  osmi 
létech  wýše  zmíněných  jmenují  se  dwa  židowstí  kupci  a  dwa 
hokynáři  mezi  majiteli  domů  židowských.    Naproti   tomu  Židé 

'*)  Rukopis  Budišinský  56  pag.  239. 
")  Monum.  univ.  Prag.  II  178. 

^'j  Nařizeni  to  nachází  se  w  tak  zwaném  práwě  Soběslawském. 
*')  Vf  knize  totiž  sjednoceného  města  Starého  a  Nowého,  která  se  při 
sklonku  roku  1518  začíná. 
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požíwali  welkých  wýhod  tím,  že  křesťanům  nebylo  dowoleno 
pňjčowati  penéz  na  úrok,  ježto  pokládáno  to  bylo  za  licbwu^ 
Židé  pak  měli  w  tom  plnau  swobodu.  Protož  pfljčowání  peněz 
bylo  mnohým  z  nich  wýhradnau,  jiným  aspoň  částečnau  žiw- 
ností  welmi  wýnosnau.  Páni,  zemane,  měšťané  a  jiní  lidé,  kteří 
potřebowali  peněz  cizích  do  času,  bylí  w  tom  odkázáni  na 
Židy,  aby  od  nich  wypůjčowali,  jestliže  nechtěli  statky  swé 
zawazowati  wěčnými  platy,  kterých  škodliwost  čím  dále  tím 
wíc  se  uznáwala;  neb  jen  ten  spůsob  půjčky  byl  obwyklý  mezi 
křesíany.  W  létech  1497  až  1500,  ze  kterých  se  nám  zacho- 
wala  zwláštní  pamět  o  půjčkách  takowých,®*)  bylo  wíce  než 
40  rozličných  rodin  židowských,  od  kterých  si  tehdáž  osoby 
nejrozličnějších  stawň  z  celé  země  peněz  wypůjčowali.  Zwláště 
často  jmenuje  se  mezi  nimi  Žalman  Hořowský  Žid  Pražský  se 
synem  swým  Majerem  a  zeti  třemi,  z  nichž  jeden  též  se  jme- 
nowal  Majer,  jiný  Enoch  a  jiný  Elchan,  podobně  Žid  Hošek, 
Žid  Josef,  Izrael  a  Izaak  bratři,  Žid  Jakub  Písecký,  Samuel  a 
synowé  jeho  Lazar  a  Abraham,  též  Šalomauu  i  také  Šimon  Žid 
z  Malé  strany,  totiž  onen,  jenž  po  17  let  měl  dům  w  Menším 
městě  w  ulici  Strahowské,  jak  wýše  zmíněno.  Lze  asi  tyto 
pokládati  za  nejbohatší  mezi  Pražskými  Židy. 

Židé  půjčowali  peníze  bud  na  základy  nejrozličnějšího 
spůsobu  bud  na  listy  čili  úpisy  dlužní.  W  případu  druhém 
požíwali  zwláštního  zabezpečení  tím,  že  dopomáhání  práwa, 
když  se  zakládalo  na  listě  dlužním,  proti  osobám  jakéhokoli 
stawu,  panského,  zemanského  i  také  městského,  příslušelo  k  saudu 
purkrabí  Pražského,  tedy  králowského  úředníka,  kterému  zá- 
leželo na  hájení  jich  co  příslušníků  komory  králowské.  Usta- 
nowení  to  pocházelo  z  dáwného  času,  jmenowité  aspoři  již  ze 
času  krále  Wácslawa  IV. ^*)   Úrok  čili  lichwa,  jak  se  ol)ecuěji 

*')  Totiž  Registra  zápisA  židowských  w  rukopise  musea  českého. 

"*)  Swědectwi  o  tom  naoházi  se  w  knize  Staroměstské  od  roku  1417 
fol.  74,  kdež  roka  1427  Wikéř  z  Myšlína,  někdejší  purkrabí  hradu 
Pražského,  který  jím  byl  od  r.  1406  až  do  r.  1420,  prawí,  „kterak 
on  w  tomto  úřadu,  když  jest  byl  purkrabí  Pražským  a  Židóm  podlé 
jich  lístów  dopomáhal  práwa  k  jich  dlužníkóm",  w  jistém  případě 
se  zachowal. 
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říkalo,  bvhi  wvsoká.  Kdvž  se  roku  1439  obec  Noworaěstská 
za  příčinau  útrat  na  poselstwí  ku  králi  Albrechtowi  wypftjčila 
dwadceti  kop  grošft  od  Žida  Lazara,  bylo  wyjednáno  lichwy 
10  grošů  za  každý  týden,  což  činí  do  roka  43V3  ze  sta.  Oby- 
čejně wšak  se  toho  času  platilo  po  groši  z  kopy  do  téhodne, 
což  činí  ročně  8673  ze  sta.  Později  klesla  tato  lichwa  o  wíc 
než  o  polowici,  tak  totiž,  že  obyčejně  šly  s  kopy  na  týden 
3  peníze,  což  by  bylo  37  V7  ze  sta.  Ale  k  tomu  přicházely 
často  tak  zwané  rycarty  čili  reyčerty,**)  jako  by  řekl  opo- 
zdíwky,  to  jest,  když  se  dlužník  několik  neděl  splacením  lichwy 
opozdil,  že  přičtena  jest  lichwa  k  jistině  a  šla  z  ní  opět  lichwa, 
čímž  nezkušení  dlužníci  přicházeli  ke  ztrátám  přes  nadání  we- 
likým.  Zhusta  stáwalo  se,  že  krom  toho  Žid  když  na  list  půj- 
čowal,  hned  napřed  strhnul  si  jistý  zisk,  tak  že  skutkem  wy- 
platil  méně,  než  na  kterau  summu  list  zněl.  Při  půjčowání 
na  základ  stáwalo  se  podobně,  a  krom  toho  zawdáwala  se 
snadnější  příležitost  ku  krádežem,  ježto  k  Židům  chodilo  se 
s  krrtdenvmi  wěcmi  co  základy. 

Wedlé  náboženské  nesnášeliwosti  obapolné  mezi  křesťany 
a  Židy  byly  to  nejwíc  tyto  nezřízeuosti,  pro  které  Židé  w  Praze 
jako  téměř  wšude  jinde  byli  nei\áwiděni  jak  u  obecného  lidu 
tak  i  u  jiných  stawů,  což  časem  mělo  pro  ně  trwalé  škodliwé 
následky.  Jak  jsme  již  při  wyprawowání  starších  příběhů  wi- 
děli,  lid  Pražský  s  chutí  užil  každé  jakékoli  příležitosti  k  ude- 
ření na  Ž''dy  a  k  laupení  jich.  Jak  při  wzbauření  lidu  roku 
1422  pro  stětí  mnicha  Jana  Zeliwského  a  při  dobytí  Prahy 
Jiřím  Poděbradským  roku  1448,  tak  opět  později  při  welkém 
wzbauření  obcí  proti  konšelům  wšech  tří  měst  roku  1483  beze 
wší  zwláštní  příčiny  k  tomu  dané  stal  se  útok  na  Židy,  tak 
že  domy  jejich  wesměs  jsau  wybity  a  pobráno  jim  wšecko  na 
škodu  nejen  jejich,  nýbrž  osob  mnohých  i  stawu  panského, 
kterých  základy  u  nich  byly  od  zlata,  od  stříbra,  klenotů  a 
jiných  wěcí  drahých. 

•»)  Slowo  toto  naakytujíci   se  w  listině  krále  Wladislawa  2  roku  1497, 
l^wytifitěné  u  Čelakowskébo   (wiz  str.  800)  wzato  jest  nejspifi  %  wU- 
^       ského  ritardo  (francaiizsky  retard),  které  znamená  zwláŠté  opotdéni 
8  dluhem. 
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Nedlauho  potom  počalo  se  wšak  mnoho  jiného  protiwen- 
8twí  shrnowati  na  Židy.  Jakožto  příslušníci  komory  kiálowské 
nebyli  nikdy  předtím  potahowání  k  berním  zemským,  nýbr/ 
platili  asi  podobné  jako  kláštery  nebo  města  podkomořskému 
úřadu  podřízená  jisté  summy  roční  přímo  králi,  w  jichž  uklá- 
dání na  ně  nikterak  nebyl  obmezen.  Roku  1487  ponejprw  na 
sněme,  když  se  jednalo  o  berni  mimořádnau  na  wyplacení 
Kolína  pro  krále,  usnesli  se  stawowé,  aby  také  Židé  k  tomu 
znamenitau  berní  a  pomoc  dali,  poněwadž  prý  země  užíwají 
a  lichwy  znamenité  berau.  Na  témž  pak  sněme  stawowé  do- 
tkli se  lichwy  židowské  s  jiné  stránky    obnowením   .^tarodáw 

v 

i:ého  zákazu  křesťanům,  kteří  by  se  s  Židy  w  ní  súčastnili, 
tak  totiž,  že  peníze  swé  propůjčowali  Židům,  aby  oni  na 
lichwu  je  půjčowali  a  s  nimi  se  o  zisk  dělili.  Kde  by  se  ta- 
kuwých  peněz  bylo  doptáno,  měly  býti  pobrány,  a  polowice 
niéla  se  dostati  králi,  polowice  tomu,  kdo  to  udal;  křesťan 
pak  tím  spůsobem  prowinilý  měl  krom  toho  trestán  býti.^^j 

Obecná  nepřízeň,  we  které  se  Židé  nacházeli,  wedla  toho 
času  k  tomu,  že  jednotliwí  Židé  jak  w  Praze  t«ik  zwláště  na 
wenkowě  přikazowali  se  rozličným  pánům,  to  jest  poddáwali 
se  pod  jakausi  ochranu  jich,  za  kterau  jim  platili.  Nicméně 
na  sněme  roku  1494  páni,  wládykowé,  Pražané  a  jiná  města 
s  ostřejšími  nálezy  wystaupili  proti  nim  w  příčině  přijímání  kra- 

v 

děných  wčcí;  kdož  by  koli  wěc  swau  ukradenau  postihl  uZida, 
aby  mu  ji  Žid  ihned  nawrátil  beze  wší  wýplaty,  a  stala  li  se 
mu  tím  jiná  škoda,  aby  mu  ji  nahradil  beze  wšelikého  od- 
poru neb  zloděje  mu  oznámil;  pakli  by  Žid  toho  neučinil,  aby 
mohlo  mu  sazeno  býti  na  statek  i  na  hrdlo.  Nad  to  pak  půjčo- 
wání  peněz  mělo  Žiilům  napotom  dowoleno  býti  jen  na  zá- 
klady, nikoli  na  listy  a  na  registra,  to  jest  na  zápisy  w  kni- 
hách městských  nebo  úřadu  purkrabského,  poněwadž  by  se 
přitom  daly  zmatky  weliké.  Čím  dál  tím  wíce  s  rozhorlením 
se  žalowalo,  kterak  se  lidé  od  Židů  „k  welikým  záhubám  roz- 

**)  Wiz  Archiv  Český  IV  522.  Zákaz  takowý  nachází  se  také  již 
w  práwě  Sobéslawském :  „Item  když  by  byl  měštěnín  nalezen  s  2idy 
lichwě**,  oc. 
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liCnviiii   a   iiťsiiesiteilliiymi    lichwami   it  iikoilumi    |inprawiij(*, 
ano  obecné  se  ž.áflalo,    aby  Židé  mezi  kfestany   trpěni   nebyli. 

lí  ^íalubám  těmto  wždy    úsiliiéjšíni   kriil  Wladislaw  roku 
1497  dne  29  Kwélnu  wydal  list,  kterým  příťiny  stížnoatt  m^ 
bytí   odstraněny;  ale  stalo  se  to  spňHobi!iii,   který  tehdejMol 
obecnému   pHní   nepostačowal.     Třeili^glé  nálezy   snému 
Židům  ]iatrné  nebyly  od  krále  schwáieny.  Pňjčowauí  peněz  i 
listy  a  na  registra  jak  we  iiiéatech  wenkowských  tak  při  liíai 
purkrabském  mělo   Židftm   i   napotom  zftslati  swoboJno,  ; 
dopaitStělo   se   jim,    k<lyž  by  kde   při   úřadě    městském    dlulK 
swélio  wyupomíiiati    nemoltlj,   aby  se  k  úřailu   purkrabí  I'ral 
Bkébo  obrátiti  mohli  o  dopomožeiif.    Toliko  spOsob  donucení 
práwnjho  k  zaprawení  dluhu  měl  býti  zmírněn,  aby  totiž  se3!o 
>i  tak  zwaného  ležení  a  s  přílišných  útrat  saudufch.  ale  za  I 
aby  dluiíník,  když  by  nezaplatil  do  času,  pokutowán  byl  i 
žením  lichwy  o  bílý  peníz  na  kopu  miSenskau  za  týden.  Mini 
to  nnrizowalo  se  snížení  linhwy  proti  předešlé  zwyklosti.  KdyŽH 
dluh  einil  100  kop  a  byla  pňjCka  na  rok    nebo   nu  p61   létl 
mělo   býti  lichwy  20  kop   do  roka;  z  pftjĚek  menších 
přes  pět  kop  do  roka  nebo  do  pňl  léta  dva  peníze  bílé  s  koM 
éeské  do  téhodne.  což  Činí  roiíné  24 '/4  ne  sta:  což  by  pak  bvH 
pod  pět  kop  groša  éeskycli.  meto  záleňeti  na  smluwení.  Přitd 
se  zakazowalo  připoéftánánf  rycarth.     K  zamezení  tolio, 
dlu/Jií  list  nezněl   na  wétši   summu,  nef.  kterau  Žid  kreata 
skiiteCné  wyplatil.  nařízen  byl  prostředek  welmi  málo    platu 
totíí  aby  úředník  nebo   písař,  který  zapisowal  list  do  registr 
napřed  se  pilné  ptal  dlužníka,  kolik  peněz  obdr/el,  &  jej  ufi 
zornil,  že  když  by  list  na  wétSí  summu  znéjfcí  zapsán  byl,  I 
by  luu  potom  žádná  wýmluwa  nepomohla. 

Jinak  list  tento  krále  Wladislawa  nese  ua  sobě  známhj 
z  kterých  patrno  jest,  že  měli  Zídé  dobré  přátely  w  kancelAl 
králowské.  Wykládá  se  w  uěm,  proC  prý  Žíd  nmsil  ze  sw 
peněz  bráti  wětší  zisk  nežli  křesían.  Když  si  křesfaii  kau^ 
plat  íili  úrok.  brul  ze  sia  kop  deset  kop  roéné.  Žid  měl  i 
lichwy  ze  sta  kop  dwailcet.  Pro('''  nebo  prý  křesían  bére  &1g 
swobodué  :i  lohn  po^iwá,  !iii-  Zid  ue  tiik.  protože  nejprw  c 
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musí,  CO  králi  jest  powinen.  za  druhé  musí  platiti  pánu.  kte- 
rému se  přikázal  čili  poručil;  za  třetí  úroky  (není  jasno,  jaké 
se  míní);  za  čtwrté,  „že  je  stěžkera  který  úřad.  kteréhož  po- 
třebují, prázdny  pustí",  to  jest  že  musili  Židé  wšude  i)od- 
pláceti,  kde  co  u  auřada  potřebowali ,  konečné  pak  že  musí 
sami  néco  míti.  čím  by  s  ženami  a  dětmi  žiwi  byli  (tak  jakoby 
křesťan  ničeho  nepotřebowal  na  žiwobytí).  Ještě  snažněji 
omlauwá  se  w  témž  listě  přijímání  kradených  wécí  od  Židů 
w  základ.  Nebo  prý  co  kdo  ukradne  a  přinese  k  nim,  o  tom 
o  mnohém  newědí,  by  kradené  bylo,  a  peněz  na  to  půjčují: 
ti,  kterým  ukradeno  bylo.  hledají  u  nich,  a  Židé  neodwáží 
se  zapříti  toho,  aby  nebyli  pokutowáni,  čímž  by  třikrát  tolik 
škody  wzali,  ale  nechtí  jinak  wrátiti  než  dle  starého  řádu  za 
wýplatu.  Na  tom  nechce  křestan  přestati,  nýbrž  žádá,  aby 
oznámili  toho,  od  koho  byla  wěc  zastawena.  To  wšak  prý  uči- 
niti jest  Židu  wěc  těžká  a  jako  nesnesitedlná;  nebo  kdo  ta- 
kowau  wěc  učinil,  Zid  ho  třeba  jak  žiw  newiděl  ani  neznal; 
takowý  prý  neřád  práwa  sečká,  nýbrž  odejde  jak  nejdál  může, 
aby  nebyl  postižen.  A  také  prý  co  jest  užitečněji  křesťanům  ? 
Nebudau-li  Židé  na  takowé  wěci  půjčowati,  ten,  kdož  co  ukradne, 
půjde  8  tím  dále,  a  komu  bylo  ukradeno,  nebude  li  to  u  Židů, 
přijde  o  to  docela,  kdežto  od  Židů  byl  by  toho  mohl  dostati 
8  malau  škodau.  Také  prý  se  druhdy  přihodí,  že  přijde  k  nim 
lotr  a  Židé  ho  znají;  rádi  by  se  ho  sprostili  a  nepůjčowali 
jemu,  ale  činí  jim  sic  rozličné  pohrůžky.  Mohlo  by  se  také 
státi,  že  někdo  náhle  potřebuje  peněz  pro  znamenitau  potřebu; 
pošle  swůj  klenot  nebo  šat,  aby  jej  zastawil;  kdyby  se  Židé 
ostýchali  na  to  půjčiti,  bojíce  se  by  kradené  bylo,  byla  by  to 
wěc  lidem  welmi  obtížná.  A  protož,  prawí  král  Wladislaw, 
„nám  se  lépe  a  užitečněji  zdá,  aby  Židé  na  takowé  wěci  půj- 
čowali  podlé  obyčeje  prwnéjšího**,  to  jest  tedy  aby  mnoho  ne- 
dbali, je-li  wěc  kradená.  Ze  sauwěkého  swědectwí  wíme,  že 
toho  času  Židé  mezi  sebau  sbírky  činíwali,  aby  penéz  měli 
pohotowě,   kdyby   co  na  né  přišlo,^^)    totiž    aby   si  za   peníze 

'^)  Mlnwil  tak  o  tom  mistr  Jan  Pasek  we  shromážděni  obce  roku  1519. 
Wiz  Staré  letop.  české  427. 
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přátely   jednali;   myslíme,   že  list  krále  Wladislawa  aspoň  čá- 
stečné tau  cestau  zjednán  byl. 

Pouéwadž  na  krále  wznášeny  byly  od  Židů  stížnosti,  kterak 
prý  se  jim  daly  mnohé  obtíže,  trápení  a  škody  od  některých 
z  pánů,  z  rytířstwa  a  jiných  osob,  král  za  jakési  zwláštuí 
ochránce  ustanowil  brzy  potom  Židům  Pražským  pana  Ji- 
řího Berku  z  Dube  a  z  Lipého,  sudího  dworského,  w  jiných 
pak  méstech  králowského  podkomoří  Albrechta  z  Leskowce,  a 
wydal  nařízení  weřejné  z  Budína  dne  7  Září  1499,  aby  kdo 
s  Židy  co  činiti  má,  žádný  na  ně  sám  nesahal,  nýbrž  k  těmto 
úředníkům  se  obrátil,  kteříž  jediní  méli  jim  rozkazowati.  Král 
mínil  tím  spásobiti,  aby  Židům  napotom  nebylo  potřeba  jednot- 
liwym  pánam  se  přikazowati  a  jim  se  tudy  poddáwati,  jak 
se  za  předešlého  času  dalo;®*)  když  pak  toho  se  tím  nedocílilo, 
jiným  listem  dne  17  Listopadu  téhož  roku  přísně  Židům  za- 
kazowal  i)od  pokutau  100  kop  grošů  českých  králi  a  25  kop 
bud  panu  Jiřímu  Berkowi  bud  panu  Albrechtowi  Leskowci, 
kterým  jediným  byli  od  něho  poručeni.  Každý,  kdo  sobě  již 
takowým  spůsobem  pána  wzal,  měl  od  něho  ihned  odpuštění 
wzíti;  sic  měl  wyhostěn  býti  z  Prahy  nt-bo  z  jiného  města,  we 
kterém  přebýwal. 

Stawowé  zemští  mezitím  setrwáwali  při  swém  usnesení 
roku  1494.  aby  Židům  půjčowání  na  listy  a  registra  bylo  za- 
mezeno, i  wyšel  konečné  nález  saudu  zemského  roku  1500, 
aby  Židé,  k-teří  za  kým  dluhy  tím  spůsobem  mají,  do  sw. 
Hawla  toho  roku  je  wyupomínali;  kdyby  tak  neučinili,  aby 
o  peníze  přišli.  Nález  tento  pak.  jak  se  zdá,  došel  skutečného 
í^plnéní.®*)  Židé  utekli  se  proti  tomu  ku  králi  jen  potud,  po- 
kud se  týkalo  úpisů  dlužních  znějících  na  delší  dobu  než  do 
sw.  Hawla  toho  roku,   které  tedy  před   tím   časem   upomínati 

"^)  Wiz  příklad  takowého  přikázáni  se  Žida  Barocha  w  JaDowicich  roka 

1466  w  Archive  Českém  Vil  667. 
^^)  Skutečně   totiž  registra   zápisů  židowských  při   úřadě   purkrabstwi 

Pražského  roku  1497   po  tehdejším  listu   krále  Wladislawa  začatá 

končí  se  w  úterý  před  sw.  Kalixtem   (13  Října),  tedy  3  dni  před 

sw.  Hawlem  roku  1500. 
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ibli,  i  ufíiiil  w  tom  král  Wladisluw  jisté  opatření  listem 
lianym  dno  2í"  Srpna  roku  1500.  Mezitím  wždy  zase  zdwlhaly 
se  hlasy  z  roziičnycli  stran,  aby  Zíilé  w&bec  w  zemi  nebyli 
tr|)ém.  i  zawilalo  to  příčinu  k  nowímu  jedníiní  o  záležitostech 
jejicU  na  snĚmé  roku  lóOl  kterého  wsak  za  tehdejší  rozepře 
mezi  třemi  atawy,  nedáwno  wzniklé,  jen  páni  a  rytíři  bez  mést 
se  účastnili.  Králi  Wladislawowi  se  podařilo  nakloniti  oba  tyto 
stawy,  že  se  wzhledem  ku  privilegiím  Židů,  ježto  měli  od  sta- 
rých kráia  íeskych,  swolili,  aby  i  napotom  w  zemi  a  koruně 
České  byli  zachowáni,  a  wydalt  od  sebe  i  zwláštní  list  na  to 
Zidflm,  kl.erýra  se  wyméřowalo.  jakým  spilsobem  se  měli  při 
pAjCkách  ft  jiných  žiwnoatech  sprawowali.  Za  to  zawázali  se 
Židé  odwádéti  králi  roťně  500  kop  groĚů  českých,  čehož  prý 
přeiltfra  ani  třetiny  nedáwali;  jiných  berní  nemělo  se  na  nich 
žádati.  Jaké  bylo  wyméřenf  práw.  kterého  se  Žid&m  dostalo, 
není  UťCité  známo,  pouěwadž  se  list  nezachowal;  tolik  jen 
zjewuo,  že  kradených  wěci  k  sobě  přijímati  bylo  jim  zapo- 
wěděno,    půjčowání    wáak   ua  listy  a   zapisowáni  do  regiater 

»'  .bských  propuštěno,  ač  s  nějakým  obmezenlm."") 
MsiieSením  tímto,  které  se  stalo  jen  od  stawů  panského 
anského,  nebyl  spokojen  ataw  městský;  ano  w  Praze 
se  i  jakési  wzbanřeuí  obce,  kteráž  žádala,  aby  Židé  byli 
celkem  wyobcowáui,  proti  konSelfim,  že  se  o  to  nezasadili 
dosti  úsilné.  Také  wsak  smýšleni  druhých  dwau  stawA  se  po 
několika  létech  zase  změnilo,  až  konečně  roku  1507  poselstwíra 
wypraweným  do  Budína  ode  wSech  tří  stawů  wynioženo  jest 
na  králi  Wladislawowi,  2e  wydal  nařízení,  aby  Židů  w  Čechách, 
na  Morawé  ani  Slezsku  ntibylo;  do  roka  měli  se  wyprodati  a 
vvystéhowati  jak  z  Prahy  tak  odjinud.  Obci  PraZské  Starého 
města  bylo  to  oznámeno  we  shromáždění  dne  31  Kwětna  toho 
robu;  kteráž  přijala  to  s  welkým  potéSením.  a  schwálila,  aby 
se  tak  stalo  i  aby  se  nikdo  za  Židy  nepřimlauwal  ani  zjewné 
ani  tajně;  kdo  by  proti  tomu  jednal,  aby  i  s  nimi  města  byl 

**)  Listinjr  tedilo  wficl  se  lýk^Jol  nacháic^ji  se  dílem  a  Čelakonakého 
"     jw«.  313-317.  dílem  w  Archivu  Českém  IV  620,  522,  V  456. 
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práKileii."')    Skuteíně  zaCali  se  Židé,  dříw  než  proSl: 
stéliowati  z  Prahy;  ale  proli  nadání  mnozí  z  pánů,  ač  byli  téi 
wypovfědéní  Židň  žádali,  přijímali  je  nrní  k  sobe   na  Rtniky 
Bwé  a  do  mést  swych,   chtíce    tím    spQsobem   k   sobě   obrátit|] 
zisky  7.  nich,  které  dotud  král  měl.  Následkem  toho  král  Wlsj 
dislaw  roku   1508   nařízení  swé  o  wypowédéní  Židň  zase  t 
wolat,  n  listem   daiiym  dne  21  Kwétna  téhož   roku  ustaiiowil 
jim  zuowu  za  zwláštní  ochránce  pana  Zdeňka  Lwa  z  RožmitiUl 
nejwyĚšiho  purkrabí  t\  Jindřicha  Tunkle  z  BruíCka  purkrab) 
hradu  Pražského.  Z  toho  byla  opětná  nespokojenost  w  Prazť 
obec  odporowala;   podařilo  se  wSak  mocným   pnmiuwám  ueja 
wyišíbo  kancléře  pana  Albrechta  Libšteinského  z  Kolowrat,  i 
swoleno  k  přfročí  až  do  příjezdu  králowa  do  Praby  z  Budím 
kdež  tehdy  sídlil,  tak  aby  du  té  doby  Židé  směli   w  Pr&zf 
zůstati."') 

Král  Wiadislaw  přijel  do  Prahy  roku  1509  za  příčin 
knruHowání  mladšího  syna  swébo  Ludwíka  na  králowstwl^ 
i  jednalo  se  o  záležitosti  Židů  na  dwau  snémfch  za  jebo  přt 
tomnosti,  o  6w.  Jeronýme  (30  Září)  téhož  roku  w  Praze, 
w  postě  roku  1510  w  Kutnéhoře,  WSichni  tri  stawowé,  páid 
zemane  i  města  žádali,  aby  Židé  byli  ze  země  wypowěděni 
Židé  naproti  tomu  utíkali  se  ku  králi,  odwoláwajíce  se  ; 
stará  privilegia  swá  od  králů  českých  í  na  swoleul  uedáw|| 
Btawft  samých,  totiž  pánů  a  rytířů  z  roku  1501.  aby  w  zen 
zůstnti  směli.  Král  uéinil  rozhodnutí  swé  teprw  na  zpitej 
cegté  z  Čech  do  Uber  listem  ilauým  z  Olomauce  due  10  BřezaJ 
1510,  kterým  dal  Židům  za  práwit,  aby  totiž  při  obdarowánf(| 
ísných  od  předků  jeho  i  při  onom  swoleni  sněmowním  b\\i 
zachowáni  &  zůstali  w  zemi  bez  útisků.'^)  Obecnému  lidu 
w  Priize  byla  wýpowéd  tato  králowská  wždy  proti  myslí;  držel 
í;e  toho,  že  byli  Židé  již  jeduau  králem  samým  ze  země  1 
powéděni.  Konšelé  wSak,  kterým  se  w  potomních  létech  za  i 


"')  Sr»ré  Ictop.  české  280  a  iHplsy  v  Lib.  TCtust.  pňvil.  pag.  S38  ): 

také  w  tak  Eirnném  Lib.  rationiiio  w  nrchivu  mĚatském  fol.  tt3. 

"')  Staré  letop.  28G. 

")  Wii  ii  Cclakowského  339, 


A.  lUmmUco    i.  Žm  Pi-oiití. 
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!  posAWftd  trwajlcí  se  slawem  panským  a  rytířským  jed- 
Dfllo  O  nAklonění  krále  k  niéslám,  hleděli  zachovati  poknj  we 
inésté;  iinnpak  prý  uékterf  z  pánů  a  zemanft  pokaiiSeli  se 
užilí  xU  wfile  lidu  proti  Židům  k  spůsobeni  nesnáze  kon^eiQm, 
poiuuikajlce  cíiudiny  loupeže  elitiwř.  Mělo  prv  se  w  den  weliko- 
iiočiif  (16  Dubna)  roku  1514  Eláti  nějaké  udeření  na  2idy; 
ale  kouSellim  ilostalo  ať  wýstraliy,  a  flowedli  opatrně  to  přede- 
jíti. W  tom  Htnlo  se  o  14  dní  později  w  pondéU  dne  1  Kwětna 
odpiiledne.  že  Žid  nějaký  blázniwý  udeřil  pachole  krestaiiské 
Biurteloé.  T(m  pobaufil  se  obecný  lid;  se  wšecli  stran  leželi 
ke  bránám  ítdowským,  chtíce  lirancowatí.  Rychtář  a  konSelĚ 
krotili  jak  mohli.  delSí  čas  bez  prospěchu;  když  lid  od  jednÉ 
biiíny  odpudili,  sběhl  se  k  jiné;  již  počala  rwaóka;  w  lom 
prudký  lijjwec  rozehnal  lid,  a  zatím  dostawlli  se  žoldneři  ze 
Starého  i  z  Nowého  města  přiwolanl,  jimiž  obsazeny  brňny 
Žldowské  I  také  radní  dům  dostatečné,  tak  že  tím  útok  na 
Židy  koucfuě  zabráněn."*) 

Nicméně  se  brzy  poLom  stula  nějaká  změna  w  poniěreth 
ŽídQ  ['nížských,  jak  su  zdá  následkem  dalSfho  wyjpdnáwáni 
tehdejšího  b  králem  WladiBlawem  po  rozllíných  poselatwfch  do 
Bndfna,  které  wedlo  konečně  k  jistému  dohodnutí  mezi  králem 
a  městy  w  rozepřích  stawowských.  Král  Wladislaw  totiž  Židy 
PraHké  poručil  purkmistru  a  kouMům  Starého  města  asi 
tjaii  spftsobem,  jak  byli  prwé  poručeni  pánům  wýSe  zmfué- 
ným.  Swědčí  o  tom  přísaha,  kterau  toho  ěasu  učinili  star£f 
2Jdé  i  obecní  starší  Židowští  purkmistru,  konšelům  a  wší  obci 
lOžtO  páuam  jim  od  Jeho  Milosti  králowské  daným,"'*)  a 


utha  tuto  iiacliHii  se  zapsiíM  w  Lib,  rstionnm  srchivii  mSetského 

zni  ffil(to ;   My  starH  Židi  i  taicó  obrenl  starH  pKsaLiime 

(nu  Buliu  akfxe  ileeiteru  Bolie  prilcáziinie,  kteréžto  dal  nAin  pán 

I  skrze  Mujtige  slnžeboika  anebo  au  buole  Sinui,  a  tu  beze 

lle  Uii  »  podlé  úmt/»luow  pana  purgmútra  apánuou)  Jích  Ullusll, 

I  chceme  prnwS  a  Hprftwedllwě  činiri  Ds,jjUDéjJÍeiDn  kiiiežeti  a  pAnu 

hdialnwowi    ubersltému  ■  fesicému  ac-    krili  a  narkrnbi   moran-- 

■■.  piiQii  naieiEU  nujmíhrBtiwřjJírniu,  a  panu  pur^tmistrii  a 

tím  Jicli  MiloBCi  i  wji  obcí,  pánóm  nám  vt  Jeho  krátoatki  Mi- 

i  dan^M,  bbecnieho  dubrého  hledali,  chiiclfuu  i  bohalOmu.  ndo- 


rtiite 
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usnesení  obce  Starého  města  w  příčině  Židfl,  kteréž  se   stalo 

v 

we  shromáždění  dne  30  Října  roka  1515.  Usnesením  tímto 
se  nařizowalo  předně,  aby  Žid  žádný  w  Praze  bydlící  jiného 
pána  neměl  než  krále;  pakli  by  který  měl  jiného  pána,  aby 
do  čtyř  neděl  wzal  od  něho  odpuštění  nebo  do  čtyř  neděl 
z  města  se  iivyhostil.  Židé  aby  sausedům  tohoto  města  nepůj- 
čowali  jinak  než  na  zíiklady,  a  to  tak,  jak  bylo  wyměřeno  od 
starodáwna.  Na  listy  neměli  pfljčowati  wíce  než  sto  kop  mí- 
šeňských a  to  jen  do  roka;  když  by  Žid  wíce  půjčil  aneb  do 
roka  newyupomínal,  anebo  lichwy  čekal  déle  než  rok,  měl 
o  to  přijíti,  leda  by  k  půjčce  wétší  purkmistr  a  radda  dali 
zwláštní  powolení.  Registry  purkrabskými  nebo  w  kanceláři 
králowské  půjčky  zawírati  naprosto  se  zakazowalo.  Kdo  by  se 
tím  spůsobem  Židu  zapsal,  neměl  býti  powinen  dluh  mu  za- 
platiti ;  pakli  by  připrawen  byl  k  zaplacení,  mohl  na  právě  měst- 
ském žádati  navrácení,  a  Žid  měl  pak  krom  toho  wyhuán  bytí 
z  města.  Usnesením  tím  také  se  nařizowalo  snížení  lichwy  na  polo- 
wici  toho,  co  ustanowowal  předešle  ligt  krále  Wladislawa  roku 
1497,  totiž  z  každé  kopy  české  jen  dwa  malé  peníze,  což  činilo 
12  V7  ze  sta  Mimo  to  se  ustanowowalo  o  obchodech,  jaké  měli  neb 
neměli  Židům  býti  dowoleny.  Židé  aby  křesťanům  w  trhy  newkra- 
čowali  ani  se  třeli,  křesťanům  w  žádné  koupi  aby  nepředáwali,  na 
wozy  aby  nelezli,  ani  před  brány  proti  nim  nechodili  pod  trestá- 
ním; suken  cowých,  kožichů  nowých,  tesáků,  končířň,  šawlí, 
kordů,  zuowu  připrawených  i  nowých  měšců,  tobolek,  wáčků,  aby 
Židé  neprodáwali  ani  dělali  pod  ztracením  toho ;  kožichů,  sukní, 
šub  wetchých  a  jakéhokoli   šatstwa  po  ulicích  ani  po  domicil 

wám  i  sirotkóm  prawě  a  sprawedliwé  činiti  a  toho  jinač  nečiniti 
pro  nižádné  dary  ani  pro  nižádnú  přiezeň  aneboli  přátelstwo  uni 
pro  nižádnú  jinú  wěc,  ale  každému  sprawedliwě  a  prawě  činiti, 
pomniece  na  desatero  Božie  pHkázánie  i  na  ty  přísahy  našCy  kteréž 
jsme  přijali  od  pana  purgmistra  apánuoto  Jich  Milostí;  i  také  při- 
saháme, což  se  krále  J.  Mti  práw  i  také  pana  purgmistra  a  pánuow 
win  a  pokut  dotýče,  nikoli  netajiti,  ale  wěrno  a  pruwě  Jich  Mtem 
oznámiti.  Toho  nám  pán  Buoh  dopomáhaj.  —  O  piWoda  přísahy  této 
nic  se  neprawí;  že  wšak  sauwisel  se  zwláštnimi  běhy  onoho  času, 
že  to  byla  přísaha  spAsobu  tehdáž  nowého,  wyswítá  z  obsahu  dosti 
jasně. 
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aby  nenosili  než  toliko  we  dni  trhowé  na  místech  tomu  wy- 
k&zan ych  jakož  na  tarmarce  aby  prodáwali,  wšak  nosíc  na  rukau^ 
ne  aby  měli  wéčeno  na  šrácích.  Dále  w  obchody  kramářům 
i  jiným  obchodníkům  neb  řemeslníkům  aby  uewkračowali  a  jim 
nepřekáželi.  Konečně  k  rozeznání  po  oděwu  rozkazowalo  se, 
aby  Židé  wšichni  w  kuklách  a  w  pláštích  chodili;  kdoby  z  nich 
postižen  byl  bez  kukly,  měl  platiti  r)'chtáři  dwa  groše  české 
pokuty.**) 

Ačkoli  se  usnesení  tato  stala  se  schwálením  weliké  obce, 
předce  w  obecném  lidu  byl  i  potom  odpor  proti  tomu,  že  měli 
Židé  wůbec  trpěni  býti  w  Praze,  a  nenáwist  k  nim  projewo- 
wala  se  rozličným  spůsobem.  Když  roku  1516  oheň  wypukl 
w  Židech,  kterým  shořel  weliký  dům  Muňkůw  w  ulici  židowské 
za  sw.  Mikulášem,  mnoho  se  stalo  škody  Židům  od  chátry; 
bráno  jim  na  potkání,  co  který  wynesl  z  domu,  a  wybíjeny 
jim  i  komory.®'')  Krátce  před  tím  byli  stati  dwa  zločinci,  kteří 
prý  dítě  prodáwali  Židům,  ale  prý  nedotržili.®®)  Wěřiloť  se, 
že  Židé  swými  časy  zabíjeli  křesťanské  děti  a  krew  z  nich  wy- 
táčeli.  Pro  skutek  takowý,  newíme  zdali  dokázaný,  byli  roku 
1504  we  Strakonicích  dwa  Židé  bratří  upáleni  i  také  matka 
jejich.*®)  Powěsti  takowé  wždy  tím  wíce  lid  proti  nim  pod- 
něcowali ;  i  přišlo  k  tomu  w  druhém  roce  po  smrti  krále  AVla- 
dislawa  (1517),  že  obec  Staroměstská  w  opak  oněch  nedáwných 
usnesení  uzawřela  znowu,  aby  Židé  z  Prahy  byli  wypowědéni. 
Nebylo  to  po  wůli  wážnějšího  sausedstwa;  sauwéký  letopisec 
prawí,  že  se  to  stalo  od  některých  kožišníků  a  kramářů  kterým 
se  owšem  Židé  widěli  býti  překážkau  w  jich  obchodech,  jmeno- 
witě  pak  bohatého  jakéhosi  sauseda,  Matěje  Lomendy  nožíře, 
kterýž  se  k  tomu  přičinil,  sadiw  se  s  jiným  sausedem  o  sto 
kop,  že  tak  bude.  (4  Listop.).*®"j  Pobadači  proti  Židům  drželi 

**)  Usnesení  toto  nachází  se  w  témž  Lib.  rationum  fol.  86,  a  krátká 

zmínka  děje  se  o  něm  w  Starých  letop.  Č.  391. 
»')  Staré  letop.  403. 
»•)  Tamže  402. 
»•)  Tamže  266. 
^••)  Tamže  411. 
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se  wždy  listu  krále  Wladislawa  z  roku  1507,  kterým  byli  Židé 
wypowěděni  z  města  i  ze  země,  nechtíce  uznati  platnost  zru- 
šení jeho.  Po  několika  měsících  dostalo  se  Židům  prímluwců 
při  tehdejší  prozatímně  wládě  zemské  za  nezletilosti  krále 
Ludwíka.  Roku  1518  dne  12  Dubna  čtjri  z  tak  zvaných  re- 
geutů  stawu  panského  a  rytířského  předstaupili  před  obec 
Staroměstskau  shromážděnau  na  radnici,  a  prosili  za  Židy 
o  slitowání  nějaké.  Purkmistr  a  konšelé  wzali  wěc  w  uwáieuí 
spolu  se  staršími  obecními,  wšak  jen  pokud  by  nebylo  na  ujmu 
obdarowání  králowskému  o  wypo^ědění  Židů,  a  k  náwrhu  jejich 
swolila  obec,  aby  byli  Židé  trpěni  až  do  příjezdu  krále  Lud- 
wíka do  země  z  Uber,  kdež  do  práwních  let  swých  chowáu 
byl,  wšak  naproti  tomu  žádajíce  regentů,  aby  jednali  s  jinými 
pány,  aby  ono  obdarowání  králowské  zapsáno  bylo  do  desk  zem- 
ských. Nyní  také  Židé,  totiž  nepochybně  starší  jejich,  wstaupill 
do  obce  a  prosili,  aby  , lítost  a  milosrdenstwí  nad  nimi  uká- 
zali, ohlédnauce  se  na  staré,  na  děti  a  na  chudé  jejich"" ; 
w  díky  pak  za  to  uwolowali  se  půjčowati  peněz  na  malé  lichwy, 
a  zawázali  se  také  odwáděti  wětší  než  do3ud  roční  plat  ze  za- 
hrady, to  jest  ze  hřbitowa  swého,  a  z  lázně,  padesát  kop  če- 
ských místo  posawadních  dwanácti.^) 

W  tomto  stawu  prozatímného  trpění,  ač  nikdy  ne  beze 
wšeho  strachu  před  útoky  laupežné  chátry,  zůstali  Židé  po 
celv  ostatní  čas  krále  Ludwíka. 


Obydli,  domácí  nábytek,  oděw,  jídlo  a  piti;  zwyky  obywateUtwa 

Pražikého. 

Ukázali  jsme  při  wyprawowání  dějin,  jaké  spuštění  Praiia 
zkusila  w  prwních  časích  welké  náboženské  wálky  po  smrti 
krále  Wácslawa  IV,  a  naznačili  j^jme  w  oddíle  místopisném,  které 
části  mést  Pražských  u  wětší  neb  menší  míře  spuštěním  tím 
byly  postiženy,  také   pak  jak  se  během  času  škody  uaprawo- 

•)  Staré  letop.  414. 
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,  tak  iie  ku  konci  doby,  o  které  jednáme,  mnoho  bylo  zase 


řwelebeno.  \Ve 


ninácli  nebo 


aspoa 


we  stawu  chatrném  z 


I        laké 


stiiwa]  toliko  některý  poCet  klááterb  a  kostelů  klúSterních  a 
kapitulních  pobořenycli  neb  wylaupeuych;  kostely  farní  byly 
gkovo  weainéa  zase  obnoweny,  tiílem  i  we  stawu  wzneSeoéjSím 
než  prwé,  jakož  jest  příkladem  zwlášté  skwélýra  kostel  Týnský: 
mnohé  také  nowé  stawby  weřejné  přibyly,  které  slaužily 
k  ozdobě  města;  nad  tu  pak  co  se  týče  saukromých  domů  nié- 
Stauiákých,  které  wzaly  zkázu,  ty  bez  mála  we  wšecb  částech 
mi-sta  byly  zase  zuowu  wystaweny,  a  íím  dál  tím  stawělo  se 
laké  důkladněji,  tak  že  na  poCátku  lU.  století  Praha  we  wý- 

bWnosU  swé  aapoň  jiatě  nezilatáwala  pozadu  w  porownání 
ibau  o  sto  let  drfwe,  to  jest  za  panowánf  Wácslawa  IV. 
Pokrok  w  tom  během  času  od  skončení  náboženské  wálky 
po  jeho  smrti  až  do  konce  panowání  Wladislawa  11  a  Lud- 
wíka  II  jewí  se  w  jisté  míře  dle  kupních  summ  jeduotliwých 
domů,  kolik  se  nám  jich  zachowalo  w  zápisech  knih  městských. 
Zfetedlné  stawf  se  nám  w  nich  před  oči  zwláště.  jakým  postu- 
pem MenSí  město  Pražské  zdwtbalo  se  ze  spáleniSté,  we  které 
bylo  obráťL'uo  w  událostech  roku  1419  a  1420.  Prawf  nám 
o  ném  Bohuslaw  HiisiSteinaký  z  Lobkowic  w  památném  listé 
swém,  psaném  krátce  před  rokem  14V)0  (po  rotě  14Š3),  že  do 
jeho  času  ještě  celé  bylo  ohyzdným  rumištěm  a  tak  seSlé  bylo, 
že  sotwa  jeStě  městem  se  moblo  nazýwati,  až  tcprw  za  krále 
Wladislawa  poněkud  se  zdwihalo,  tak  že  dalo  su  myslili,  že 
za.  krátký  čas  zaáe  jak  we  stawenfch  tak  wzácnosti  měStaniítwa 
slynouti  bude.')  Bohuslaw  Hasiáteinský  byl  by  měl  počátek  zdwi- 
bání  se  Malé  strany  [iričísti  době  Jiřího  Poděbradského,  jak 
jsme  na  swém  místě  podrobněji  ukázati,  potud  totiž,  že  za  jeho 

iU  ncjwíce  domů  na  spáleništích  dosnwadnicb  bylo  ponejprw 


i  UlDur  Prxfpi  iDemoria  mea  ruínla  univers*  derurmÍB  erat.  Cívhh  ub 
taupimu  aordídus  exercebNUt  artes.  j»iuqiiQ  eo  perv«ner»t.  ut  vii 
Humen  cjviratis  Tetinerel.  C«(eriiin  nunc  sul>  rego  WladialHo  aliqiianiii 
te  crtgiinl,  aeqtie  dntiitu,  a\  rei  nirsus  iniinutstite  non  fiierinC,  quin 
bceví  lenipute  vt  nedilidís  et  cívium  praesUntia  cUra  illuatriique 
tuiura  sit.  \\'u  ii  Coroovy  pag.  460. 
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zase  wystaweno,  w  čemž  za  prwní  polowíce  panowání  Wladislawa 
toliko  w  odlehlejších  ulicích  ještě  se  pokračowalo,  kdežto  doba 
Bohuslawem  předpowídaná  nádhernějšího  stawení  teprw  později, 
tedy  asi  po  roce  1490  přišla.  Lze  dle  toho  rozezná wati  čtwero  dob 
w  tehdejším  znowuwzrůstání  Menšího  města  Pražského^  totiž 
prwní  do  r.  1448,  kteréhožto  roku  Jiří  Poděbradský  počal  wlád- 
nauti  Prahau,  druhau  odtud  až  do  smrti  jeho  roku  1471,  třetí 
za  krále  Wladislawa  do  roku  1490  a  čtwrtau  za  dalšího  pano  • 
wání  jeho  a  krále  Ludwíka  do  roku  1526.  Ze  sečtení  domů, 
o  kterých  se  zachowaly  zápisy  w  knihách  městských  w  jedné 
každé  z  těchto  dob,  a  kupních  summ,  za  které  byly  prodány, 
dá  se  ukázati,  že  průměrná  cena  domu  w  menším  městě  Praž- 
ském byla  w  době  od  roku  1430  do  roku  1448  15  kop  míšeň- 
ských čili  7Va  kopy  české,  w  době  druhé  do  roku  1471  26  kop 
míšeňských  čili  13  českých,  w  době  třetí  do  roku  1498  57  kop 
míšeňských  čili  28  Vj  kopy  české,  w  době  čtwrté  154  kop  mí- 
šeňských čili  77  kop  českých.  Wystaupila  tedy  cena  domů 
w  druhé  době  proti  prwní  skoro  na  dwojnásob,  v  třetí  proti  • 
druhé  opět  na  dvojnásob,  we  čtwrté  proti  třetí  bez  mála  na 
trojnásob.  Ačkoliw  na  toto  staupání  cen  částečně  působily 
změny  w  hodnotě  mince,  předce  s  welkau  část  přičítati  se 
musí  zmáhání  se  žiwností  městských  a  také  stawění  wždy 
wětších  domů,  což  zwláště  twrditi  se  může  o  době  čtwrté,  na 
kterau  se  wztahuje  swědectwí  wýše  zmíněné  Bohuslawa  Hasi- 
šteinského,  že  se  práwě  od  té  doby  na  Malé  straně  počalo  dů- 
kladněji stawěti. 

Sečteme-li  týmž  spůsobem  kupní  summy  domů  Staroměst- 
ských, kolik  se  jich  nachází  w  knihách  městských,  rozdílně 
dle  týchže  čtyř  dob,  shledáme,  že  w  době  prwní,  do  roku  1448, 
průměrná  cena  domů  tamějších  byla  asi  277a  kopy  české, 
w  době  druhé  něco  přes  61  kop,  w  době  třetí  něco  přes  81  V« 
kopy,  w  době  čtwrté  13573  kopy.  Byla  tedy  podobně  jako  na 
Malé  straně  průměrná  cena  domů  Staroměstských  w  době  druhé 
proti  prwní  dwoj  násobná  a  jeStě  něco  wíce;  w  době  třetí  wy- 
stoupila  wšak  proti  době  druhé  jen  asi  o  čtwrt,  w  době  pak 
čtwrté  proti  třetí  o  dwě  třetiny,  tedy  proti  Malé  straně  w  míre 
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nohem  ineiiíf,  palrné  z  té  příCiiiy,  že  se  toho  poslednějšího 
Ěnsa  na  Starém  inésié  stawělo  mnohem  méně,  protože  nebylo 
toho  tou  měrou  potřeba  jako  na  Malé  straně,  která  dotud 
tolik  zĎstáwala  pozadu. 

Jestliže  sečtení  kupních  surom  domů  we  Čtyřech  ouéch 
dobách  aspoň  přibližným  spňsobem  ukazuje,  jak  se  wýatawnost 
Prahy  během  času  onoho  lepSila,  jest  nám  tím  spolehliwéjéfm 
ukazndlenj.  jak  jednotliwé  části  města  co  do  wýstawiiosti  w  jedné 
kaítdé  době  proti  sobě  se  měly.  Když  za  doby  prwni  do  roku 
1448  průměrnau  ceuau  donift  na  Malé  straně  bylo  "'/a  kopy, 
na  Starém  městě  pak  27'/"  kopy,  dá  se  dle  toho  owSem  posau- 
diti,  jak  prawdu  mél  Bohuslaw  Hasišteinsky,  že  se  MenSf  město 
Pražské  tehdáž  ani  městu  nepodobalo.  W  době  JiHho  Poděbrad- 
ského walué  se  rozmnožil  poíet  domů  na  MalĚ  straně,  ale 
proti  domům  Staroměstským  zQstáwaty  pozadu  asi  tuuž  měrau 
jako  předtím,  ježto  prfimérná  cenu  byla  na  Malé  straně  IH  kop, 
na  Starém  městě  (31,  tedy  wfce  než  Ctvrykrát  netát-  W  třetí 
době  od  roka  1471  do  roku  1490  již  se  poměr  o  něco  zlepSil. 
když  na  Malé  struně  průměrná  cena  Činila  28 '/~  kopy.  na 
Starém  méaté  81'/,,,  tedy  uezcela  třikrát  tolik.  W  době  čtwrté 
koiieCné,  kterau  Bohuslaw  Hasi5teinský  jen  předpovídal,  stal 
se  jiokrok  Bkwélejšf.  když  prftmérná  cena  domů  Malostranských, 
77  kop  Českých,  již  Činila  aspoň  wfc  než  polowicí  proti  135 
kopám  na  Starém  mésté. 

Mnohem  menší,  ale  předce  tnké  ziiaCué  byly  rozdíly  we 
wýslawnosti  mezi  Starým  a  Nowým  městem  Pražským,  které 
se  jewí  ze  seCicní  kupních  summ  dom6  w  řeCeuých  Čtyřech 
dobách.  Průměrná  cena  domů  n»  Nowěm  městě  činila  totiž 
w  době  jirwiif  nezcela  21  kop  Českých  proti  ,27%  na  Starém 
městě,  w  době  druhé  něco  jiřes  40  proti  Ul,  w  dohé  třeli  75V4 
prou  81  Vs- 

Přitom  byly  owSem  jnko  vf  Cnse  stai-íím  welikánské  roz- 
díly w  cené  a  tudy  u  welikosti  doma  poJ  průměrem  i  nad 
průméreui  zde  udaným  w  každé  z  nazuaCenych  dob  a  we  wSech 
třech  městech  Pražských.  Na  Malé  slruiiě  w  době  prwnl  byl 
nejwétSÍ  d&ni  (f.  27(i  w  ulicí  k  mostu)  prodán  za  48  kop  mí- 
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SenskvcU  čili  za  24  Česitých,  a  jen  Ctyry  jiné  domy  mely  ku| 
ceuu  jjíes  15  kop  íeskych;  nejmenší  důin  prodán  byl  za  3  koi 
mišeiiské,  tedy  za  1  '/g  České.  W  době  druhé  nachází  se  di 
wětší  dům  za  43'/s  I^OP)'  íeské  (Č.  2)}7  w  rynkul,  čtyry 
byly  přes  30  kop,  naproti  tomu  11  domů  pod  5  kopami, 
menší  za  dwé  kopy  České;  w  době  třetí  nejwétší  dům  za  t 
kop  (Č.  271  w  vynku),  jiné  dwa  za  125  a  za  124V«,  13  jinýi 
za  wíce  než  100  kop,  pod  pěti  kopami  již  jen  4  domy,  z  nii 
nejmeuSi  za  1%  kopy  české.  W  době  čtwrté  ji2  se  nachází  jei 
20  domů  pod  25  kop,  z  nichž  nejmenší  za  8  kop  českých, 
proti  tomu  'U  domii  w  ceué  přes  50  do  100  kop,  39  přes  II 
do  200,  jiné  pak  4  domy  za  205,  za  275,  za  SOU  a  za  330  ko| 
(C.  50  w  ulici  k  mostu). 

Nejwétšfmi  dwéma  domy  na  Starém  mésté  zůstáwaly 
do  sklonku  15  století,  jako  před  Um  za  času  krále  VVácitlawa  '. 
dům   někdy  lířlže  kramáře,   řečeny  Průchoditý  na  rynku 
místě  nynéjMlio  domu  Cbrenowákého  Čili  Grenowského  (č.  9! 
a  d&m  u  jednorožce  též  w  rynku  ua  rohu  ulice  železné  (č.  548] 
ač  obadwa  s  nékdejSÍ  ceny  Bwé  600  kop  grošů  českých  kled] 
Dům  průcliodiCv  byl  totiž  roku  1445  prodán  za  300,  roku  1461" 
za  4(.X),  roku  1470  za  3yu,  opét  pak  roku  1513  za  400  kop; 
dům  u  jednorožce  přiSel  mezi  tím  časem  jen  jednau  ua  prodej 
roku  1494  za  450  kop.  Zatím  wSak  již  wíce  jiných  domů  wy- 
staupiio  wýše  w  ceně  nad  tyto.  \V  době  totiž  od  roltu  1490  do 
roku  1526  nacházejí  se  zápisy  na  iři  domy,  které  byly  prodány^ 
za  plných  500  kop,  zejména  dům  řečený  n  sw.  Štěpána  (C.  47) 
w  roliu  proti  domu  radnímu  wedlé  ulice  Kunešowic,  njní  Si 
kowé,  dům  u  anděla,  jinak  w  ráji  (č.  144)  ua  trhu  owocLém, 
nynějším  malém  náměstí,  a  dům  u  stolice  králowské  (č.  ti06) 
na  rynku,  nad  to  pak  dwa  jíué  domy  za  575  kop,  totiž  dům 
u  Mauřenínů  (č.  459)  na  owocněm   trhu,  a  dům  u  tří  koj 
(č.  4U7)  na  trhu  Swatohaweiském  proti   kotcům,  konečné 
700  kop  dům  u  beránka  (č.  406)  wedlé   práwě  jnienowam 

Malých  domů,  které  nestály  za  wíce  než  15  kop,  uýl 
wétšíiu  dílem  méué,  dá  se  na  Starém  méalě  w  dobé  do  rol 
1448  napočítali  183,  z  nidiž  5  po  dvou  kopách,  jeden  dokoi 
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za  kopu,  w  době  druhé  do  roku  1471,  již  jen  66,  z  nichž  dwa  po  2  Va, 
tři  po  třech  kopách,  w  době  třetí  do  roku  1490  sedm,  z  nichž  nej- 
menší za  8  kop,  konečně  w  době  čtwrté  5,  z  nichž  nejmenší  za  5 
kop.  Wětších  domů  naskytuje  se  w  prwní  době  11,  které  stály  přes 
100  kop,  w  době  druhé  48  přes  100,  jiných  8  přes  300  kop  (kromě 
dwau  wýše  jméno waných  průchoditého  a  u  jednorožce),  w  době  třetí 
43  přes  100  a  6  jiných  přes  200  kop,  z  nichžto  dwa  po  300 
(totiž  stará  rychta  č.  404  a  dům  u  hřebene  č.  600  w  ulici  ce- 
letné,  konečně  we  čtwrté  době  71  domů  přes  100,  24  přes  200, 
16  přes  300  kop,  a  sedm  přes  400,  totiž  až  do  700  kop,  které 
jsme  wýše  uwedli  zejména. 

Nowé  město,  pokud  se  z  podobných  wýpočtů  dá  sauditi, 
zůstáwalo  za  Starým  městem  Pražským  pozadu.  Dá  se  w  něm 
totiž  w  prwní  z  naznačených  čtyř  dob  napočísti  299  domů, 
které  nestály  wíce  než  15  kop  a  spíš  méné,  z  nichž  nejmenší 
prodán  byl  za  1%  kopy,  jiné  čtyry  po  dwau  kopách;  w  době 
druhé  naskytuje  se  jich  w  té  ceně  již  jen  107,  předce  wšak, 
jak  jest  widěti,  značné  wíc  než  na  Starém  městě.  I  tehdy  ještě 
uwodí  se  jeden  dům  za  dwě,  jeden  za  tři  kopy,  dwa  za  4, 
jeden  za  4 '/o  a  tri  po  pěti  kopách,  Z  domů  wétších  objewují 
se  w  prwní  době  jen  dwa,  které  stály  za  wíc  než  za  sto  kop, 
a  mimo  ně  jeden  za  200  kop  (w  ulici  iiašnéřské,  nyní  Spálené 
číslo  G).  We  druhé  době  nacházíme  přes  100  do  200  kop  24 
domů,  přes  200  do  300  čtyry  domy;  z  těchto  wšak  tři  byly 
lázně  (Launská  č.  139  za  230,  pod  Pučkau  č.  337  za  280  a 
Holbowa  č.  1248  za  300  kop)  a  jen  jeden  z  obyčejných  domíi 
měšfauských,  totiž  někdejší  dům  Duršmidůw,  nyní  u  Špiukfi 
řečený  (č.  846)  w  rohu  Koňského  trhu  na  Příkopě,  který  stál 
210  kop.3) 

')  Neb3lo  mi  Izeodomích  Nowoméstských  učiniti  porowaání  mezi  do- 
bau  druhau  h  pozdéjSimi,  protože  w  tom  čase  ceny  domů  se  w  kni* 
hách  Nowoméstských  kladau  brzy  w  kopách  českých,  brzy  w  míšeň- 
ských, často  pak  není  udáno,  jaké  kopy  se  mini.  Že  wšak  i  na 
Nowém  městě  později  ceoy  domů  st^iupaly,  dalo  by  se  ukázati  na 
mnoha  příkladech.  Tak  na  př.  práwě  zmíněný  d&m  někdy  Duršuii 
dAw,  později  Wítowský,  byl  roku  1490  prodán  za  800  kop  míšeň- 
ských čili  400  kop  českých.   Za  tauž  cenu  dům  Ualéřůw  w  těmž 
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O  spůsobu  stawby  domů  Pražských  a  zřízení  obydlí  w  nich 
nemáuie  hojnějších  zpráw  z  patnáctého  jak  ze  čtrnáctého  sto- 
letí a  nezdá  se,  žehy  se  w  tom  bylo  podstatné  co  změnilo.  Dějí 
se  w  nich  zmínky  o  mázhauzích  a  síňcích,  o  swětnicích,  po- 
kojích, komnatách  a  komorách,  kuchyních,  pawlačích  a  schodech 
jako  we  starém  čase;  připomínají  se  krowy  šindelné,  cihelné  a 
skřidličné,  komíny,  stupně  kamenné  se  zábradly  neboli  cimbuřími, 
kamna  na  cihlách  postawená,  okna  bud  skly,  bud  mázrami  za- 
střená, nčkdy  s  mřížemi,  w  přízemí  dělnice,  ki*ámy  neb  také  piw- 
niceašei)kowny,pod  nimi  sklepy  s  kantnéři,  na  dwořích  marštale 
a  stáje  neb  chléwy  k  chowání  kraw  a  wepřowého  dobytka,  rowněž 
záchody  čili  príwety,  jámy  na  hn6j,  studnice  a  tratiwody;  při 
mnohých  domích  zwlástě  na  Nowém  městě  také  zahrádky, 
zejména  i  šafránice  při  jednom  domě  na  Karlowě.  We  swět- 
nicích  času  zimního  se  topilo  dříwím  neb  uhlím,  nejwíce  uhlím 
díewěným ;  ale  zdá  se,  že  i  kamenné  uhlí  nebylo  zcela  wylau- 
čeno;  bylot  ho  již  roku  1463  dobýwáno  z  žil  u  Přílep  a  Železné 
stranau  od  Loděnic  a  oi  Berauna.*)  Hranice  dříwí  obyčejně  se 
chowalv  na  dworech. 

Domy  jen  poněkud  wětší  rozděleny  byly  na  wíce  příbytků; 
obýwal  w  nich  nejen  majitel  s  rodinau  a  čeládkau  swau,  nýbrž 
také  nájemníci  a  podruhowé  rozličného  stawu  a  zaměstnání. 
Čeládka  byla  wětším  dílem  ženská;  říkalo  se  služebnice,  dě- 
wečky  neboli  díwky  a  při  wznešenějším  stawu  panny,  a  roze- 
znáwaly  se  určitěji  kuchařky  i  zase  chůwy;  obyčejné  držely 
se  stále,  neb  aspoň  déle  než  za  našeho  času  jedné  rodiny.  Zá- 
možnější měšCnné  měli  také  domowníka  čili  starostu  nebo  zase 
pacholka,  řidčeji  také  swého  písaře.  Při  rodinách  řemeslnických 
přebywali  také  towaryši  a  učedlníci. 

Podobně  z&stáwal  domácí  nábytek  w  témž  sp&sobu,  jak 
jsme  o  něm  powěděli   při  starším  čase,  tak  že  uezbýwá  nám 

pořadi  na  Příkopě  <č  852),  jejž  roku  1445  Jan  plátennik  hy\  kaupil 
za  105  kop,  byl  roku  1507   prodán  od  Buriana  Haléře  Wncslawowi 
Strábochowi,  totiž  za  400  kop  českých. 
*)  Paméf  o  tom  wiz  řečeného  roku  w  aktech  konsistoře  Pražské  U  II 
pag.  127. 
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než  uwéstí  některé  podrobnosti,  které  se  nám  naskytují  w  pa- 
mětech této  doby  pozdější,  ač  jistě  wétším  dílem  nebyly  sku- 
tečně nowéjšího  pňwodu.  W  pokojích  a  komorách  byly  hlawním 
nábytkem  stoly  a  stolice,  truhly,  almary  a  postele.  Připomínají 
se  stoly  dlauhé  a  kratší,  dubowé,  topolowé  a  jaworowó,  také 
stůl  dubowy  s  obrubau  jaworowau,  stoly  skladité  a  stoly  zawi- 
rací,  jakých  zwláště  užíwali  kupci  k  uschowáwání  rozličných 
wěcí;  stolice  neb  židle  druhdy  pletené  neb  točité.  Truhly  slau- 
žily  k  ukládání  rauch  a  prádla,  konwic,  knih  a  jiných  roz- 
ličných wěcí,  také  peněz,  a  býwaly  rowněž  wšeli jakého  druhu, 
welké  neb  malé,  hrubé  neb  ozdobné.  Připomíná  se  jednau  také 
truhla  weliká,  we  které  byly  truhlice  malé  místo  přehrádek, 
bezpochyby  pro  wěci  rozličného  druhu.  W  almarách  se  raucha 
zawéSowala.  Postele,  pokud  známo,  wesměs  dřewěné,  byly  dle 
potřeby  wétší  a  menší.  Postel  manželská  býwala  pro  muže  a 
ženu  společná;  také  wšak  towaryši  u  mistra  spáwali  w  jedné 
posteli  po  dwau,  a  podobně  bezpochyby  také  jiná  čeládka;  pro 
děti  byly  malé  postélky  (lectuli  puerorum),  jakož  i  kolébky. 
Do  postele  náležela  raucha  čili  šaty  ložní,  totiž  peřiny,  polštáře, 
podušky,  prostěradla  a  cíchy  k  powláčení,  jak  jsme  o  nich  při 
době  starší  powěděli ;  připomínají  se  také  poslámky  čili  strožky, 
kterým  nyní  říkáme  slamníky,  a  místo  peřin  užíwalo  se,  ne 
pochybně  za  wětšího  horka,  také  koberců  a  h&ní.  Nad  postelí 
býwalo  ponebí,  a  zastíraly  se  také  koltrami.  Připomínají  se 
zejména  koltřice  šestinedělní,  rozumí  se  nepochybně  pro  šesti 
nedělky.  Polštářů  a  podušek  užíwalo  se  wšak  také  k  sedání; 
kladly  se  totiž  na  stolice  neb  lawice,  wesměs  dřewěné,  pro 
lepší  pohodlí.*)  Dáwaly  se  také  do  powozů,  tak  zwané  polštáře 
wozné. 

Koltry  čili  koltryny  aneb  kortyny  i  čalauny  slaužily  také 
jinak  kozdobowání  obydlí;  zawěšowaly  se  totiž  po  stěnách,  neb 
se  prostíraly  po  podlahách,   dělány  jsauce  z  látek  rozličných 

^)  Již  roku  1429  uwodí  se  w  počtech  městských  wydáni  rukawičníkowí 
„pro  reformatione  pulvinarium  in  consilio  et  ofíicio'',  z  čehož  widěti, 
že  i  konšelé  w  raddě  pohodlí  toho  nžíwali.  Lib.  coUect.  fol.  67 
w  archive  městském. 
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a  rozmanitým  spůsobera.  Připomínají  se  na  příklad  koltry 
zelené  postawcowé,  zelené  hedwábné  a  zase  modré  neb  černé, 
paldykynowé,  tafátowé.  Když  roku  1516  slawné  poselstwo  cí- 
sařské přijelo  do  Prahy  a  bylo  k  hostině  pozwáno  na  radnici 
Staroměstské,  jest  takowým  spůsobem  také  swětnice  radní  wy- 
/dobena  koltrynami   tkanými  po  wšech   stranách  čili  stěnách. 

K  ozdobě  w  pokojích  slanžily  také  rozličné  jiné  skwosty 
w  nich  postawené,  jakož  se  připomíná  roku  1500  labut  stří- 
brná neb  zase  krucifixy  pozlatité,  jednau  také  anděl  perlowý 
w  zlatě  (1486).  Wzácné  byly  wždy  ještě  w  komnatách  mě- 
štanských  hodiny  čili  orloje  domácí,  pročež  zasluhují  wzpo- 
meuutí  dwoje  hodiny  z  pozůstalosti  méštana  Staroměstského 
Wácslawa  Woštuíka  (roku  1433),®)  jakož  i  orlojík,  který  roku 
1438  Jan  Kecek  odkázal  panu  Kašparowi  Šlikowi,  proslulému 
kancléři  někdy  císaře  Sigmunda.  O  zrcadlích  nenašli  jsme 
z  toho  času  owšem  dokonce  žádné  zmínky.  O  swícnech  mo- 
sazných a  umywadlech  měděných  čili  medenicích  ručních 
k  umýwání  dějí  se  zmínky  jako  již  we  starší  době,  tak  též 
i  o  nářadí  kuchyňském,  jakož  byly  kotle,  pánwe  a  hrnce, 
na  mnoze  měděné,  moždíře  menší  a  wětší,  kotle  prací,  trychtýře, 
struhadla,  síta,  twořidla,  trdlice  a  jiné  podobné. 

Také  oděw  čili  raucho  chodící,  mužské  i  ženské,  skládalo 
se  wesměs  z  týchž  hlawních  částí  jako  za  doby  předešlé.  Ná- 
ležel k  tomu  i  nyní  hlawně  klok  čili  plášť,  pod  ním  kabátec 
a  sukně,  při  mužských  pak  také  nohawice,  nejspodněji  košile, 
přes  sukni  pás  jak  při  mužských  tak  při  ženských.  Nezbýwá 
nám  tu  než  uwésti  látky,  z  kterých  se  co  nosilo,  a  jiné  zwlášt- 
nosti,  pokud  se  nám  toho  nenaskytowalo  w  pamětech  doby 
starší. 

Pláště  a  kloky  byly  nejobyčejněji  saukenné  čili  postaw- 
cowé,  pro  ženské  také  z  látek  jemnějších,  jako  na  příklad 
z  harasu  nebo  z  pokušinu;  obyčejně  býwaly  podšity  plátnem, 
ale  také  někdy  částečně  kožišinami.  Dle  barew  připomínají 
se  černé,  modré  a  šeré,  jakož  na  příklad  plášť  šerý  ze  sukna 
Táborského,  také  wšak  někdy  žluté  nebo  zelené  brunátné, 
*)  W  knize  Starého  města  Pražského  od  roku  1417  fol.  146. 
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iakož  i  tak  zwané  barwy  nowé,  která  tak  byla  nazywána  po 
celé  15.  století.  Dle  délky  činil  se  rozdíl  mezí  pláštěm  a  plást - 
kem.  mezi  klokem  a  kločkem. 

Na  zimu  se  nosily  co  swrchní  §at  kožichy,  čuby  a  blány 
z  kožišiny  rozličné,  jakož  tchorowé,  kuní,  liščí,  králíkowé; 
při  liščích  rozeznávaly  se  cbřbetové  a  podbřiškowé.  Pošity 
býwaly  čuby  rowněž  obyčejně  suknem,  wzácnější  wšak  také 
dražší  látkau.  Paní  Aneška  wdowa  Zdeňka  Kostky  z  Postupic 
mela  šubu  damaškowau  čerwenau  (1433),  pan  Bohuslaw  Dra- 
žicky  šubu  kuní  damaškem  podšitau  (1514).  Kateřina  Šárkowá 
městka  Hradčanská  subku  čerwenau  harasowau  s  králíkowým 
podsítím  (1503)  a  tak  podobně. 

Kabáty  čili  kabátce  (jopulae)  nosili,  jak  se  zdá,  jen  mužští, 
bud  pod  pláštěm,  bud  po  domácku  bez  pláště.  Býwaly  z  látek 
lehčích  rozličných,  barchanové,  kožené,  cwilinkowé,  ferštátowé, 
pokušinowé,  dwojharasowé,  bílé,  černé,  modré,  šeré.  Kabátci 
barchanowému  říkalo  se  krátce  barchanec.  Wzimě  místo  ka- 
bátce řemeslníci,  kteří  pracowali  wenku  mimo  dům,  nosili 
kožíšky;  tak  ku  př.  Duchek  kolář  na  Nowém  městě  r.  1439 
w  poslední  wůli  swé  zmiňuje  se  o  kožíšku  malém,  w  kterémž 
dělal.  Ženské,  jak  se  zdá,  místo  kabátců  nosily  swrchu  přes 
sukni  kasanku  a  obzwlášf  rukáwy  čili  rukáwce  kmeutowé  a  jiné. 
Sukně  náležely  k  oděwu  mužskému  i  ženskému,  a  zhotowo- 
waly  se  wětším  dílem  z  týchž  látek  jako  pláště  neb  kloky, 
nejwíce  ze  sukna,  pro  ženské  také  z  harasu  a  z  tak  zwaného 
lindyše^  tkaniny  zwláštního  spůsobu.  Připomíná  se  sukně  ze 
sukna  Astrodamského  (1505)  to  jest  Amsterodamského,  a 
sukně  brykyšowá,  to  jest  nejspíš  ze  sukna  Brtigského  z  Nizo- 
zemska. Dle  barwy  uwodí  se  bílé,  černé,  modré,  zelené,  čer- 
wené,  šeré,  žluté,  jakož  i  nowé  barwy  wýše  zmíněné.  Pro  zimu 
sukně  ještě  obyčejněji  než  pláště  byly  podšíwány  neb  lemo- 
wány  rozličnau  kožišinau.  Tak  připomíná  se  sukně  zelená 
8  liščím  kožichem  (1425),  sukně  černá  s  kunami,  sukně  bílá 
8  beránčím  (1439),  sukně  harasowá  s  kunami  (1461),  sukně 
barwy  nowé  podšitá  hermelinem  (1465),  sukně  černá  s  liškami 
(1465),  sukně  černá  harasowá  s  kožichem  kráIíkow7m  (1473), 
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sukiié  eeťn.'i  s  bélizuanii  (tolik  co  3  kožišiuau  podbriškowAu] 
Jinak  bywaly  suktié  obyčejně  podSity  plátnem.  Jednau  nachází 
se  zmínka  o  sukni  zwláitnf  šeré  kroje  uherského  (1441). 
Nohawice  bywaly  nepochybné  z  týchž  látek  jako  sukně  mužská 
Zmínky  jaau  o  moJrýcb,  o  swětlých,  o  nohawicfch  nowé  harwy, 
též  o  podwojnfch  čerwenych. 

Pásy  čili  opásání,  Jež  nosili  mužští  i  Ženské,  bywal; 
luno^e  ozdobné.  Připomínají  se  stříbrné  nebolí  stříbrem  oko-* 
wané,  pozlacené  čili  pozlatité,  také  hedwábné.  Na  nich  nosf* 
waly  se  tobolky,  někdy  také  kordy  a  podobná  zbrafi.  R.  144ft^; 
měj  saused  Pražský  Janek  syn  Wácslawa  Piknoaka  stříbrný  pá^i 
pozlnceny,  který  měl  cenu  30  kop  groSů  Českých,  Jinde  při- 
pomíná se  pás,  který  wážil  půl  třetí  hřiwny  stříbra  (1520(. 

Za  obuw  slaužily  jak  od  dáwna  třewíce  čili  střewíce,  Skornj 
a  boty,  obecný  kožené,  boty  wSak  také  dílem  z  plsti,  ježtí 
takowé  dělali  klobauíníct.  Po  domáckii  nosily  se  též  trepky,, 
Hlawy  pokrýwali  mužStí  čepicemi  neb  klobauky.  Jak  Jsme  jindi 
|iowéděli,  zhotowowftly  se  klobauky  bud  bobrowé,  bud  z  plsti 
zaječí.  Také  se  wSak  ku  pokrytí  hlawy  užfwalo  kukel  čili  kápl 
barew  rozličných ;  připomíná,  se  nu  př.  kuklice  modrá  (1443)  ;-i 
zwláštního  pak  spQsobu  uwodi  se  kukla  Florenská  (1439);, 
Ženské  nosily  na  blawě  Čechle  Čili  čechlíky  z  rozličných  látek;; 
]iřipomfná  se  na  př.  Čechel  nxamitowý  (mitralc  de  asamíto; 
I4(j5);    rowněž  pak  Slojíře  čili  rauSky. 

K  oblečení  kabátů,  sukní  a  jiných  rauch  potřeba  bylo-] 
stuh,  spfnadel  čili  zápon,  ženklí,  knoflíků  a  jiného  drobněht 
náčiní,  které  dílem  /nlášté  u  ženských  sltuižilo  také  za  ozdobu, 
Připomínají  se  spluadla  neb  spíuadélka  stříbrná  od  sukní  {1465J 
siauhy  wĚelij.iké  barwy  (1403),  ženkle  stříbrné  a  pozlatil 
(1405).  tkanice  hedwábné  C^^íó),  knoflíčky  stříbrné  (]465)j, 
jmenowitě  k  rukáwům  kmentowým  (1500).  při  pásu  stříbrnA 
žetikle  ,a  na  Ikanici  několik  želízek*  (14T3).  Krom  toho  pak 
užíwalo  se  také  pauhých  éperkd  rozličných.  We  wlasích  uple*.. 
tených  nosily  se,  juk  již  we  starší  době  wénce  perlowé,  jinal 
perlowečky.  též  pentlíky  podúpietní;  na  krku  křížky  a  řetízl 
zlaté  a  stříbrné,    někdy    s  kaménky  neb  granátky,  pektorálk; 
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islaceiié.  srdéíku  chftlcedonowá.  Tét.  páteře,  což  bychom  nyní 
řekli  růžence,  aí  nosily  se  z  pobožnosti,  býwaly  z  ná<lhery 
skwostué.  Zmínili  jsme  se  jii  při  starSí  době  o  páteHch  ko- 
rálowých  a  achátowých;  byly  také  cbalcedonowé  a  jaStěnowé 
Čili  £  hyacintu  (1439),  a  připomíná  se  též  páteř  korálowý 
^stríbrnýiiii  zrny  (1473),  a  jiný.  na  němž  dukát  a  křížek  stří- 
ly ft  jeJen  Rýnský  zlatý  (1500). 

Prsteny   zlaté  a  Btříbrné   byly   rownéž  w  oblibé.    Prsten 
[lumaoteni  voku  1495  saused  HradCanský  BartoS  z  Tacbowa 

Ikáznl  dteři  swé  A]iollené,  ježto  byl  prwé  zemřelé  matky  její 
Apolieny.  Jiné  drahé  kameny  mimo  diamanty,  které  se  nosily 
w  prstenech  i  na  jiných  ozdobách,  uwodí  se  zejména  w  po- 
hlední fffili  Beneše  zlatníka  na  Malé  strané  roku  1493,  totiž 
,gamahel,')  zafir,  Šmarak  a  tnrkus*  ;  bylo  známo  wíce  jiných. 
U  téhož  zlatníka  nacházela  se  perla,  která  wážila  !'/■  zlatého, 
a  w  téiDž  zápise  poslední  wůle  jeho  děje  se  zmínka  také 
o  celkácb,  a  ruCJCkách  pozlacených,  o  kowáníčku  stribruém.") 
Prsteny  byly  také  peCetní  iSili  se  sekretem,  kteréž  se  obyCejné 
nosily  na  palci.*) 

W  dobách,  když  ruch  náboženský  pohýbal  nejwíce  my- 
slemi národu  českého,  zdá  se  že  po  delží  éas  stawilo  se  ono 
nowotářstnf  w  oděwicb,  na  které  z  wážnéjSích  stran  kárawě 
naříkáno  bylo  we  14.  století,  tak  Že  až  do  sklonku  15.  století 
kroj  obyCejuý  dlaulio  se  zachoval  w  jiaté  jednostejnosti.  Za 
£asu  krále  Jiřího  smyslili  si  Sewci  PmžStí  dělati  zase  strewíce 
a  Skarnč  špičaté  jako  kdyd  o  sto  let  předtím.  Král,  na  to 
upozorněn,  zwláStním  lisleni  dne  '2  Záři  roku  1464  nařídil 
purkmisir&m  a  laddám  wšech  Ih  mést  Pražských,  aby  šewcAiu 
zakázali,  Špice  takowé  při  střewících  a  Škorních  dělati,  a  aby 
žádnému  nedopauátéli  s  špicemi  choditi;  což  nejspíš  mělo  swtkj 
účinek.  Po  welkém  wzbauřenf  proti  konšelům  roku  1483  shro- 
móidéiié  obce  wšech  tří  mést  Pražských  mezi  jinými  řády 
ro!líCovmÍ,  o  které  se  usnesly,  zakazowaly  také,  aby    „oiléw 


=)  Hrow.  francHiuské  gamahé.  gamaien,  nfmecky  bililwarzeiisieiti. 
')  W  kuiie  klalutlianahé  lolio  roku  fal.  D  '.^6 
•)  Wii  Smré  letop.  íeské  235. 
TomtK,  Dtjtpit  Prahy.  33 
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oplzlý  mužského  i  ženského  pohlawí"  trpín  nebyl;  to  se  wšak 
bezpochyby  newztahowalo  k  oděwa  obecnému  obywatelstwa 
Pražského,  než  jen  některých  lehčejších  lidí.  W  zákonných 
řádech  tehdáž  platných  brojilo  se  proti  nádheře  w  šatstwa 
w  nižších  třídách,  aby  se  jimi  nechtěly  rownati  wznešenějším. 
Práwo  Sobéslawské  obsahuje  článek,  že  žádný  řemeslník  ani 
řemeslnice  nemají  choditi  w  kunách  ani  w  popelicích,  než 
toliko  zemane  a  měšťané,  kteříž  mají  ,,swá  zboží  na  platech 
anebo  na  dědinách" ;  též  že  žádný  řemeslník  ani  pacholci  jeho 
nemají  choditi  w  rauše  .střihaném",  a  měštěnín  žádný  že 
nemá  míti  dražšího  pásu  stříbrného  než  ode  dwau  hřiwen  a 
žena  jeho  od  jedné  hřiwny,  což  se  owšem  přísně  nezachowá- 
walo.  Od  samého  wšak  konce  patnáctého  a  počátku  16.  stol. 
počínají  se  dfltky  mrawokárné  proti  zmáhající  se  nowé  mar- 
nosti w  oděwích,  jak  co  do  ustawičného  měnění  kroje,  tak 
co  do  podiwnosti  a  přepiatosti.  Každého  prý  roku  odíwali  se 
jínnč  a  brali  na  sebe  nowé  mrawy  neb  zwyky.  Zwlášt  zmá- 
halo se  zalíbení  w  křiklawé  strakatině  barew,  jmenowitě  při 
sukních,  že  sdůli  kolem  do  kola  obšíwány  byly  dwěma  až 
i  třemi  průbami  rozličné  barwy ;  podobně  při  nohawicích ;  zá- 
roweň  střewíce  počali  mužští  nositi  dlauhé  prý  pod  kolena 
co  korbele,  a  ženy  zase  kratičké  na  dwa  prsty.  Počátek  se 
přičítal  pánům  a  wládykám;  lid  městský  následowal  příklad. 
Odéw  se  tím  zdražowal,  od  kabátfl  a  od  nohawic  musil  prý 
dáti  několik  zlatých.  Později  počali  se  mužští  také  zase  jako 
před  časem  wycpáwati,  tak  že  prý  chodili  co  kanci  a  býkowé; 
ženy  pak  libowaly  si  w  šatech  wzadu  dlauhých,  prý  s  ocasy 
nepotřebnými  leda  k  sbírání  nečistot.'®)  Wždy  wíce  naříká  se 
na  rraucho  mrzké,  oplzlé^.   Roku  1518  bylo   to   předmětem 

'**)  Wiz  Staré  letop.  české  275,  424,  k  torna  pak  zápisky  děksoa  fakulty 
artistské  Jiřího  Sowky  Chrudimského  roku  1501  w  Monum.  udít. 
Pra^.  II  196.  W  Starých  letopisích  prawf  se  k  roku  1505,  že  diwni 
krojowé  rozmohli  se  „téehto  let  předešlých  několiko  a  pH  tom  létá 
nejwíce",  tak  že  dobře  se  pokládat!  může,  že  to  nebylo  o  mnoho 
dříwe.  SlnŠi  wiak  s  tím  srownati,  co  o  odéwu  mužském  i  ienském 
prawi  spis  obsažený  w  Manualnikn  Wácslawa  Korandy  roku  1493  na 
str.  32. 
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jednáuf  w  obci  weliké  na  Starém  městě,  aby  Irpfno  nebylo 
doinácfin  ani  cizím,  fteíníkeni  od  konSelfi  byl  w  tom  8méru 
niittlT  Jnn  PaSek  z  Wratu.  Zmiňowal  se  také  o  bratlácli  a 
frňausích  nemotorných  a  mrzkých,  které  mnozí  uoaí  co  ně- 
jací Turci;  „kážeme  je  srpem  řezati  takowému".  —  Připo- 
tnenauti  sluSf  jeSté  jisté  zalíbení  w  stejnokroji  toho  Času  při 
weřejnýcli  slawnostecb.  Wyprawují  nám  totiž  letopisci  tehdejSf, 
kterak  kJy2  PvnŽuné  roku  1509  jeli  proti  králi  Wladislawowi 
do  Německého  Brodu,  pěkné  se  připrawiwSe.  wšechen  zástup  jich 
w  íeriií-m  rauSe  byl,  a  zase  kterak  roku  1622  k  uwitání  krále 
Luiiwíka  í5polu  s  ííiite<kými  jeli  až  do  Znojma  we  wĚem  zeleném. 
K  doplnění  toho,  co  jsme  při  starSí  dobé  powědéli  o  jídle 
a  pití  obywatelstwa  Pražského,  uwedenie  zde  podrobněji  roz- 
liCnĚ  potrawiny,  o  kterých  se  nachází  paniét  z  onoho  času,  ač 
na  mnoze  rozumělo  by  se  o  nich  samo  sebau,  byt  ani  pamětí 
wýfilownych  nebylo.  O  mase  howězím,  wepřowém  a  z  jiného 
domácího  dobytka  zmíníme  se  toliko,  že  w  Praze  zwyk  byl 
wždy  w  sobotu  o  trhu  nakaupiti  masa  na  celý  týden  pro  každau 
rodinu  neb  domácnost"!  Ze  zwéřiny  připomíná  se  zwláStě  je- 
lenina,  z  drflbeže  husi  a  kury  čili  kuřata,  též  kapauni,  a 
z  ptftctwa  koroptwe.  diwoké  kaéice,  řeřábky,  tetřewi  a  i  jiní 
ptáci  welícl  a  drobní.  Wejce  se  požíwala  sama  o  sobě,  i  zaSe 
přlprawowaly  se  z  nich  swítky  a  jiná  jídla;  čerwená  wajíCka 
o  welkonocích  byla  již  tehdáž  we  zwyku.  Mléko  se  jídalo  jak 
bylo;  podkríyowaly  se  íemliCky  do  něho,  neb  také  kyselého  se 
požíwalo;  Iwaroh.  máslo,  sýr  délaly  se  z  něho  ku  každodenní 
potřebě.  Ryb  byla  spotřeba  weliká  pro  pilné  zaciiowáwánf 
postů  předepsaných,  a  byla  welká  rozmanitost  druhů,  které 
byly  n  oblíbení.  Jmenují  se  co  uejobyCejnéjáf  kapři,  štiky, 
parmy,  okauni,  úhoři,  kteří  se  prodáwali  w  celosti,  jak  byli 
lepdf  neb  méně  wáženť,  wyzina,  losos  a  sum,  kteří  se  prodá- 
vali na  wáhu  po  Částkách,  a  drobnější  mřeně,  střewle,  mihule, 
icteré  se  prodáwaiy  na  míru  neb  na  poCet.">  Také  rari  se  jí- 

■■)  Cluos  runini  memoriib.  E  II  S,  354. 

")  Wypofteni  tutu  ryb  ■  natiiHÍeDjm  roedflem  naeháii  se  w  Jistém  tpise 
podaném  od  Pr&íaoA  králi  Wladialawowi  za  jeho  pobytu  w  Piaie 
roku  1509  v  Chflos  reniin  mumorab.  £  II  2,  fol.  364— 85T. 
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dali;  z  mořskýcU  ryb  nejobyíejnéji  slanečci,  také  wčak  tret 
Z  mauky  černé  a  bílé  dělali  pekaři  chléb  a  jiné  rozličné  zhrii 
swé,  liausce,  žemliĚky  a  jiué.  Chléb  se  wšak  pekl  také  po  do- 
iiíňcku,  a  pečiwo  domácí  z  matiky  bylo  rozmanité,  kolát^e, 
Ciilty,  mazance,  waldyně  s  mákem,  drnžbance  a  be/pochjby 
wšelijaké  jiné ;  také  topinky  čili  topenice  byly  známy  od  dáwna. 
7.  ječmene  dělaly  ae  kraupy  rowuěž  od  dáwna ;  hrách  jedl 
rlaninau,  nebo  se  k  nému  přidáwalo  maso,  podobně  k  zele- 
ninám, jakož  připomínají  se  řepa,  mrken,  zelí.  Z  owoce  mii 
wsecky  obyčejné  druhy  požíwalo  se  také  dýní,  breakwí 
riinék.  Kořením  nejobyčejnějším  byly  pepř,  šafrán,  skořii 
liiířčice  a  jiné,  které  jsme  uwedli  též  při  atarSí  době.  Fíi 
mandle  a  rozinky  byly  co  pamlsky  známy  rowněž  od  dá'' 
Citrony  byly  známy  pod  jménem  limaunů. 

Zajímawá  jsau  swédectwf,  která  ukazují,  jak  welice  kuchař- 
ské uměni  w  Cechách  již  do  toho  wcku  pokrofiilo  w  strojení 
jídel  z  rozmanitých  těchto  potrawiu.  které  dílem  plodila  země 
česká,  dílem  byly  přiwážeuy  odjinud.  S  chlaubau  wyprawuje 
sauwéký  letopisec  o  obědě,  ku  kterému  roku  1516  byli  poaiowé 
císařští  pozwáni  na  radnici  Staroměstskau  od  purkmiatra  a 
konáclfi,  kterak  při  hostině  té  bylo  osmnáct  krmi,  ,po  česku 
připrawenych",  a  opět  když  roku  1523  král  Ludwlk  obědwal 
a  konĚely  na  radnici,  kterak  tu  bylo  mnoho  krmí  neobyčejných. 

O  nápojích  zbytečné  by  bylo  opakowati,  co  již  při  starší 
době  powědéuo.  Krom  wína  a  piwa  zmíněno  také  již  na  jiném 
místě  o  medu  čili  medowině,  že  pouenáhlu  wycházela  ze  zwyku, 
naproti  tomu  při  sklonku  15.  století  pálené  wíno  čilí  žžené 
wluo  počalo  ae  wyrábětl  a  docházelo  odbytu. 

Wedlé  Iři  obyčejných  časů  denních  k  jídlu,  Bnfdauě,  obi 
a  wečoře,  dějí  se  zmínky  také  o  swačině,  ač  nelze  twrditi, 
Sluli  teprw  toho  času  we  zwyk.  Dle  usnesení  o  tesařích  roku 
1-182  měl  jim,  kdo  je  najal  do  díla,  dáwali  snídani  a  awačinu, 
w  postní  den  wšak  jen  oběd.  Jinde  připomíná  se  o  králi  Lud- 
wíkowi,  kterak  dne  14  Března  roku  1523  jio  sazeni  kouSel& 
w  radné  swětnici  na  Starém  městě  dobrau  chwiii  se  zaatawil 
a  konfektft  za  swačinu  požíwal.*'') 
")  Bartoi  pisnř  10. 
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Krmě  se  přinášely  na  stůl  w  mísách,  a  jedly  se  z  talířů 
nebo  z  menších  misek ;  při  jídle  pak  užíwalo  se  Ižíc  a  nožů ; 
o  Avidličkách  nemáme  žádné  zmínky  z  toho  času,  ano  ještě  we 
druhém  století  pozdějším  píše  Komenský  we  swém  slowníku 
wécném.  že  .poléwky  lžícemi,  jiná  jídla  nožem  neb  widličkami 
berau  se** ;  z  čehož  sauditi  se  dá,  že  někdy  widliček  wůbec  ne- 
bylo a  jen  nože  je  nahražowaly.  Mísy  a  talíře  připomínají  se 
nejwíc  cínowé,  welké  i  malé.  Na  omáčky  či'i  šalše  byly  zwláštní 
misky  šalešné,  wedlé  nichž  také  se  obzwlášt  připomínají  hoř- 
čičné; od  misek  pak  roze^náwaly  se  šálky,  kteréž  krom  cí- 
nowých  často  také  býwaly  stříbrné.  Lžíce  nejobyčejnější  bywaly 
dřewěné;  ale  nacházely  se  také  dřewéné  se  zásadami  stříbrnými, 
lžíce  stříbrem  obložené  nebo  stříbrem  okowané,  lžíce  fládrowé 
stříbrem  pozlatitým  okowané,  také  pak  stříbrné  celé.  O  nožích 
jest  málo  zmínek.  Roku  1439  Mikuláš  Bradatý,  soukennik 
na  Nowém  městě,  odkázal  swůj  nůž  nejlepší  stříbrný  knězi  Mu- 
téjowi  u  sw.  Petra  na  Poříčí.  Nosily  se  pak  nože  w  nožnicich. 
a  zdá  se,  že  obyčejně  každý  měl  swůj,  kterého  při  jidle  užiwal. 
Nápoje  se  přinášely  w  konwích,  a  pily  se  z  koflíků  neboli  číší. 
Konwe,  nejobyčejněji  cínowé,  rozeznáwaly  se  winné  a  piwné, 
a  byly  rozličné  welikosti.  činí  se  zmínky  o  pinetnich  a  pólo- 
pinetních,  též  žejdlíkowých ;  byly  wšak  také  wětší,  jakož  ně- 
která „we  dwě  pintě** ;  a  také  se  jednau  uwodí  ,konew  dlauhá 
cínowá  s  růží  we  čtvry  pinty"  (1505).  Koflíky  býwaly  zhusta 
skwostnější,  stříbrné  a  pozlacené;  připomíná  se  jednau  koflík 
stříbrný,  pozlacený  s  uchem  měděným,  jinde  koflík  pozlacený 
na  nožičkách.  Při  slawném  oběiíě  na  radnici  roku  1516  ku 
poctě  císařských  poslů  bylo  prý  koflíků  na  šedesát  „rozličné 
proměny".**)  Také  číše  a  číšky  připomínají  se  stříbrné,  a  říkalo 
se  jim  často  prostě  stříbrníce.  Sklenic  k  pití  owšem  ještě  ne- 
bylo. O  ubrusích  stolních  a  ubrusich  ručních  zmínili  jsme  se 
již  při  starší  době;  o  ručnících  známe  zmínku  jistau  z  roku 
1620,  ale  ne  co  o  něčem  prwé  neznámém. 

Lidem,  kteří  neměli  swé  domácnosti,  poskytowaly  nápojů 
krčmy  čili  šeukowny,  jídel  pak  také  kuchyně  weřejné,  o  kte- 

»•)  Staré  letop.  české  400. 
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rych  jsme  se  již  na  jiných  místech  zmínili.  Cizí  příchozí  na- 
cházeli byt  a  nocleh  i  jiné  potřeby  w  hospodách.  Co  o  těchto 
nacházíme  w  pamětech  oné  doby,  zdá  se  ukazowati,  že  nebyly 
to  jistě  aspoň  wesměs  žiwnosti  wýliradné  dle  spůsobu  nowěj- 
šího  wěku.  Každému  sausedu,  který  měl  swůj  dfim,  bylo  wolno 
přijímati  k  sobě  hosti  do  Prahy  přibylé  a  poskytowati  jim  za 
plat  smluwený  příbytku  dočasného  bud  se  strawau  a  s  obro- 
kem pro  koně,  bud  beze  strawy.  Jedni  činili  to  u  wětší,  jiní 
w  menší  míře,  hledíce  wedlé  toho  žiwnosti  jiné.  Pronajímaly  se 
tím  spůsobem  swětnice,  komory,  pokoje,  neb  také  jen  lože  čili 
postele  s  rauchem  ložním,  neb  také  jen  marštale  pro  koně,  a 
platilo  se  z  nich  obyčejně  na  týden.  Kdo  chtěl  w  domě  hostin- 
ikém  míti  také  strawu  neb  obrok,  musil  se  smluwiti  s  hospo- 
dářem, „co  by  krmí  potřebowal  na  osobu  swau  nebo  služebníků 
swých  a  jak  mnoho  od  stolu  by  platiči  mínil",  groš,  dwa,  tři 
neb  čtyři  groše,  buď  pak  spolu  s  wínem  nebo  piwem,  nebo 
žeby  za  nápoj  platil  obzwlášt.'*) 

O  obyčejích  předků  našich  w  Praze  a  jmenowitě  o  zába- 
wách  jejich  mimo  kruh  rodiny  a  domácnosti  máme  zpráwy 
welmi  nedostatečné,  a  pocházejí  nejwíce  od  mrawokárcfi,  kteří 
se  práwem  pozastawowali  nad  přílišnostmi,  ale  dílem  přílišní 
byli  w  podezří wání  wšeho,  co  lidi  těšilo.  Za  nechwalné  se  owšem 
pokládalo  taulání  a  powalowání  se  po  krčmách,  a  wycházely 
druhdy  zápowědi  od  obce  neb  obecních  úřadů  proti  ,krčmo- 
wání  w  neděli**  a  zwláště  proti  „rannému  doobědnímu  pití  w  ne- 
děli swatau*";  též  zakazowalo  se  pití  na  řad:  neměli  toho  krč- 
máři dopauštěti.  Rowněž  tak  časté  bylo  zapowídání  hry  o  pe- 
níze, bud  w  kostky,  bud  w  karty,  bud  také  we  wrhcábí,  ano, 
dle  usnesení  obce  r.  1448  neměly  kostky  a  karty  ani  býtiprodá- 
wány,  což  se  wšak  nikdy  prowésti  nedalo.  Wrhcábnice  nacházely 
se  i  w  domácnostech,  kdež  owšem  uehráwalo  se  bezpochyby 
o  peníze,  než  jen  pro  zábawu.  Práwo  Soběslawské  dopauštělo 
hraní  w  kostky  toliko  u  podrychtáří,  totiž  pod  dohledem  jeho, 
ale  nikdež  jinde  we  městě,  aby  prý  mordů  nebylo;  což  owsem 

*')  Tak  o  tom  spráwu  podáwá  hlawně   Bpis   daný   králi  Wladislawowi, 
o  němž  jest  zminka  w  poznámce  12  na  str.  499. 
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iráwalo  iiáružiwě.  Na  sněme  zeinski^iii  zase 
roku  14y8  stalo  se  usnesení,  aby  hráti  w  kostky  a  w  karty  ne- 
bylo doiiuštéiio  lidem  robotnym,  než  jeu  řádu  rytířskéhu.  Také 
tanec  pokládal  se  toho  času  za  cos  nesluSnétio.  aC  w  iiéui  za- 
líbení bylo  přirozené  od  starodáwna;  jeSté  pak  wétáí  pohor- 
Ěeiií  bylo  ze  ákraboSek  o  masopustě,  které,  jak  se  zdá,  byly 
teprw  pozdéjSíbo  a  cizího  půwodu.  Nacházíme  o  nich  privní 
2uiinku  starého  letopisce  roku  1493,  kterak  pry  méátané  ně- 
kteří z  mladých  nastrojili  hru  potworuou,  zdělawSe  larwy  sobe 
a  oblckSe  se  w  roucha  ženská  i  chodili  jako  panny  i  s  kiirami 
potworuými  je/dili".  Hry  diwadeUif  podobné  se  pokládaly  za 
nedůstojné,  a  w  tehdejĚím  spňsobu  také  uejspfS  byly.'"!  Hudba 
a  zpéw  náležely  k  národní  powaze  Oechň.  Bez  trub  a  bubuň 
i  píSful  nebylo  Žádné  weřejné  slavností  jak  ku  poctě  králům 
tak  za  jiných  příležitosti ;  hudba  musila  býti  při  tanci,  a  jednala 
se  také  ku  kwaei!im  společným.  Zpiwání  i  w  noci  po  ulicích 
nebylo  nic  neobyčejného;  zakazowala  se  wSak  zplwánf  .nepoctivá 
a  ákodliwá"  (14^3).  Milým  pobaweníai  byla  sausedům  Praž- 
ským procházka  w  nejbližším  okolí  po  winnicích  a  zahradách 
i  pobyti  w  nich,  ač  i  přitom  přísní  dohližitelé  k  mrawům 
shledávali  cosi  povážení  hodného.  W  artikulích,  o  které  se 
obce  všech  tří  měst  Pražských  usnesly  roku  1440  w  příCině 
veřejného  pořádku,  čte  se  mezi  jiným:  .Item  jestližeby  které 
pani  kdy  šly  do  zahrad  neb  do  vinnic  procházet  se,  aby  po- 
ctivost mezi  sebau  zachovávaly,  mužského  pohlaví  se  varujíce 
a  zwlá^té  lidí  mladjch  rozpustilých,  léčby  muži  &  nimi  sU 
neboli  jich  přátelé  neboli  jich  příbuzní." 

Hlučné  slannosli  dvorské,  na  které  niél  podíwanau  lid 
Pražský,  byly  kolby  čili  turnaje,  ktťré  dle  starodávné  zvyk- 
losti i  v  této  dubě  bývaly  Časem  konány,  nejobyčejněji  na 
rynku  Staroměstském.  Několiko  se  jich  připomíná  za  času  krále 
Wladislawa  i  posledně  roku  1523  za  krále  Ludvika,  když 
meškal  v  1'razc.  Jednau  toliko  nacházíme  zmínku  o  &třfk-ní 
do  ptáka,  které  Časem  svým,  nepochybné  každoroční',  předst- 

^•J  Spectaciik  tliíalriou  bonis  viris  iodignii,  prawi  o  nich  Bodek  w  m- 
kládacl  lisliné  kvlloje  iwé. 


^^^•J  Spec(, 
^^K    kláda 


504  Kniha  IV.  OácM  druhý,  IL  Obywatelstwo  Ftaiské, 

brali  střelci,  rozumíme  hlawně  střelci  na  branách  Pražskvch 
(1479),  "j  a  jednau  zmínku  o  „běhání  na  záwod**,  po  jisté  cestě 
za  Olšany,  jakž  jsme  již  uwedli  na  jiném  místě. ^®)  Není  pochyb- 
nosti, že  takowych  zábaw  lidu  bylo  wíce  a  rozličných,  poněwadž 
jsau  toto  zmínky  jen  nahodilé. 

Rozličné  zwyklosti  jiné  připadaly  k  swátk&m  církewním, 
jakož  bylo  barwení  wajíček  o  welikonocích,  posílání  sobě  darem 
štědrého  wečera  a  zeleného  čtwrtka,  totiž  ryb,  ptáků,  zwěřiny 
a  t.  p.  '^)  K  zwyklostem  toho  spňsobu  náležela  také  koleda  o  sw. 
Mikuláši,  to  jest  chodění  tak  zwaných  biskupů  po  domích  w  před- 
wečer  a  potom  w  den  toho  swatého  po  ulicích.  Bywali  to  žáci 
z  farních  škol  i  také  dílem  spráwci  škol  sami,  přistrojeni  k  tomu 
spůsobem  křiklavým  a  dílem  nádherným,  patrně  pomocí  přízniwců 
z  měšfanstwa,  kteří  jim  potřebných  šperků  zapfijčowali.  Zhusta 
jezdili  přitom  na  koních  a  na  wozích.  Prwní  zmínka  děje  se 
o  tom  roku  1448,  ale  co  o  zwyku  již  starším.  Tehdáž  purk- 
mistři a  konšelé  Starého  i  Nowého  města  společně  wydali  zá- 
kaz proti  nádheře  přitom  w  obyčej  wešlé,  aby  totiž  žáci  ne- 
chodili „w  šatech  nádherných  ani  w  paších  pozlacených  aneb 
stříbrných  se  záponami,  u  wěncích  perlowých,  ale  prostě,  kteří 
chtí  we  swých  šatech  anebo  w  měštěninských  suknech  nedra- 
hých,  a  owšem  na  koních  aby  nejezdili,  jako  někdy  jsau  činí- 
wali*'.  Zápowědí  tauto  hned  tehdáž  se  nesprawowali  žáci  hrad- 
ští strany  pod  jednau,  kteří  pod  práwo  obau  měst  nenáleželi, 
a  později  přišla  také  w  ostatní  Praze  w  zapomenutí.  Roku  1494 
o'brátili  k  tomu  pozornost  swau  mistři  učení  Pražského  i  faráři 
strany  pod  obojí,  a  ze  společné  porady  nařídili  o  tom  wáem 
spráwcům  škol,  aby  při  koledě  o  sw.  Mikuláši  zanechali  wší 
ozdoby  zlata  a  stříbra  i  jmenowitě  chocholů  z  peří,  též  koní 
a  wozů,  než  aby  se  slušně  zachowali  dle  obyčeje.  Když  wšak 
den  přišel,  mnozí  se  dle  zápowědi  nezachowali,  a  dle  nálezu  . 

'^)  List  krále  WladÍBlawa  dne  2  Kwétna  1479,  kterým  jim  na  to  wyka- 
zuje  hřiwna  stříbra,  „aby  sobě  z  toho  střiebra  ptáka  udělali**,  w  Ar- 
chivu Českém  VI  96. 

")  Wiz  na  str.  268. 

»»)  Wiz  we  Starých  letop.  českých  k  roku  1619  na  str.  482. 
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rektora  university  trestáni  jsau  wězením  na  radnici;  ku  př(- 
mluwám  konšelů  Staroměstských  a  některých  měšťanů  jest  jim 
wšak  brzy  odpuštěno,  když  pokorně  prosili.  Zwyk  prokázal  se 
wšak  i  potom  mocnější  než  zákazy.  Ačkoli  roku  1499  opětné 
napomenutí  učiněno  bylo  ke  wšem  spráwcům  škol  y^e  swolání 
jich,  nicméně  w  předwečer  sw.  Mikuláše  spráwcowé  škol  sw.  Jiljí 
na  Starém  městě  a  sw.  Jindřicha  na  Nowém  městě  na  wozich 
a  na  koních  doprowodili  biskupy  po  domích;  nazejtří  pak  opět 
na  wozich  a  na  koních  s  traubením,  křikem  a  hřmotem  po 
wíce  ulicích  projeli  w  obojím  městě;  když  pak  k  odpowídání 
z  toho  byli  obesláni  před  rektora,  po  několik  dní  wzpauzeli  se, 
až  pak  zase  mocnými  přímluwci  z  méštanstwa,  zwláště  kon- 
šelem Staroměstským  Janem  Pytlíkem,  též  zemanem  wáženým 
panem  Mikulášem  Wrbíkem  z  Tismic,  docílilo  se  narownání, 
tak  že  winníci  pokořili  se  a  dosáhli  odpuštění.  Patrně  se  zwyk- 
lost  ta  líbila  obywatelstwu,  kteréž  žákům  nadržowalo. 


Některé  oprawy. 


Na  9tr,  66  posUdnich  5  řádků  zn^te  takto:    Na  jižní  straně  rynku  stál 

nejblíže  nlice  oeletné  dům  welký  (č.  553)  nčkdy 
Mikoláše  z  Egerberka  jinak  %  Okoře,  který^  ae  aai 
roku  1429  rokan  dcery  jebo  Doroty  dostal  Jankowi 
synn  Loysy  apotekáře,  a  později  r.  1447  drahému 
manžela  jejímu  Bofíwojowi  z  Lochowic,  jeité  pak 
později  pánům  Doninským . . . 
9  n  %  U7  řádku  33  misto:  leonum  má  státi:  laporum 
,,    „  140  tc  pyznámce  96.  Co  jsem  sandil  ze  slowa  ícystawtný^  pozbýwá 

platnosti,  poněwadž  jsem  později  teprw  wSimnul 
sobě,  že  tebdejSí  písař  knih  městokýeh  slowa  toho 
častěji,  ač  nespráwně,  nžíwá  pauze  we   smyslu 
latinského  titus. 
9     ^  210  zpráwa  o  Hwězdě  zakládá  se  jak  zmíněno  na  jediné  někdy 

zpráwě  Beckowského,  kteráž  se  wšak  nowéji 
prokázala  býti  m}  Inau.  Bylnf  twrz  tamějáí  zalo- 
žena teprw  roku  1555  arciknížetem  Ferdinandem, 
tehdejším  místodržícím  Českým,  a  nazwána  od  něho 
„u  zlaté  hwězdy''.  Objeweno  jest  to  se  zfídel 
Innsbruckých  we  spise  Schloss  Stern,  wydaném 
od  c.  k.  centrální  kommissí  k  zaehowání  uměle- 
ckých a  stawebních  památek  r.  1879,  jejž  jsem 
při  spisowání  díla  tohoto  přehlidl. 
„  ,  213  w  řádku  8  mitto:  na  wrchu  Petřínu  má  9<d<»:  na  wrchn  Petřína 
,     ^  214        „       11      ,       nejspíše  ,      „      nejníže 

n     «  226        .         6      ,       1401  ,      ,      1404 

,     ,   253        ^       20      „       synowi  ,      .      synowci 

-     j,  257        ,         8      „       pozdějších  ,      j,      prwnich 


Registřfk. 


%  Adiaru  Jiřik  (Oaowsb;^)  10. 
Aeneáš  Sylviiis  281,  285. 
Albert  kupec  395, 
Albrecht  apotekář  116. 
AlbrecliC  arťiknííe  410. 
Albri^cht  krůl  6.   2.  S4.  60.  Gd,  61. 
84,   116,   139,  139.  HO,  165.  267. 
209.  271,  274,  280,  346,  350.  3G7, 

I 881,  410.  416,  446,  454,  459.  461. 

^■B^''  '^■B^'  ircibisknp  Pr.  134,  137. 
^^^■K,  1&9:  Kntnišo  jeho  dcera  15S. 
^^^BlboiMftjť  dúm  (91—1)  13'. 
^^^Bitins  (AlbiiH.  Candiiiua)  z  Úrazu 
^^^^TTdcsIsw  nejw,  písaf  Siaiom.  283, 
f  Albu*  Jan  lékaf  283. 
I  X  Aldeiiburka  Purkart  apotekiř  242. 

Alex8Dd(>r  služobník  Hynku  Min«ter- 
WTBkébo  m-X 
uiiiB  (LekM)  huMf  83. 
ke.  AUxia  ddm  (930-1)  63. 
I  Alíbéty  ípiiiil  200. 
^Voi  cihUř  219. 

broí  Z  Flzné  scholaBtlkua  19. 
y  Ambroie  klMter  186,  187,  256. 
\  334. 

I  wnu5k»  Křiiowa  krsmil^wa 

;  427—429. 

z  RoQowce  Stepán  41. 

z  ťloreiioia  apotek^ií  253, 433 . 

ítl  ml.  70.  184,  241.  263,  4a^. 

t,  436,  46S;  .lAnek  12V,  184.241. 

t.  {33,  4r4  506;  Ladwlk  <  LoyMi) 

jťiokiř  70.  laS,   183.  241.   253; 

rtkop  (^  Diibeeka)  184.  484!  — 

ia483;  DoroU  43'),434:  Elika 

;   KnleřiTin   433;    Wor£i]a  433 


Andélllw  dňni  (144-1)  433:  Mhrads 
(909-11)  183.  1B4,  433,  484;  wio 
nice  433.  434. 

Andiika  winnice  253.  433,  434. 

u  nnďif/a  dAm  (144-1)  70.  1S1,490; 
(145-1)  122;  (460-  I)  68;  (729-1) 
136i   U   a.  ttpauclho   dfilo    iia   St, 


tH  á 


-1) 


AneSkn  tmn  ŽUkowN  182, 
Angelin   Žid  Ukut  472,  474;    lebo 

dAm  (část  i.  256-111)  472. 
z  Anglie  Marci  453. 
Anna  teta  Žiikowa  182. 
sw.  Anov  kliíter  na  St.  m.  9.  117, 

Vif,   142,   238-231,  448.  444:   na 

Malé  arr.  (450-111)  50;  ulice  115, 
Antonfn  ímajdéř  -392. 
ew.   Antonína   pod   Slownii}-   kuttel 

166,  167;  Špitál  13,  21.  22. 
u   fíf.  Antonína   dflni   (561— Ii   )<8; 

(684— Ij  88. 
Antonia  od  oílfl  100 
AntoniowKká  winnice  247.  24a 
apoŠtolíká  kollei  (:i51-l)  114,   451. 
spoteky  44,  67— .0,  93, 
apotekáfi  391. 
sw,   Appollináriíe   kuslel    170—172; 

kapitula  171. 
arcibiskupsky  dwAr  na  Malé  str.  37; 

bóra 219;oatri>wy  340;  wínuice  47. 
nrcibiaknpBiwI  Pniíiké  207,  3(  8. 
Anii>St  man  .ireibisknpůw  w  Okowi- 

cích  207,  208, 
arrikiile  cecbowal  861—368.  Si^  až 

873,  376-87;t,  382—386.  3ř9 
Aatrudatnské  [Amsterodamakí  i  suk- 
no 495. 
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Begistřik, 


Augustin  z  Floreucie  apotekář  215 ; 

WorMIa  wdowa  jeho  215. 
Augustin  kupec  43. 
Augustin  lojowník  (od  husi)  158. 
Augustin  malíř  a  rytec  402. 
Augustin  Sanctuarienský  biskup  59, 

67,  73. 
Augustin  swat  Sigmunda  Slámy  66. 
Augustinowy  mlýny  112. 
Augustinfiw    Mikuláš,    nejw.    pisař 

433;  Dorota  dcera  jeho  433,  434. 
Augustiniáni  142. 

Anjezti  227 ;  rychtář  Aníezdský  308. 
Anjezdec  339, 423 ;  z  Aujezdce  Bohu- 

siaw  306,  307;  wiz  Cinádr  a  z  Pit- 

kowic. 
z  Auhonic  BcneS  (Beneda)  102. 
Aunětice  335. 

Austí  na  Labi  94.  259,  399,  438. 
z  Austí   pánů   dům  na  Hradčanech 

(č.  186;  14. 
z  Aušawy  Albrecht  (Rendl)  14,  42; 

Linhart  42. 
z  Auterého  Jan  kanownik  11. 
Auwal  421. 
Auwoz  23 
w  Auwoze  na  Now.  m.  169. 

u  bab  dftm  (411-1)  93. 

Bába  hora  205. 

na  Bábě  250. 

Baltazar  orlqjník  397. 

z  Baroborka  Hana  mistr.  nejw.  pisař 
kanceláře  král.  84,  169. 

Barbora  cisařowna  82, 303,  349, 425. 

Barbora  sestra  krále  Wladislawa  66. 

u  8w.  Barbory  dům  (494—1)  99. 

8W.  Barbory  kaple  na  St.  m.  138. 

BareŠ  z  Kamenice  Sigmnnd  230. 

barchanec  495. 

z  BarchowH  Alžběta  134. 

Baroch  saused  Malo.stranský  25, 118. 

z  Karnšteina  wiz  Spán. 

Bartoloměj  děkan  Wyšehradský  199. 

sw.  Bartoloměje  kaple  na  St.  m.  125. 

fiw.  Bartoloměje  oltáře  dům  na  Hrad- 
čanech 9. 

sw.  Bartoloměje  Špitál  na  Now.  m. 
169. 

Bartoš  pisař  hradu  Tachowskěho  11. 

Bartoš  postřihač  427. 

Bartoš  šwec  z  Ůjezda  225,  308. 

Bartoš   zeC  FalkenauerAw  431,  432. 

Bartoš  zwonař  z  Berauna  356,  357, 
896,  398. 

Bartoš  železník  250. 

Bartošek  bradíř  67. 

Barwík  Prokop  246. 


Barwlkowská  winnice  246. 

barwíři  koži  a  pláten  362,  366.  389, 

392,  393. 
Basilea  281,  449.  450,  460. 
Basilejské  koncilium  95, 100, 280, 402, 

443   446,  449,  460. 
Bastař  9. 

bašimowé,  starší  Židé  473. 
Bašta,  na  Bašti  dům  (é.  7—111)32; 

(727-1)  136. 
z  Baště  Jindfích  466. 
baudy  po  rybné  na  St.  m.  69. 
Bawory  359,  404. 
beěwáři361,372;  bečwářů  koraubew 

387. 
běhání  na  záwod  504. 
Behm  Ješek  zlatnik  60. 
Běchowice  437. 
Bechyně  22,  307. 
Bechyně  Jan  105. 
Bechyúowský  dům  (527—1)   105  až 

107. 
bekyně  76,  79,  80,  83,  86,  87,  108 

až  IlO,  115,  119,  120,  141,  184. 
Bělehrad  dům  (177— III)  40. 
Bělehrad  králowský  449,  459,  460. 
běliči  pláten  392. 
Běloky  333,  335. 
z  Bělowíc  KuneS  99. 
Bělská  Židowka  473. 
to  Benátkách  ulice  na  Now.  m.  169. 
Benátky  404,  457. 
Beneda  z  Nečtin  na  Břežanech  Jan 

113;  Johanna  jeho  manž.  113. 
a  Benedic  dům  (231—1)  121. 

Benedikt  kamennik  400;   sr.  Bied. 
sw.  Benedikta  brána  23,  83,  190. 
Bw.  Benedikta  klášter  něm.   rytířů 

235,  240. 
sw.  Benedikta  kostel  na  Hradčanech 

15,  16,  20,  83,  84,  201,  458. 
sw.  Benedikta  kostel   w  Břewnowé 

209. 
sw.  Benedikta  škola  ^656— I,  657—1) 

82,  83. 
BW.  Benedikta  fara  (659—1,  6^—1) 

83. 
Benediktini  186,  187,  209. 
Benedotoský  dům  (445—1)  102. 
Beneš  kotlář  244. 
Beneš  od  Iwa  bílého  445. 
Beneš  mansionář  15. 
Beneš  od  brány  Strahowské  27. 
Beneš  purkrabí  222. 
Beneš  zlatnik  497. 
Beneš  z  Laun  3,  6,  7,  16,  400,  401 ; 

srown.  Ried. 
BeneŠowský  Ondřej  kanownik  10. 


Begistřik, 
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BeneSowBký  sněm  r.  1474  139,  338, 
342.  ' 

Beránek  Wácslaw  129 ;  Sigmund  129. 

n  beránka  dům  (37—1)  128;  (243—1) 
113, 449 ;  (406-1)  93, 490 ;  (651-1) 
67;  (262-III)  34;  kotce  96. 

u  beránků  (beránka)  dům  (544— L  98. 

Beraun  250,  284,  285,  294,  396,  431. 

Beraunka  294.* 

z  Bergowa  a  z  Trosk  Jan  462. 

Berka  Jiří  457 ;  Matěj  27. 

Berka  z  Dube  a  z  Lipého  Jiří  sndí 

dworský  10,  480. 
8w.  Bernarda  kostel  na  St.  m.  108, 

109.  ' 

BemáSek  wiz  Cbotek. 
BerníiSek  posel  obecni  Now.  m.  288. 
berně  163,  195,  345-348,  352,  376; 

piwowárni   348,  349:   ze   zákupu 

348 ;  zemská  317,  477 ;  židowská 

477. 
hemíci  292,  345,  346,  415. 
Berún  Wácslaw  247. 
Berúnotoská  role  247. 
Berwik  Prokop  334. 
Bessarion  kardinál  legát  187. 
z  BěMn  Elška  182. 
Běžko wec  Jan  (?)  265. 
Bětka  panna  115. 
Betlem  113,  448. 
Betlémská  kaple  (255  -I)  114,  225, 

236,   287,    242,   243,    428;   kollej 

444;  osada  115. 
Betlémský  Mikuláš  kancléř  Starom. 

25,  222,  281,  286. 
Betlémských  knězi  dům  (256—1)  114. 
z  Bezdědic  wiz  Éitka. 
z  Bezdružic  (Bezdružický)  wiz  z  Kolo- 

wrat. 
Bezirka  (Jczerka)  studánka  246. 
bezpečnost  silnic  403. 
o  bezpečnost  u  dobro  obecné  péče 

326  -  332. 

BezručkowáKatruSel28;  Mandalena 
128 

Bezruký  Muřík  436. 

Bílá  Hora  wrch  210. 

Bílá  wéž  2,  4,  11,  12. 

Bílina  65. 

z  Bíliny  Augustin  219:  Matěj  pro- 

boSt  sw.  Ji) jí  15. 
Bílý  (Albns)  Jan  z  Chlumce  283. 
Bílý  Jakub  176;  Prokop  176. 
Birck  z  Násile  Bernard  polní  beitman 

92. 
biřicowé  287,  321. 
z  Bischofswerdy  wiz  NeSpor. 
Bskupská  winnice  219. 


biskupský  dfim  8. 

biskupů  chodění  504,  505. 

u  biskupů  tři  dům  (308-1)  129. 

z  Bitowa  Jakub  230;  Wácslaw  písař 

Mené.  m.  Pr.  29,  30,  230. 
bitwa  328. 
blána  495. 

na  Blátě  ulice  na  Now.  m.  188. 
Blažej  p8síř  252. 

Blažek  Benek  sausod  Okowický  208. 
Blažek  husař  158 
Blažek  knihnř  119. 
Blažek  sladownik  467. 
Bočkůwdwůr  (222-1  a  916— 1)  115. 
Bohdalec  hora  245. 
Bohuslawňw  Spirál  (847—1)  141. 
Boleslaw  240,  409. 
BonuŠka  panna  115. 
Bořek  z  Lukawce  Martin  76. 
Bořek  z  Poličan  Jan  182. 
z  Borotic  Petr  41. 
z  Borotína  Jan  mistr  120 ;  KateHna 

120. 
BorSow  110,  111. 
z  Boru  Ondráček  270. 
Bosáci  186,  184. 
Bosák  Jan  187. 

Bosákowa  ulice  na  Now.  m.  184. 
z  Boskowic  Jan   221,  222;   Martin 
písař  desk  dworských  179,  243; 
Zuzaua  243. 
Botič  potok  238,  239,  242,  243,  246; 

Botíčský  náhon  169,  200. 
boží  muky  67,  178,   179,  219,  324. 
Božího  těla  k«ple  now.  m.  150,  24h. 
de    Braclis    Konrád    advokát   215, 

Markéta  215. 
bradáč  57. 
Bradáč  Jan  306. 

Bradatý  Jan   ze  Stříbra  sladownik 
94,   106,  259,   265,  435,  436,  438, 
439,  4G6;  Mikuláš  saukenník  501; 
Sigmund  259,  265,  438,  439 ;  Wác- 
slaw íWaněk)  94,   265,  436,  438, 
439,  466;  Anastazia  439;  Dorota 
94, 438, 466 ;  Konstantina  439. 
bradíři  36. 
Brandenburk  404. 
Bráník  235-237,  335. 
branní  287. 

z  Braňsandowa  Jan  287. 
brány  10—12,  194,  196,  341,  342. 
u  bratři  tři  dfim  (434— Ii   101,  429. 
bratrstwa386— 388;  kamennickč  400; 
malířů  a  štítařů  377;  obruče  400. 
Braumow  209. 
Brázdím  333.  334,  431. 
Břewnowek  211. 
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BegistHk. 


Břetcnowský  dům  (310—1)  107. 
Břewnowsky  kláiter  207,  209—213, 

244,  248,  462,  468. 
Březí  396. 

Březiněwes  468,  469. 
z  Březowé  WawKnec  120,  285. 
Břeeany  113. 
Bfístwi  339. 
brdaH  393. 
Brníky  336. 
biDÍH  389,  398. 

z  Brna  Blažej  sansed  Hradčanský  14. 
z  BrLÍěka  wiz  Tnnkle. 
Brněnské  smlaawy  313. 
Brno  2tJ6,  437,  446,  449,  459,  460. 
Brod  Český  446. 
z  Brodu  wiz  Šatný. 
Brož    posel    řemesla   ěewcowského 

378. 
H  Bruncwxka  dům  (510—1)  97. 
brusiči  242.  389. 
Bmska  13,  17,  201. 
Brychta  rybář  z  ostro wa  53. 
Bryknar  z  BrykStcina  Mikoláš,  místo- 

komorník  kr.  é.  37. 
z  Br}  kštcina  wiz  Bryknar. 
Brzewský  wiz  Rokycanský  Janek. 
Brzwe  226,  427. 
Babenští  rybáH  263. 
Bubny  202,  203,  468. 
z  BuČiny  Mauritius  doktor  lékařstwí 

131. 
Bucka  (Pučka)  studánka  a  lázeň  na 

Now.  m.  (340— U)  166. 
Budín  3,  273,  274,  406,  467,  480  až 

483. 
z  Budkowic  Přecb  87,  221,  266,  269, 

293   456. 
na  Budyni  dům  (888-1)  142. 
z  Bnkšic  Lew  opat  Straíhowský  24. 
z  Bnřenic  wiz  Tluksa. 
Buštéwes  455. 
z  Biištéwsi  Štuksa  Jan  183, 262;  wiz 

z  Kolowrat. 
Butowice  232,  337. 
Bnzek   ze   SkrýSowa   (Drdák)  248; 

Mark<^ta  248. 
Bystřičky  Jan  ze  Studnice  20. 
z  Byšic  Bétka  6,  137,  209. 
Bytiska  395. 

Bzdinka  Petr  &rář  Šárecký  206. 
ze    Cách   Aleš   436;    DétHch    436; 

Fráňa  436;  Martin    (na   Ostrowě) 

241,  436;  Prokop  436. 

caich  paukennický  374,  375. 
Calta  z  Kamenné  hory  na  Rabšteině 
Jan  92. 


Candidns  (Albinus,  Albus)  z  Únuni 
Wácslaw  nejw.  písař  Starom.  ^3. 

Carda  z  Petrowic   Wácslaw    polní 

heitman  106,  107.  333,  363. 
Cardowa  lázeň  na  Now.  m.  192. 
Carvayal  Jan  kardinál  64. 
cechowni  zřízení  361,  360—388. 
cechmistři  375 -37a  384. 
cechu  shromáždění  378;  starší  278, 

279. 
cechu  řeznického  dům  (8—11, 10—11) 

382. 
ceichowání  suken  374,  376. 
Celetná  ulice  86. 
celnice  119. 
CelnÝ  Jan  67,  256. 
centnéř  410. 

n  cepu  dům  (11— I)  122. 
cibulníci  390. 

cihelnice  Nowoměstská  160. 
Cihelnice  dům  (149-III)  62. 
z  Cimberka  wiz  WlaŠimský. 
z  Cimburka  wiz  Towacowský. 
Cirníár  z  Au  jezdce  Oldfích  172. 
Cíp  ulička  na  Now.  m.  181,  184. 
w  Cípe  ulička  na  St.  m.  141. 
Ciplowská  winnice  230. 
u  císaře  (Karla)  dům  (660—1)  87, 90. 
Cistercienský  řád  108. 
cizoložstwi  319,  320. 
clo  342,   316,   405,  410;   králowské 

342;  na  mostě  290;  Modřanské  342; 

w  Rakausích  299. 
Coelestini  168. 

Crlík  Daniel  151 ;  Ondřej  řezník  151. 
na  Crlíku  dům  (675—11)  151. 
Ctibor  arcipryšt  Litoměřický  19. 
Ctibor  krejčí  25 
Ctibor  zástupce   purkrabí  WySehr. 

306. 
Cukmanská  lázeň  na  Now.  m.  192. 

Cwok  (Cwoček^  Jan  265,  469;  Jin- 
dřich 266,  469 ;  Wácslaw  (Waněk) 
pekař  203,  263-265,  427,  464. 
468,  469;  WácsUw  ml.  (z  Wlka- 
nowa)  265, 4b9 ;  Anička  469 ;  Anna 
469;  Manda  469. 

z  (3achrowa  wiz  Kanický. 

Čapek  (od  čápů)  Jan  67,  236,  394; 

Ondřej   holič  67,   236;   Stanislaw 

98;  Kateřina  236. 
Čapí  hora  236. 

Čapkowská  hora  336 
u  čipů  dům  (480—1)  283;  (482—1) 
^  67,  68,  440—442;  (110— H)  157. 
Čáslawky  464. 


MslHWHkii  kíiple  w  kostele  sw.  Mi- 

,ch(iU  na  Si.  tn.  101. 

CisIswBky  Petr  943. 

CH^lawak^  suém  r.  14SI  393. 

e  C«atolowic  Elškn  1I>1, 

X  CeŘelic  AienH,  mnoíelka  KriStofíi 

»  WHrl*nlierk»  55. 
Cé£ek  z  PitkoméMc  Jindřich  184. 
Céček  KpAkumilic  Jan  IRI. 
éMliel  496. 
Čejka  Wacelan-  29. 
Čtškovfgký  tlum  na  Malé  otr.  29. 
éeMdka  ft09.  492,  493. 
Čelákovice  S94. 
Celechowice  4S3. 
Cťnek  sanheonik  453. 
čenék  suken  kiajeiJ  215:  Barbora 

je  líc  iTdowa  215. 
((flpíři  S93. 
jepelnioi  389. 
t  Oerninik  Eraiim  229,  230:  Jan  po- 

stKba(!  330- 
Cermnfky  aSS. 
Černi  wéí  12, 
I  Cernnuika  Sigmiind  190. 
Cřmíittltpdůni  iI59?— mi42;  lis 52, 
Čemfhoraký  .lan  50. 
Cernuíice  464. 
Černí'  Wácslaw  Swec  203, 
Cern*  z  Lijowic  Oldřich  229;  Petr 

329. 
CernJ-  Prokop  421.  422- 
Cerní  wiz  z  Klučová. 
Cerwenka  Wit  koželuh  145,  146. 
í^erwcn*  Iíb  26i!. 
Česku  kollej  91,  179.  243. 
Čte  í  NonyČewsi  Jan  14. 
Cilec  457. 

xCiinie  Janek  317;  Matdi  317. 
Ciatora  (KrÁsn)  Matéj  14^, 
«  fiiténi  fňd  929,  .^30. 
»Cl*owa  Zdeněk  llť. 
člunkilfl  393. 
Cotr  Albrecht  429. 430:  BaltUEiir  430. 

431  ;  Fráňa  104;  HHWel  43Ů;  Jan 

430;  Kaipar  334.  430;  Mnr^k  430. 

432;  BfiM  430:  Murkett  430. 
(:olrQ\e»ký   dúm    (235—1)   104,  105, 
Avreenl  323. 
iStwrtce  409. 

Étwrtl  méitsk*  294.   327.  351,  352, 
ítwrtnica  3.'M!,  357. 
duba  494. 


w  Daleji  bii  232. 

Daliborka  12. 

daň  cechownl  379. 

Daniel  písař  radní  Starom.  235, 

dary  504. 

K  Dauputva  Erhart  35. 

DAiiponcť  Jan   mlatopieal'   lemiiký 

54;  Markéta  64:  Zuzana  54. 
DauJ  Wáwra  kabátník  368. 
DaUB'-k  (Kdauaek)  Jakub  zdmeínik 

2015. 
Dauikonaké  hury  306. 
u  dihera  dflm  (610-11)  175, 
Díčlngk;!'  SinmuDd  84. 
Dídibaby  335. 
Dehnice  206. 
Dchnioké  hory  206,  907. 
dtJtanůví  dAm  na  hradč  Pr.  S. 
dikana  Wj/íehradskfko  dSoi  (í.  U) 


199; 


e  239. 


dMatera  boiieh  pfUcdtáni   lŮEefi 

(33l-Ii  112. 
desátky  městské  327. 
dositníci  995,   327—331,   351.  352, 

358.  359. 
n  dtík  dKortkých  dAm    ifid  i.  72) 

130;  n  d.  lemakýeh  dAm  |241~I) 

113,  115;  (G08-I)  64. 
Definice  423. 
Dětřicb  wrátný  krále  Wácslawu  IV 

188,  250,  458-460. 
DĚtfichowic  Jíra  459;    Pawel  188. 

257.  268,  271,  276,  284.  319,  334. 

4>8.  459,  466,  469;  Barbora  460; 

Mářa  (Murtat  459.  460. 
D6wÍQ  hrad  935,  252,  357. 
dlnař  390. 

v>  díře  dftm  (129—1)  123. 
M  ditek  dflm  (137-1)  122;   (189-1) 


119; 


-Ij  ! 


divadelní  hry  S 

Diwii,  nejw,  písař  Nowom,  284. 

u  dlani  á\\m  iSO—ll)  155. 

Dlaiihá  tfjda  na  St.  m.  135. 

z  Olauhé  třídy  Matema  244. 

z    DlaiihéwBÍ    na    WySehofowiríeb 

Jindřich  141. 
DlsnhV  (Langnikll  Uikulái  460. 
dlažhn  342. 
dláídéni  ulic  331. 
DUíenf  23.  24.  45 
na  Dláieni  ulice  n. 
dlaiici  348. 
dluhy  346.  347. 
dluíni  úpisy  480. 
Di>t>et  brnsi5  242. 
Dobeš  saused  Branicky  237. 
Dohroimvlff"  4-,'l.  439 


I  Now, 
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Dco^^k  Jaxi  júttk  Orúůw  J<i^2áBek 
OC.  437,  453:  Janek  od  hViiho 
zw</nu  iSii  Wácsilsv  kaovwsik 
Fnzjbkt  a  Wrleinddrř  4^ :  Assa 

4:í7.    •       - 

4aflb6    cesia   4^ — fi£»i:    poéex   415. 

41*;:  fpíiBob  stawby  4^ 
•í  lií^Mfli   tri   doxDT  ífSíá— L  TSí6— I; 

14':». 

ÍM0iáxíiw  Wátt^av  24*>. 
/>o«ároir«iá  wínníee  SfK-. 
Domimtký     porkrabí    Bořivoj     ^: 

TMňth  133- 
iMfm.fuc^  ádm  ca  St.  bl  06,  €7. 
Dorofa  tKrkroé  115   1S4. 
lAoroU  Dvdlářka  115. 
«  ^«c.y  lA>r<*ry  (3í«»-I,    &2   43íř. 
djáU>«  é  359. 
z  I^rakoDÍe  a  oa  Ploftkowicicfa  Wáe- 

klaw  Adam  15. 
z  DraeLowa  Wáeflav  mistr  245,  444. 

drojetmkúw  dům     éást   é.   889— lij 

Drái&Djr  28. 

z  Unž/tyjwie  wiz  Not. 

Dražíce  452,  4á5-457. 

z  DrsLÍic  DraiiekÝj  z  Konvalda 
bobiulaw  16.  -2(C  464.  495:  Jan 
pr>dkoiDoH  16. 246.  296.  441 ;  Pe«k 
16  fcrown.  z  KaDwalda. 

Drdák  Božek  ze  Skrtaon.  248; 
Jakob  234:  Xatéj  234,  290;  Mar- 
kéu  24& 

dření  :í23,  324- 

dřewnv  trh  293.  343. 

dre)  liók  409. 

z  l>řírjé  Appolleoa,  manž.  TiktorÍDa 
ze  Wéebrd  50;  Martín  134,  457; 
Zuzana  457. 

z  Dnní  wiz  z  Hatí. 

Drobil  Mataoi  kochař  králow^ký  20. 

IrobDÍcí  b91. 

dr8tkáfí  391. 

daky  zemské  113,  116,  125,  285,  286, 
330,  470. 

z  Diibé  Jindřich  nejw.  hofmistr  krále 
Jíhijo  181:  Johánek  dékan  Praž- 
ský 21:  Miknláá  pnrkrabí  kraje 
Hradeckého  180:  Perchu  117. 

z  Dobé  a  z  Kostelce  Jan  Berka  181 ; 
Jindřicb  'od  jínnd  z  Lipé;  64. 


zDnbé 

Dnbec  i  Dnbc&a  paák  od  Wtím 
Jaa  lA  WmoR  419:  Ju  419, 
4:^;JaB  1las^fivi4aOL4».«4; 
■asřj  419. 4dX  4dGL4SeL434;  EUcjk 
4^:  Kanáe  438:  Mariua  430; 
Snila  4Si*. 

Duhétk  419. 

Dnbeé  419. 

zDnbečka    Asdé3  Prokop  253.  434. 

z  Dnbeéka  Waořk    WtiĚawwt)  4S8. 

z  Dnbei&a  wiz  Dnbee. 

■  émh  dte    474-Ij  lOa 

■  úmk9  dftm  629—1  €6;  ^G90— I)  i5l 
sw.   ĎDcka  kláter  aa  Se  m    142, 

448, 
z  DTicbcowa  Mikvlái  47,  183. 
Dndbek  kolář  496. 
Dnriiek  pUxuét  129. 
d6cb^T  obeetii  a  krikiwiké  332  aš 

S5(».  ' 
dnkái  410.  411. 

Donmid  Petr  236:  Wácdaw  236l 
Dmrwmidw  dům    846-0  •  176, 491. 

■  Déry  órrmé  dům  (630—1)  78. 
Dnniiky  335. 

u  étnň  vetmfiÁ  dům  (558 — 1)  67; 
cenctuýek  na  Hradčancrli  15; 
547-1  98.  99:  modrýefc  (516-1) 
98.  431.  43:f:  leUmýek  (éást  éiala 
134-11  159:  identýdk  (436—1) 
101.  102:  621—1.  76;  (857—1) 
141. 

Dworee  235.  336,  335. 

w€  dtcorci  oliéka  na  Sc.  m.  141. 

dwúr  trálowé  na  St.  m.  83,  85. 

dtrúr  trálúw  na  St.  m.  2,  80—88. 

dwůr  obecni  Starom.  (1090—1)  79; 
Xowom.  340. 


z  Egerberka  IMiknIáž  pinř  deak  aem- 
skTcb  215.  506;  Dorota  506. 

z  Einsidle  Joit  na  Tf  řowé,  tajemník 
krále  Jiřího  191. ' 

z  Ejzíře  BohoBlaw  35.  218:  Diwiiat. 
34.  35, 217;  Diwii  mL  217;  Dorota 
218:  Jan  (Fránůw)  odjinud  le 
Zlýéiny  35, 217, 218;  Miknlái  (Frá- 
nůw; 270. 

Elehan  Žid  475. 

Eliáé  Žid  ŠlejfdP  474. 

Eliái  slnžebnik  páně  Tríkiw  280. 

u  Eliáie  dům  (311-1)  107,  108. 

z  Elsterberka  Henrich  116. 

Eláka  bekyné  115. 

Engliiowa*  strana  447. 

Enoch  Žid  475. 

Erazim  Šwec  38. 


_. ..  řnf  niěifdiié  471. 
Vřiwtiká  UxeA  ok  Nuw.  m.  \»i. 
u  rrbů  dflm  na  Si.  m.  (íÁd.  6.  113} 

143;  na  N.,w.  m.  (8H3-U)  180. 
erby  470,  471;    nowé  '.'99;   řcraeael 

887.  888. 
Bw.  EiiIo{;Í)i  kostel  126. 

ViiA  JiH  kowiř  164. 

u  F(i/d  dům  <I86-1I)  163,  164 

X  Falknona  (FulketiRiierowé)  431  ni, 
433;  Sernard  432;  Hantit  (Hktiu 
Sek)  hxminik  2fiO,  431,  432;  Jan 
432;  Jindfich  at.  250,  431,  43!!: 
JindHoh  ml.  buCnik  2Tfi,  iS2;  &ig- 
rnoDd  432 ;  WAcslaw  i32 ;  KMEeřioa 
432;  Manda  260.  432. 

»  /'a«nťl  dům  (I8ň— 1)  119. 

Felix  V  papež  64. 

Ferdinand  I  3,  336,  400, 

Ferdinsud  arciknííc  506. 

z  Fictiim  Oul  Bernard  20,  F.ISka  20; 
Jiři  41,  137,  lř«), 

Fidrbolec  les  331. 

Fikera  Mstti  S6?. 

PikÓfůw  dwůr  ili22    1i  76,  185. 

Filibert  RimsUnaký  biskup  jj,  7,  24, 
77,  'M.  1G5,  167.  171.  2G2. 

Filipp  SidonakV  biskup  M. 

sw.  Filippa  a  Jakubn  fars  (268  I) 
llOí  kostel  (362—1,  U,"). 

FInder  Jan  245. 

Fiile  Jan  211. 

Fišlowka  winnice  211. 

■I  fiaiek  dfini  na  Ht.  m.  (í\á.  i.  73t  13(1. 

Flaineřská  (nyní  Spálená)  ulice  156, 
157. 

ce  Florencie  Aiigiustín  npolekář  213. 

FloreneC' ulice  na  Now.  m.  188. 

Folimanka  wincic^e  241. 

Fulman,  Futintan  inéátan  Prala  ký 
24Í. 

fortns  jdancena  Prelát  (při  £.770-1) 

u  Fortuny  důro  (502-1)  98. 

fraldu  awonftnl  409. 

freiuiark  8g.  343. 

Franc  orlojnlk  3:i7. 

francuwitl  468. 

Frioa  od  ilalého  kola  237. 

FrancauK  od  dliek  jinak  od  mUek 

333. 
FtMk  ostroinlk  250,  2.54. 
Fnuik  winniíoik  241 ;  Jíra  jebo  nyn 

241 ;  télioí  syn  Ondřej  241 ;  Ondř,- 

jůw  syn  Wicslsw  241, 
Prankftirt  20,  21,  401 ,  na  Odfe  404. 


Tomtk,  Dijrpiš  IVahy. 


Frankitein  355,  3díl. 
Franketeinaké  deio  355. 
řVófiotusfci  hora,  winnice  218. 
FrantiSek    proboit    Bolestawskiř    a 

kanownfk  WySehradaký  239,  240. 
Fraatiick  %  Drážďan  kamennlk  28. 
BW.  Franliíka  kláiter  panenský  138, 

242. 
Františkáni  138. 
FrinAw  £  Ejtife  Uikulůg  270. 
Freiberg  4ii4- 
■í  Freiborka  Hanafi  406. 
freimark  88,  343. 
Frey  HiinnS  paplrnlk  303. 
Frey  zFreyunku  Erazim  4U6. 
FricSlein  33. 
Fridrich  knjže  136. 
Fridricb  lil  král  ném.  281,  299,  346, 

405,  410,  411 
fryniirt  88 
FÚratenburg  w  Graubiindech  435. 

Galm  Prokop,  hofrycbtéf  mést  král 

176. 
Gebhartůw  Ondřej  zlatník  224.442. 
Keomelr  289. 
Gem  [loffartka  108. 
Gerlioké  peníze  412. 
Goliái  Welik  ryobtáf  Starom.  250. 
u  Goliáie  dAm  (292-1)  108. 
groá  bily.  iiroký  Pražáky  412;  čeak j- 

(Praískyi410— 412:  miíensky412. 
Gnldemund  Ziwolt  144. 
z  (iutíteina  páni  79;  Bitrian  79. 

Habart  kanonnik  Pr.  4,  8. 
Ilabartůw  Pclr  443. 
ilabrowá  les  234. 

u  hada  dům  (800-1 1  139. 
H^jek  I  Hodetina  Jan  80. 
fíajkowský  dúm  (část  6.  588-1}  aa 


baka^ 


B  356. 


Halama   z  Pofinowie  Wácalaw  182. 

»  Haldách  212. 

na  Haldé  dflm  [816- lli  177. 

haléř  412. 

Haléř  BurUu  442;  Jan  244. 

líttlifiiM  dňro  1852  -  II)  179,  442,  491, 


492; 


>  St.  > 


Hálkuwo  aiÍBL\H6  (433-11)  169. 
hatnpeyz  starý  (íid.  i.  208)  146. 
hamry  xa  Berautiem  431.  439. 
Bánn  x  Bamberka.  nejw.  piaaf  kance- 

láfe  král.  84 
Hanka  Bninotiůw  kancléř  86. 
Ilnnkamp  Jan  upat  Strahuw»ky  25. 
líajikúw  i&ta  (587—11  81,  86,  113. 
Hinuwský  dwilr  w  Biitowieich  282. 
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H«nu8  krejčí  233. 

Hanai  kniinpéř  396 ;  Jan  »)  n  jebo  396. 

Hanoi  mistr  orlojnik  z  Hradce  Krá- 

lowé  61,  103,   397;    Anna   dcera 

jeho  103 
Hanni  piwowámik  145. 
Hanuš  iwec  15. 
Hanai  tesař  472. 
HannSek  sladownik  zPolné  51. 
z  Barasowa  wii.  Hrzán. 
Harowník  Jaknb  231 ;  Wawřinec  231 
z  Hartmberka  Habart  429. 
Uasenbnrk  zámek  430. 
z  Hasenbarka  Zbyněk  arcibiskup  7; 

wiz  Zajic 
HasiStein  102. 

Hasiiteinský  wiz  z  Lobkowie. 
HasiHeinský  dům  (447-1)  102. 
Haiek  pan  45(*. 

Hašek  zeC  Cwokůw  469;  Anička  469. 
sw.  HaStaU  hřbitow  (790—1)  137; 

kostel    137;    fara    (754-1)    138; 

ikola  137. 
HaCapaCa  Jan  sansed  Hradčanský  18. 
hanfiiice  366. 

z  Haugwie  Delfin  hejtm  bradu  Praž- 
ského 33. 
Hauiwa  Mikniái  rrehtář  Mělnický  3a 
Haniwička  Wácsfaw  214. 
Hawel  mistr  25. 

Hawel  rychtář  Wy.^hrmdský  306. 
11  hawéfú  dům  (398-1)  92;  (157-1) 

122. 
sw.   Hawla  fiira  (498-1  a  487—1) 

98;  kostel  98,  249;  ikoU  98,  242. 
Hawlowka  winnice  25. 
Hedwika  Jan  251,  446;  Ondřej  445; 

WácsUw  krejčí  47,  69,  438.  445, 

446;  Katefína  47. 
Bedwikawský  dfim  na  St  m.  69  446. 

Hedwiky  králowny  (Králowé)  kollej 

(587-1)  91. 
heitman  čtwrtní  295,  327.  328  330, 

331,  351,  358;  polní  352.  353. 
tt  Helenv  dflm  (631—1)  76. 
z  Helfenburka  wiz  Šof. 
Helm  Jan  irotéř  151 ;   KřištMU  124 ; 

Ondřej  (Ondráček)  124,  461;  Ště 

pán  151;  Klára  124.  455,  461. 
heíméři  360,  389,  397,  398. 
Helmůw  dům  (102—1)  124;  (13-11 

a  14-n)  151 ;  n  Matky  boží  na 

T  jin^i  455 
Belmofcský  piwowár  (132-1)  124. 
Bdmofcy  mlýny  (1220-11)  194,  263, 

455,  461,  462,  464. 
z  Heraltic  Walentin  183;   Kateřina 

dcera  183;  Jan  zef  183. 


Berri  pekař  189. 

z  Beřmanic  Modlibor  437 

Heřmanůw  Jakub  232. 

HersawM  dům  (1061-11)  189 

Hertwik  lékař  67. 

Hertwík  z  Ruiinowa  248. 

Hes  Martin  písař  310. 

hewemíci  393. 

Himhnf  Ladwík  z  Normberka  406. 

sw.  Hippolyta  kaple  pod  WySehra- 

dem  200. 
Hir.  le  z  Chodů  Mikuláš  32 ;  WácsUw 

37 ;  Žofka  (ze  Wšehrd)  32. 
Hišpan  Martin  kanowník  15. 
Hladié  Matěj  254. 
Hladamir  (Hladomře)  winnice  232. 

Hlas  z  Kamenice  Jan  39,  249.  251 ; 
Ješek  249;  JindHch  251;  Waněk 
281;  WácsUw  249,  251;  KatdFiiim 
249. 

Hlasowa  winnice  249. 

HUwáč  z  Tříbfích  Jan  423,  443. 

nUwsa  z  Kamenice  Jan  (na  Strašni- 
cích) 97;  Jan  ml.  97;  Jeiek  97; 
WácsUw  97. 

HUwsa  z  LibosUwě  Jan  69,  101, 
266,  471. 

s  hUwy  daň  348,  415. 

11  hlawy  dům  (559-1)  87,  90;  u  hl. 
suhfuké  (317—1)  112;  II M.  ieieMné 
(291-  -I)  108. 

z  Hlinic  wiz  Toš 
Hlnbočerpy  235,  337. 
Hluboká  176. 
bobleH  393. 
Hobšowice  43a 
z  Hodétína  wiz  Hiyek. 
hodináfí  287,  397. 
hodiny  148,  domácí  494. 
z  Hodištkowa  wiz  KonáČ 
Hoffartka  Gera  108. 
hofrychtér   měst  králowských   274, 
296,  297. 

Hofrychtéř  Jan  177 ;  Dorota  177. 
hofrychtéiil^     dům    (101— I)    128: 
(41-1)  129;  (837- H)  176. 

z  Hofh  Dorota  116. 

Hoiowice  401. 

hokyně  408. 

Hokynka  Pawel  181. 

hokynníci  408. 

hokyůské  krámce  na  Malé  str.  30. 

Holba  Jan  lazebník  králowský  190. 

Holbowa  lázeň  (1248-11}  190,  491. 

Holcowé  rod  466. 

Holců  dům  na  St  m.  106. 

Hole  426. 


Huleo  Huwel  179,  108;  Maitin 
(I  Kwetnice)  ItiT,  4ii8;  Sigmiind 
(E  Kwftnice)  53,  134,  JG7,  4(;8; 
Vikiorin  63,  lOfi,  467;  Wicílaw 
<  Blaikún  x  Utumy  jle)  tf€,  94,  4m. 
467;  WilcalBW  ml.  (i  Kweini;i!) 
4(ífi,  líi7;  WícbIuw  iWttlentinňw) 


46H;  Miir 


i  4ii7. 


holifi  380. 

irolmn  .Ihd  193;  Klimont  193;  Wiic- 

alaw  193. 
llidianoiMký  Mm  (1183-11)  193, 
Holicky  Alei  425,  401. 
HuUckých  ze  SternbHrkN  Atim  % 
Uullk  Martin  239. 
nolikúwiká  winniee  ^69 
nutiiuwice  903.  263,  U64,  33.'i,  3r)8, 

426,  427,  4G8. 
s  HolovaiiB  Anna  li42. 
Holubáf  (Hoiuhin}  Jakuli  kom^irnlk 

markmbdte  JuBta  143. 
H  holubi  ilAm  (6:.'5-l)  76 
Holý  Jan  jinak  PiiikaMk  Janek  ryiiř 

\K\  437;  Orka  437. 
Holí   K  Uliwaliii.wa    Jaroiilaw    Cl; 

WAi-slaw  64,  245. 
7.  Hiimberka  Jan  39;  Oldficli  w.álnf 

král.  39, 
na  Humuli  230. 
Homolka  wroh  231. 
%  llnnbic  wií  Hi>ryna. 
llonék  WawKneo  2.')9 
Hofnerúrrůrk    btkvA    dfím    (8ů8-Ii 

141. 
nurafdéjowiee  113 
X  IloFciuwioSeteraapIaHf  desk  itwor- 

akjch  27,  31,  49,  238. 
X  Qunc  Uikuláě  189. 
Horky  421. 

Hornik  Mikniái  noífř  122. 
Hořowaký  Žalman  2id  47d. 
Ilnnki  l.rAsa  1''4,  365,  Uh 
lloryna  t  Uonbio  JíndHcIi  1G5,  221. 
Iiopcidy  602;  cechownl  1-.H2. 
liiigpodAf  dworÚ  obeeni<^b  287;  lat- 

liauxBký  286;  w  Týnů  2d2 
HoBtaiifi  451. 
Hostíwice  463. 
HostiwickJ  Jindřich  39, 
Iloaluwice  335. 
Hostýne  421. 
Hoatiinice  443, 
Hoi«k  Žid  raintr  473,  475. 
Hoatice  453,  457,  464. 
Bijworka  puSka  355,  357. 
[Jnul    PraÍBký    I-I3,  23,   81,  2117, 


118,  1  ■4,  216,  2G8,  281,  446,  460, 

454,  456,  459. 
Hradeany  6,  10,  13.  14-17,  20.  21. 

23.  26.  81,  303,  308,  309,  316,  .S23, 

398,  401,  409.  414.  415,  468. 
Hradec  JíndHcljňw  397. 
Ilradoc  KrAlowé  61,  103,  397. 
H  radosti  139. 
HradeekS'  kmj  180. 
Hradeckůčh  pánA    dům    (288-1  a 

2S9-f)  109,  110 
KmdlSte  19. 
z  Hradiáté  Jan  322;  Marta  231, 

Hriidiitka  Martin  439;  RoDítantina 


dcera  jeho  439. 

Ihadiitikéha  kláxUri 


a  St.  r. 


nu  Hrádku  dflm  na  Now.  m.  169. 

X  HriLdkti  RamcJ  463. 

X  Hriidkn   a    x  Wale&>n'a    Anríl  a 

466;  JřFIk  263,  466;   Piiwcl  466; 

Pawel  Samnel  173;  Samuel  (Wel- 

w;.r)    podkomoří   124,   296,  46:!~ 

465:  Signinnd  36^ 
Hrdina  Jan  undár  218;  Dorota  íeho 

wdowa  218, 
Hrdinka  PHblk  fein(k  386. 
u  hrdla  itiéHw  dAm  (414—1)  94. 
od  hrdla  wlíiho  Janek  Wicílawflw 

103. 
u  hřtbate  (600-1)  S6.  490. 
od  liřebonf)  Mafík  245. 
u  hřibtnSí  18-Ii  70, 
Uřebtnka  winnice  253, 
«a  hMtnku  dflm  (674-11)  If.I. 
hFiwna  410. 
HmSite  336. 

hriLÍlH  363;  hmiSIFA  koranhew  nS9. 
nn    Hrobce   láieA  ;i    dílm    (679— Ii 

79;  (416-11)  lOS. 
z  Hrubky  Wňcalaw  168,  8S4. 
Mrobakf  mljn  ii  Kolína  137, 
Urucb  2  Aiidime  137. 
Iiroinničná  Ritmma  347. 
UroiD'illuky  ulíoe  na  Nowém  mřsté 

173. 
H  hroinů  dům  (597-11  91. 
hralnlci  406. 
z  Hrniuwa  Petr  175.  180,  4í4;  wie 

Wodíradaký, 
liry  mi,  503:  "  penlne  329. 
Hry.áii  X  HaniBOwa  Wácílaw  lJ2. 
Itndlm  503. 
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ReffistHk. 


z  Humpolce  (Humpolec)  Jan  (s  ProBtl- 

boře)48,  100;  Mikoláš  nejw.  pfsař 

Starom.  48,  99,  100,  279,  280,  334, 

430;  Znzana  100. 
Hnnoledr  Wácslaw  243. 
buntéři  362,  368,  370. 
Hnrt  Wácalaw  řezník  49 
Hus  Hawel  210. 

Hus  Ján  mÍBtr  106,  108,  24?,  284. 
Hus  Martin  lazebník  111. 
busařské  kotce  na  Now.  m.  178, 179. 
u  husi  dům  na  Now.  m.  158,  1«59; 

u  h.  modré  (479-1)  67. 
u  husi  dftm  (část  é.  1 16—11)  15a 
Husawa  lázeň  (320—1)  111,  112. 
z  Hustířan  Myslibor  180. 
huť  dAm  (332-1)  112,  340;  cihelna 

(447-III)  50. 
z  Hutí  (Hotská)  a  z  Dříní  AppoUena, 

wdowa  Viktorina  Kornelia  ze  Wše- 

brd  35. 
Hwézda  twrz  210,  506. 
Hwězda  z  Wícemilic  Jan  353. 
u  hwésd  dům  (670-n)  149;  u  hw. 

m  černých  {2&2-'l)  110;   896-11) 

181. 

od  hwézdy  stříbrné  (Dražický)  Jan 
16,  246,  296,  441 ;   srown.  z  Kun 
walda. 

H  hwézdy  černé  dům  (é.  19 — 1  a 
18-1)62,63;  uAfO.«ifí6mc  (612—1) 
134,  461;  zlaté  (405-1)  93. 

Hynek  syn  krále  Jiřího  64,  323. 

Hynkowská  hora  217;  winnice  222. 

Cháůa  Sigmnnd  243,  244. 

Cbhranz  Jan  177;  Jiřík  177 

u  Charaujsú  dům  (834—11)  177. 

Cbaiwát  Jan  155;  Mařík  155;  Do- 
rota 155;  Markéto  155. 

Cbarwátowa  ulice  na  Now.  m.  155 

Charwátský  dům  (36— U)  155. 

Cbarwatská  ulička  393. 

Chaustnik  460. 

z  Cbaustníka  BeneS  177 :  Heřman  22. 

Chaustníkowský  dům  (819— H)  177. 

Cheb  407,  460. 

z  Chlnmčan  wiz  Lauda. 

Chlumec  118,  135,  283,  462,  466; 
Starý  462. 

z  Chlumu  Doroto  181;  Hynek  333; 
JaroS  333. 

z  Chlumu  a  na  Rošnmberce  DiwiS 
105,  106;  Jan  106;  Wilém  105, 
106. 

Chmeléř  Jan  159 

Chmeléřowská  winnice  249,  250,  431, 
432. 

chmelowý  trh  293,  343. 


z  Chodů  wiz  Hisrle. 

z  Cbolupic  (Cholupický)   Stuk  Jan 

425    426;  Jiří  425,  426;  Miknlád 

425;    Prokop   426;     Šimon    424; 

Wácalaw  (Waněk)  65,  422-425; 

#Barbora  65;  Lndmila  (ze  Solopisk,) 

426;  srown.  Stuk. 
Chomautow8kýátím{SS2^lL  833-11, 

902-904-11)  177. 
choralisté  při  chrámu  sw.  Wfta  6, 

349. 
z  Chotěbuze  Michal  zlatník  119.  120. 
Chotek  z  Olšan  Bernard  (BemáŠek) 

254,  257;  Regina  bekyné  254. 
Chotek   z  Wojnína   Bohuslaw    172, 

176. 
z  Chotémic  Janek  heitaan  Swidnieký 

133. 
z  ChotěSowa  Aneika  172. 
Chotěšowského  proboSta  dwůr  (iiá. 

č.  11)  128. 
Chrabrý  335. 

Chrast  u  Tochowic  443—445. 
z  Chrasti  Petr  80;  Zdeněk  kaaow- 

ník  Pr.  215;  sr.  od  Iwa  bílého, 
z  Chrastu  Jan  srown.  ŽdS&raký. 
Ghraust  Petr  z  Litoměřic  240. 
z  Chřelowic  Tristram  Ambrož  249. 
z  Chřenowa  wiz  Štěrba. 
z  Chřenowic  Náz  Jindřich  14,  15, 

220,  249,  251,  252;   Anna  14,  15, 

220;  Hedwika  220,  435;  Markéta 

15,  39,  220  srown.  Náz. 
Chrudim  286,  446,  498. 
Chrudimská  Kateřina  115. 
z  Chrustenic  (Chrustenský)  Mikuláš 

Tristramůw  250,251,287;  Wácalaw 

243,  247. 
Chudobická  (nyní  Mariánská)  ntice 

184. 
Chudý  Mikuláš  wiz  z  Lobkowic. 
Churský  biskup  Jan  Náz  14,  220, 

434,  435. 
Chwaly  428,  429. 
ze  Chwal  Habart  426. 
z  ChwaliSowa  wiz  Holý. 
Chwatěruby  32,  338. 
ze  Chwojence  wiz  Zachař. 
Chýně  451. 

z  llburka  páni  16;  Puta  16. 
impressoři  394,  395. 
ingrossatorowé  286. 
Innocentius  VIII.  papež  5,  6. 
inquisitora  kacířstwí  dwůr  (203—1) 

118. 

Izák  Žid  472;  bradíř  474;  rychtář 

473;  školník  473;  z  Plzně  472. 
Izrael  a  Izák  bratří  Židé  475. 


BegistHk, 
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u  jablek  rajských  dům  (438—1)  101 ; 

(460-1)  102,  103;  (žid.  «.  78)  131. 
JakeS  pasiř  204. 
Jakab  kartýř  (žid.  é.  78)  393. 
Jakub  kolář  83,  275. 
Jakub  kotlář  73. 
Jakub  malíř  402. 
Jakub  oltářnik  sw.  Maudrosti  18. 
Jakub  rybář  320. 
Jakub  rychtář  Smichowský  228. 
Jakub  tesař  248. 
Jakub  Žid  145,  152;  mistr  473. 
Jakub  od  tří  králA  (269—1)  49. 
sw.  Jakuba  klášter  76,  77,138;  piwo- 

wár  (1000— I)  77. 
sw.  Jakuba  w  zahradách  kostel  227. 
Jakubinawský  dAm  (791—1)  137. 
na  Jámě  (w  Jámě,  nud  Jamau)  ulice 

na  Now.  m.  151,  152. 
Jan  král  é.  293,  297,  831,  361. 
Jan  markrabí  mor.  122. 
Jan  (LoysAw)  apotekář  68,176,506. 
Jan  beéwář  z  Klatow  29. 
Jan  holič  krále  Wladislawa  15;  Ka- 
teřina wdowa  jeho  15. 
Jan  chmelař  249. 
Jan  kamennfk  saused  Nowom.  276, 

322. 
Jan  (Hanuš)  orlojník  61,  103,  397. 
Jan  prowazník  34,  35. 
Jan  sítař  34. 
Jan  střelec  51. 
Jan  zedník  9,  400. 
sw.  Jana  na  Bojišti  fara  (464—11) 

173;  kostel  (465—11)  173. 
sw.  Jana  ewang.  kostel  227. 
sw.  Jana  Křtitele  kostel  (400-111) 

60. 
sw.    Jana  Křtitele   oltáře  dAm   na 

Hradčanech  8. 
sw.  Jana  w  Oboře  kostel  46. 
sw.  Jana  Odraného  kostel  51. 
sw.  Jana  w  Podskalí  kostel  166. 
sw.  Jana  na  smetišti  kostel  118. 
sw.  Jana  stětí  kostel  na  Wyšehradě 

197. 
sw.  Jana  na  Zábradlí  kostel  118. 
Janek  koHšník  182. 
Janek  Wácslawfiw  od  wlčího  hrdla 

103. 
Janota   literát    z    Wysokého   Mýta 

tiskař  394. 
z  Janowic  Jan  Jenec  nejw.  purkrabí 

Pr.  37,  44,  126. 

jarmarečné  344,  345. 
jarmarky  408,  409. 
Jaroměřka  puška  355. 
Jnsennč  464. 


z  Jaworé  wiz  Trhlawský. 

ujednoroice  dftm  (28—1)  129;  (žid. 
č.  76)  181;  (548-1)  67,  99,  490, 
491;  kotce  96. 

od  jednorožce  Fridrich  253. 

Jednoroicowa  winniee  261. 

jchláři  362,  379,  389. 

u  jelena  dftm  (677-11)  151 ;  bitého 
(706—1)  135;  íeméAo  (628-1)  75, 
(část  č.  1017—11  187);  čerweného 
(491—1)  99,  (částč.  1017-11)  187; 
modrého  (347—1)  107 ;  u  j,  w  kotli 
(593—1)  87;   slatého  (598— li  86. 

od  jelena  čerweného  Lukeš  253; 
Ondřej  252. 

ti  jelenů  dwau  o  jedné  hlatoc  dům 
(436—1);  kotce  96. 

Jelito  sklep  wězení  321. 

Jelitowská  winniee  240. 

Jencowá  (z  Janowic)  paní  37. 

Jeneč  451. 

JenStein  467. 

z  Jenšteina  Jindřich  349. 

Jeroným  hodiniUř  397. 

Jeroným  koŽišník  19. 

Jeroným  postřibač  261. 

u  sw,  Jeronýma  dům  (699—1)  78, 
(702-1)  78,  (62-1,  61—1,  51-1) 
131,  (574—1)  91 ;  kotce  96. 

Jerusalem  kaple  u  kostela  sw.  Jindři- 
cha 185. 

Jerusalem  dům  (293-1,  294-1)  108, 
109. 

Jerusa^emská  brána  196. 

Jerusalemská  kaple  na  St.  m.  108, 
109. 

u  jestřába  dům  (545-1)  98,  99,  431. 

Ješna  Jan  92 

z  Jewíčka  Jan  334, 453 ;  Mikuláš  33 1. 

Jezerka  studánka  246 

Ježek  z  Těšňowa  Mariin  262. 

jídlo  499—501. 

Jihlawa  402,  460. 

sw.  Jiljí  fara  (240-1)  113;  hřbitow 
104;  kostel  103,  104,  243,  401, 
448 ;  škola  104,  105,  605. 

Jílowé  466. 

Jindřich  kníže  syn  krále  Jiřího  64, 
186,  209 

Jindřich  hutník  (Falkenauer)  250, 
432. 

Jindřich  puléř  182. 

sw.  JindHcha  fara  (973—11)  185, 
186;  kostel  185,  250,  264.  317; 
kostnice  185;  škola  (976-11)  185. 
505. 

Jindnchowská  winniee  249,  250,431. 

Jindřišská  óAwrt  295. 
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ItegistHk. 


Jino&iny  335. 

Jinoch  Jakeš  kanownik  Pr.  212. 

Jira  fiwec  ze  Stříbra  254 

jircháfí  361,  366,  389. 

Jiří  Podébradský  1,  2,  5,  7,  9,  23, 
33,  37,  40,  42,  55,  56,  58,  60,  62, 
64,  70,  71,  73,  77,  81,  82,  85,  86, 
92,  105,  116,  117,  121,  124,  l-'7, 
133,  134,  139,  140,  147,  153,  167, 
174,  181,  184-186, 189—191,  196, 
199,  201,  204,  208,  210,  214,  216, 
220,  229,  230,  234,  240,  241,  255, 
256,  268,  271,  274,  276,  281,  284, 
285,  296-298,  303,  313,  314,  3aiO, 
328,  331,  y35-:i38,  343,  346  349, 
351—353,  359,  361,  388,  396,  398, 
403,  405,  406,  410,  411,  413,  414, 
417,  420,  421,  439,  441,  450,  456, 
461-464,  466,  469,  476,  487  -  489, 
4íí7. 

Jiří  misenBký  markrabě  66. 

Jiíi  krčmař   ŠeSowický  259. 

Jiři  wrátný  králowny  Žofie  14 

sw.  Jiři  klášter  9,  10,  47,  204,  211, 
212,  217,  233,  446;  kláštera  dwůr 
w  Owenci  204;  winnice  201,  202. 

u  sw.  JiH  dům  (501-1)  98;  (žid. 
č.  71)  130;  kotce  96. 

Jirik  krejčí  358. 

Jiskra  Jan  rychtář  Wyšehradský 
198,  305,  306. 

jména  měSCanfi  471. 

Johanes  úředník  od  desk  zemských 
139. 

Jubanna  králowna,  manželka  krále 
Jiřího  85,  161,  181. 

Johl  brusič  242. 

Jonáš  Žid  143. 

u  Jonáše  dům  (žid.  č.  69,  70)  130; 
kotce  96. 

Josef  Žid  475. 

JoSt  biskup  Wratislawský  71. 

Jošt  markrabí  morawský  63,  112, 
143. 

Joštamarkrabího  dům  (930-  I)  82, 
467. 

Juda  Žid  144. 

Junkerů  rodina  155. 

JunoSowa  (nyní  Sirkowá)  ulice  90. 

juristů  kollej  (591-1)  87. 

Kába  Jan  252;  Walentin  saukcnník 

252. 
Kabát  LukíiS  204;  Mařík  204;  Pawel 

pasiř  204. 
kabáty,  kabátce  495. 
kabátnici  3<J2,  36:í,  367,    368,    373, 

378,  381. 


Kábowa  lázeň  na  Now.  m.  192. 

Kačer  Martin  (z  Podolian)  207,  211 ; 
Mauritius  písař  desk  zemských  36. 

KaČerka  winnice  211. 

Kačerowský  domek  na  Malé  straně 
36,  37. 

Kačerůw  dwůr  w  Okowicich  2i  8. 

Kadaň  355. 

z  Kadaně  Jakub  od  duhy  256. 

Kadeřáwek  Stanislaw  (Staněk)  206. 

z  Kaffhnku  Aneška,  wdowa  Zdeňka 
Kostky  140;  Ondřej  140 

w  Kalabří  na  Now.  m.  162. 

Kalas  Mikuláš  241. 

u  kalicha  dům  (154    I)  121. 

u  húichú  čtyř  dům  i242— I)  113. 

Kamaréř  (Welflowic)  Albrecht  431 

kámen  410. 

na  kameni  (kamenné)  mlýny  262, 
-:63,  393,  427,  464,  466,  468,  469. 

Kamenice  339   422. 

z  Kamenice  wíz  HareŠ,  Hlas,  Hlawsa, 
Štuk. 

Kamenná  hora  223. 

z  Kamenné  hory  wiz  Calta. 

kamennici  362,  398-401;  kamen- 
níků  bratrstwo  16, 19;  cech  398  až 
400;  dům  na  Hradčanech  (č.  34) 
9;  koranhew  389,  390. 

kameny  drahé  497. 

Kameret  z  Žírownice  Purkart  182. 

Kampa  ostrow  55. 

kancelář  králowská  43. 

kancléř  městský  274,  286;  nejwyšíi 
273 275. 

kancléHw  dům  (183 -HI)  43. 

Kánický  z  Čachrowa  Jan  180,  182. 

Kantor  wiz  z  Žatce  Jan. 

kantora  židowského  dům  140. 

hantcrka  winnice  211,  229. 

Kantorowic  Lazar  117. 

Kantorowský  dům  (309—1)  108 

Kapaun  ze  Smiřic  Alexander  purk- 
rabí hradu  Pražského  191. 

kápě  496;  Florenská  496. 

na  kapitole  winnice  246. 

kapitula  sw.  AppoUináříše  171;  sw 
Jilji  15;  Pražská  4-6,  8,  9,  11, 
14—21,  47,  74,  208,  245,  349, 4C0, 
437, 446;  Wšech  Swatých  10;  Wy- 
šehradská  168,  196,  198,  199,  235, 
236,  239,  240,  244,  259,  453. 

kapituly  Wyšehradské  winnice  236. 
Kapléř  ze  Sulcwic  Kunat  15 ;  Purkart 

20;  Tobiáš  purkrabí  Karišteinský 

20,  472;  Kateřina  15. 
Kapr  Pnwel  180. 
u  Kapra  dům  (455-1)  70,  103 


SipNk    2M    [bHu    146;    Judit    H5, 

146;  NaBon  H5. 
u  kapři  dAiu  n»  Nuw.  m.  180;  u  *:, 

(řt  (49-1)  139. 
Knrel  IV  10.  12,  14,  67,88.90,  178, 

na,  194,  las,  200,  íí22,  aas,  žóg, 

•257,  293,  297,  298,  302,  307,  811, 
349,  350,  351,  861,  .187,  408,  409. 

Karel  iiherakf  krill  405 

BW.  KarU  klilter  a  hoatol  170, 171, 

Knrlow  170. 

Karlona  <WelÍká)  kullej  80,  !>0. 

Karluwakf  Jan  170, 

Karlílein  80,  354.355,419,431.461. 

Kartilcinka  BludAnkii  3S0;  winníce 
289.  242, 

K»nnclitan!  lůa,  154. 

Ki<riteÍHJca  winniee  242, 


brilna  48,  51,  226,  342 
Kartaueká  winníce  214, 
Sartauiké  mliny  16S,  S28 
Kartanakf    kláfiter    J14,    218.    224, 

226,  2:i7,  231—284. 
kartv  hrací  893,  502.  503 
kartjř  393. 

KarvnT&l  Jan  kardinál  336. 
kasanka  495 
kaliiy  163.  382. 
kal  2H7,  8:;5,  326. 
8W.  KatpHny  kUStor  172,  448. 
sw.   Kateřin;   (nyní    Lipowii)  tiljcc 

172. 
Kaukol  Blalek  117;   Wiléiu  (*  Po- 

powic)  461. 
kaule  kaiuenoé  356:  niCiiSnů  uhniwá 

356;  ícle»né  366. 
kHnpd  domfi  811. 
KauHin  15. 
KanMmBky  kraj  .^21 
Kant  Prokop  214    StĚpán  214. 
Kawíi  hora  43  237. 
Kawka  Jakub  koieluh  366.  392. 
Kaiimfr  knil  polský  470. 
Kbel  Jan  řen.  vikář  26. 
se  Kbel  Wácslaw  44 
Kbelná  hora  223. 
Kbttowka  winniee  26,  47. 
s  Rhelflha  wii  Sleuik. 
KbeUk;  Johánek  433,  452;  Wit  IW; 

Anna  438.  452;  Kateřina  (Katlll^c;F 

488,  452. 
KbeUký  dAm  na  Now.  m.  160. 
Kdausek  vris  Dauíek. 
Keknie  a  Iloraídřjowic  Hiknlái  pisut 

kancelite  Starom.  US,  S02,  227, 

234;  Anna  jeho  wdona  234. 


Reřaká  ulice  tm  Now.  m.  273 

Kiltanowa  wínnicc  2.<>4. 

2  Kladna  PFcch  4^2  arunn.  Wluch. 

Kladrnby  462- 

z  Kladrub  Jakub  424. 

Klndrnbakéliď  kláfilera  mlýny  102. 

Kladrubskifho  opata   dftm   (195— Ij 

I  Kladska  Slěpňa  (Šffpánek)  68, 100, 
226;  Štěpánek  ml.  68,  226. 

Kláittrtký  miýn  (489-111)  35. 

z  Klatow  Hikulái  428;  Sigmund  42^ 

Klatowy  29. 

Klatowský  Au^iiBtin  miatr,  ďřkan 
BW.  AppollinaHie  171, 172;  Ondřej 
mcnSf  pfaaf  desk  Kemskýcli  116, 
120;  Dorora  jeho  manž.  116,  120. 

Klecany  333,  334,  462,  4.'i3  457.  4.'8, 

Klenoné  448. 

kle&téni  katem  820. 

Kliěany  452.  457,  461. 

kliío  273,  275 

H  iřifil  dům  (930— 1|  121;  i35— I) 
129;  u  kl  Ěených  197—11)  157; 
u  kl.  tH  (35-1)  129,  (412-^1)  93 

Kliraent  uifiieSnlk  153. 

Kliment  rukawiSnJk  133 

HW.  Kllmenta  na  8t.  m.  klMlcr  a 
koatel  125,  126;  na  TUmw  n.  fara 
11236-11)  192:  kostel  191.  193; 
ekola  191;  na  Wyíchrudg  kostel 
199. 

Klínek  47. 

KUnrk  (na  EUnkui  wínnice  239,  244. 

w  Kllnkn  35. 

■i  Klinaieina  Barbora  (i  Nowě  wsi) 
187;  Črn6k  purkrabí  Pr.  14,  19, 
103,  204.  906.  253,  421.  433,  434. 
451;  Jarofi  176;  Lilwln  18;  Kate- 
řina 206;  Zdena  161,  sr.  Hifán  a 
s  Nowé  wsi. 

klobanfnici  361  363,  364,  372,  375, 
879,  384,  385. 

klobaiiky  496. 

u  kiobaukú  dAm  ^618-1)  131;  wtí. 
ierwtr>vch  (398  1)  92;  u  kl.  IH 
(898-1)  92, 

klok,  klopek  494,  495. 

Klokofná  430. 

Kliiiuw  421. 

zKlneowa  Bohuslnw  422;  Jan  (na 
5kivord)421:  Olbraoi  421:  Perr 
(Petříki  421,  422;  Prokop  Ccriiý 
422;  Wilém  421. 

knapowó  380. 

Knote weB  385 

Kn«iowcaký  Hikniál  86.  220,  221. 
463,  464 
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BegigíHk, 


1  Kněxmosta  wiz  z  Waleéowa. 
kiiihuwna  obecní  444;  asivenity  91. 
knihy   městské   311;   perkmistrowy 

289;  puncfl  326;  winniční  289. 
Knin  Starý  282 
Knoblažek  Jan  šwec  91. 
kobližníci  a91. 
Kobylisy  335. 

t»  kocourů  dům  (cist  č.  1078-11)  189. 
s  Kocowm  Baeek  153,  l^K 
Koéidi  nlice  n«  Kow.  m.  166. 
M  koflíku  dům  na  St   m.  125. 
koflíky  501. 
u  kohauia  dům  (část  č.  917-1)  133; 

(2—1)    62;    (malého)    (21— I  >    62; 

u  k.  na  némi  andél  siuji  (145  -  I) 

122. 

u  kohoutil,  (58-11)  158. 

1  KocbxDown  Jakab  mariálek  dwor- 
ský  3i;  Ondřej  32. 

Kojetiee  335. 

Kokofín  79. 

w  Kokotkách  dům  na  Malé  strané  42. 

t»  kokotik  dům  (32-1  s  žid.  é.  60-  55) 
129. 

u  kokAiků  dům  (248-1)  116.  448, 
449. 

u  kola  červeného  dům  (623—1)  76; 
modrého  (359-1)  106;  zlatého 
(402-1)  92,  93.  395. 

u  kola  Foríumy  kotce  96. 

koláH  362,  389. 

w  koUfích  na  St  m.  97. 

kolby  503. 

Kolda  na  Náchodě  64,  352. 

Koldie  měátan  Starom.  260; 
dcera  jtho  S60L 

Koldicowtká  winnice  260. 

X  Koldie  na  Kropě  Tim  19,  32. 

koleěniei  393. 

koleda  o  sw.  Mikoláši  504,  505. 

Koliha  1  Kolowrat  16. 

Kolín  20,  294   409.  477. 

z  Kolína  Chwal  písař  kanceláře  král. 
191    256 

kollej  apoštolská  114.  450,  451; 
Betlémská  444 ;  česká  (národa  če- 
ského 91,  179;  jnrístů  87;  krá 
lowa  '  Wácslawa  krále)  91 ;  králowé 
(Hedwiky  králowny)  91:  Karlowm 
(TVeliká)  89.  90;  Landowa  114; 
Bečkowall2,245;  Wéech  Swatých 
129. 

na  kolo  wbiti  323. 

Koloděje  426. 

z  Koloděj  Kolodéjřký)  .\leš  203, 
J64,  427;  Jan  (Roflew)  426.  Jo- 
hánek 203.  419.  468. 


X  Kolowrat  Albrecht,  nej w.  kancL  66 ; 
Albrecht  (na  Hradiiti)  19;  Beatrix 
37;  Hanni  8,  18,  19,  64,  86,  446 
Koliha  16:  Betdruiteký  Albrecht 
180,  181;  Detřieh  180;  Jan  180; 
WáesUw  (na  Kofátkách)  17.  307; 
BusUweAi  JiDdfíck  134;  Kate> 
řina  134;  Konáumnkn  Jindřich 
(na  Kwid)  33:  KrakomM  Jindfích 
'2Q;  IMt^iuký  Albrecht  482;  Be- 
ne8  17, 134,  180, 186.  305. 437, 457 ; 
Jaroalaw  17;  Jindřich  17, 84,  437, 
455,  456;  z  Boéova  Beaei  140; 
Žehrowický  Miknlái  19,  224 

s  Kolowrat  pánA  dům  na  Hradča- 
nech 19. 

z  KolSteina  (Koláteinaký)  Hynek  64, 
443. 

koltrý  493,  494. 

komora  králowaká  295,  347,  349, 
472. 

Komořanky  294. 

Konáé  (Konáéek)  z  Hodii&owa  Mi- 
kuláš 395. 

Končata  tesař  47. 

u  konUka  dům  (6—1)  70;  005— 1« 
504-1,  469-466-1)  97;  n  k.  čer- 
ného (563-1;  91,  (506-1)  97,  (60-U) 
158;  u  k.  sUUého  (575-1)  91. 

Konopiště  139,  449. 

Konopiitský  Zdeněk  33a 

Konrád  ardbiskap  Pr.  207, 206^  219, 
437. 

Konrád  st.  Bílý  knize  OleSnický  92. 

Konrád  mistr  iiwotai  lékař  cSaa- 
řowny  Barbory,  probošt  Litoméři- 
cký  8a 

Konrád  střelec  51. 

Koňská  brána  194,  341. 

z  Koňského  trhn  Adam  254;  Kate- 
fína  254. 

Koňský  trh  na  Now.  m.  176. 

Konstanci  winnice  242,  440. 

Konstanská  hora  242. 

konSelé  269.  310,  341.  346, 361, 377, 
378:  hor  winničných  289;  WySe- 
hradští  303,  30L 

konšelů  dosazowáni  :270— 276;  od- 
měna 277;  počet  270,  275;  pra- 
widU  2n:  pfísaha  i73;  aásení 
272.  273;  wlastnoeti  276;  woleni 
271,  273-275. 

z  Kontenčic  jinak  Mandinee  Sigmimd 
74.  251.  253;  Manda  krmmáflui 
jeho  manž.  251. 

konventská  winnice  25,  212,  229. 

konwáH  362,  389 

konwárská   ulice  na  Now.  m.  153. 


<  jtonicf  dům  (476-1)   100. 

kopa  410;  <;eBká4]2;  tnigensUit^. 

u  kopáĚe  dům  (2;;8-l)  121 ;  ,273  -III) 


s  Kopidliu  §tiirriil  182;  ZdenSk  182 

srown.  LnuCenský. 
bopionici  397. 
kopytofci  393. 

na  Korábce  dúm  na  Malé  straué  36. 
«  *;oř<ífeÍ  drtm  (93I)-I)  63,  131,  4fi7; 

(496-1)  98. 
KurondB  Wácalaw  -214,  198. 
koríuhwe  351,  376.  387-390;  Prai- 

Bkú  35;í;  Židíi  473,  474. 
kofenf  404. 

z  Korkyné  wii  Kůrka, 
Komhauzshjř  wiz  z  Kolowrat. 
u  korun  piti  dflni  {4^5—11  100,  281; 

uk.tři  (51-1)  128,  429;  (407-^Ii 

93,  94,  490. 
od  korun   pěti    Prokop   nejw.   piaaf 

Sturoin.  281,  282;  Waněk  290. 
u  koruny  hlohowi  důtn  |žid.  6    123) 

131;  u  k.  ttalé  (937-1)  62. 
kurunowilDl  2,  348. 
Korybntowií  Sigmand  63— 6íi,   196, 

267,  829,  3&4,  440,  445. 
Korycany  335, 
u  kos  ddiD  na  St.  m    9h    18T-1I) 

157:  «k.  černých  {856-11]  179 
Kost  105. 
Kostečka  (Strábocti)    Martin    krejfii 

442. 
kuacel  Pražský  wlí  sw.  Wita  koatol. 
Kostelák    Kliment  (Kiínin)  DMiiken- 

nik  z  Kostelce  rytíř  190,  470. 
«Ko8telceWěehorl80;8rown  zDnbé, 

Sekretúř,  Sádlo. 
Kostelec  219,  470;  na  L«bi  452,  457, 

464:  na  Sázhwě  338,  364,  366. 
KuBtiiice  106 

kostnice  u  sw.  Jilil  104;  u  sw.  Ste- 
pána wéliilio  174. 
Kostnické  kunoilíiim  220,284. 
z  KoBtoinUt  vit  KuKdras. 
10  kostele  dům  (738-11)  153. 
ukosttlůpéti  dům  ,617—1)  13.^ 
s  Kosti  wh  Zajíc. 
Kostka  z  Postupio  Albrecht 86.  140; 
I  Anefika  495;Wilém  138.  1394«; 

I  Zdenek  (na  Litouiyili)  86,  »8,  140, 

I  267    274.   í20   496. 

I         Kcisrkň  dům  (562-1)  88,  90. 
I         Eoguký   dům  (éást  Č.  180- Ij    117, 

I         ir- 

L 


Ttrmck,  /><jey«i  J^akt/. 


kostky  502,  503. 

Koiátky  307. 

od   KoSIkú  Hatej  262. 

n  koiiků  (464-1)  100,436;  (558^1) 

s  Koiinn  Bohuslaw  160,  161. 

koiináři  393 

z  KoSIrBeneS  purkrabí  222;  Ondřej 

řečený  Purkmistr  323 
KoSIřo  218-334,  2á7,  335,  435,  465. 
Košiřská  brána  326. 


Koltálowa  Uieíi  (1224-IIi  193. 

Kuiumbi^rk  106. 

Kůtek  BemilSek  110. 

kolce   95.  96;    chleliné  60,    62,   89; 

koŽiínické    96;    plátěné    95;    po- 

RtFihafskí    95;    saiikennické    94, 

95,  407;  senné  186. 
la  kolci  posttihaáikýini  na  -St.  m.  94. 
kowáři  360,  i(61,863,  372,  .186  389; 

koviřů  komubew  389. 
kowárua  na  Malá  strsnS  30. 
u  kot  dům  (695-1)  86, 
Kozdras  %    KosioLiUt    M»téj   228: 

Wnientín    »23;   -    Alibéta   293: 

M;irta  223. 
Koídrasoíoa  winnirp  2.3 
Kozel  z  P»kíteins  Jnn  287. 
u  kotlá  dům  (114-1)   123. 
u  koetŮ  dům   (45P     1)    70;   (tO.^-l) 

98;  (část  č.  568-111  149. 
Eoziblawa    Mlki-S,    meiiií    hofoiistr 

krále    Wácslawa   IV    181;    Elfiks 

dcera  jeho  18i. 
na  kotím  liřMi  winnice  234  349, 
z  Kozojed  Dxlibor  12,  15. 
Kozowaiy  339. 
koželuzi  200,  361,   3UG,  366;   koíe- 

luliA  koraiiheiv  3m9,  1^9;) 
u  koii  dflm  (734-1)  136     (794-1) 

137. 
koiich  495. 

Kožffek  Matěj  íwec  37. 
koÉiínIfli  361,  372,  381.  382.  389. 
koíiínická  (nyni  fetézowá)  ulice  na 

St.  ni.  113,  116:  na  Nuw.  m.  109. 
kožiinické  kotce  na  St.  m.  9.'i. 
Kr&buiice  3H5. 
Kn(}lřůw   dům    na  Malé  strané  34, 

35, 
z  Krajnic  Aleš  10?,  427. 
KrHkow  ulice  au  Nuw.  m    I7.'>. 
•i  Krakowa  Mates  406. 
Kritkowec  161. 
Krakowský  (viz  z  Kolowrat. 
král  275,  276. 

34 
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u  krále  Dawida  kotce  96. 

za  králi  na  Star.  m.  139. 

Králowa  hora  215. 

Králowa  kollej  91. 

Králowé  dwůr  (656  a  667-1)  82. 

Králowé  kollej  91. 

Králowec  Jan,  heitman  Sirptči  446. 

z   Králowic   Anna   (Stnpická)   427 ; 

Waněk  427. 
Králowice  419. 
králowna  éeská  307. 
králowská  hora  201;   weliká  (wětší) 

216. 
králowská  moc  295  -  297. 
Králowská   lázeň   (195-1,    196    11) 

119. 
od  králA  tří  (269—111)  Jakub  49. 

u  králů  m  dům  (509-1)  97 ;  (602  I) 

73;  (Hbí  é.  742-1)  135, 136;  (40  II) 

158;  (793-11)  178;  (1171-11)  194; 

(269— III)  30,  49. 
králowský  dwůr  na  Wyšehradě  196— 

198 
Králúw  dwůr  (654-1)  80-83,  116; 

na  Zderaze  284. 
kramáři  407;  kramářů  koraubew  387. 
krámce  69,  178,  179,  344,   345,  371. 
to  krámcich  domky    na  Malé  straně 

30,  36. 
Krása  Jan  149;  Matěj  (Čistota)  149. 
z  Kraselowa  Elška  420. 
Kranpa  Jan  84. 
krawáci  390. 
Krč  237,  335,  338,  435,  436;   Horní 

237,  238. 
Krček  Kliment  224,  245 ;  Néta  jeho 

wdowa  245. 
KrČkowa  hora  224. 
krčmy  23,  501,  502. 
Kredíe  Jan,  lazebník  163;   Mikuláš 

lazebník  166. 
Kredlotoa  lázeň  (274-11,  256-11)  163. 
krejčí  360,  365,  367,   370,  373,  376, 

377,  388,  389,   krejčích  koranhew 

387. 
Křemencowa  ulice  na  Now.  m.  163, 

164. 
Křemenec  Welík  164. 
z  Křemže  Smilek  281. 
Křepelic  z  Walowic  Jan  190. 
Kreslíce  335,  429. 
krewní  písař  326. 
z  Krchleb  Mikniáš  486. 
Křimín  421. 
z  Křinec  (Křinecký)  z  Ronowa  Jan 

(na  Rožďalowicich)   75,  189,  190; 

Jiří  135;  Viktorin  (na  Kunstberce) 

134 ;    Magdalena  matka  jeho  134. 


Kříšfan  mistr  448. 

Krištof  sladowník  116. 

u    Krištofora    dům     (432—1)     101; 

(461—1;  68. 
Kriwáček  Wáoslnw   sankennik  166. 
Kříž  kožíSník  35. 
Kříž  kramář  60-62.   113,  225.  254, 

427,  428,  490;  Jan  428;  Petr  428; 
Wácslaw    (Wacek)   00,   225,    254, 

428,  Wácslaw  (Wackowici  428, 
429;  Waněk  225;  Anna  (Anička) 
262,  427.  428,  429;  Kateřina  (Ka- 
truse)  428. 

Kříž  platnéř  252. 

křižácké  wojsko  204. 

Křižala  Wácslaw  mydlář  z  Manětína 

179 ;  Markéta  339. 
KříŽHlowa   (nyní   panská)    ulice    na 

Now.  m.  180. 
KHžal&w  dům  (856-11)  179. 
Křižanow  395 
sw.  Kříže  menšího  dwůr  farní  ^952—1) 

lOí);  kostel  109. 
sw.  Kříže  wětóího  klášter  a  kostel 

141,  142. 
sw.  Kříže  špitál  (865-1)  141. 
u  krize   čerweného   dům    na   Sř.    m. 

125;  ,č;ístč.  131-11)  159; (908-11) 

184;  (část  č.  1077-11;  189 
Křížowa  winnice  254. 
křižowníci   s    čerw.    bwézdaii   188, 

192    193,  201,  263,  264.  290;  pru- 

skéhu  řádu  83;  swatojanšti  (swato- 

mářští)    173,   225,  233,  241,    25J, 

306,  307,  468;  Zderazští  426. 
kHžownické  mlýny  193,  194,  468, 
křížownický  špitál  127,  293,  306. 
u  kříiú  černých  dům   (čáat  č.  109 — 

II)  157-  u  k.  m  (685—1)  79;  14  fc. 

zelených  (část  č.  761—11)  155    u  k. 

zlatých  (147-1)  121. 

Krkawec  Štěpán  136. 
u  krkawce  černého  dům  (571—1)  91. 
Krkawcotoský  dům  (735—1)  136. 
z  Krňowa  Jakub  (Jakobin)  advokát 

137. 
Kropáček  Mařík  kožiSnik  159. 
KropáČkowa  ml.  na  Now.  m.  159. 
krosnáři  393. 

z  Krp  na  Weleni  Zachař  334. 
Krsowice  339. 
KrŠnák   Jan  šwec  121. 
Krtek  Matěj  220,  222,  223. 
Krtkowský    dům   (352—1)  105,    107. 
Krnmlow  198,  305. 
z  Krumlowa  Wácslaw  admínistmtor 

arcibisknpstwí  21,  13"^. 
krumpéři  392. 
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Krupka  32. 

Krupná  ulice  na  Now.  ui.  172. 

Krušina  237. 

Krušina  Hynek    na  Kumburoe   2r>8. 

Krůta  Jan  z  Haudnice  nejw.  písař 
Nowom.  286. 

kšafty  810. 

Kubec  (Strábocli)  Jakub  442 

Kubiř  Jan  saused  Malostranský  41 

Kudrnáč  Jan  29;  Markéta  jeho  man- 
želka 29. 

kuchařské  uujéní  500. 

kuchyně  weřejné  29,  122,  391. 

w  kuchyních  na  8t.  ui.  123. 

kuchynníci  391. 

kukle  496;  židowská  485. 

na  kůl  wstrkáni  323-32/>. 

u  kuli  dům  (část  č.  85S— II)  180. 

Knlhánek  Petr  356. 

Kulhánek  holomek  z  auřadu  pur- 
krabskélio  323. 

Kumburk  268. 

Kuna  z  KunŠtatu  a  na  Ratajích  Cc- 
nék  188. 

Kunc  apotekář  433. 

Kuneš  Swec  35,  66 

Kuneš  apotekář  47,  183,  246;  Mar- 
kéta wdowa  jeho  47;  Wácslaw 
syn  47. 

Kunice  339,  422. 

Kunratický  les  238. 

Kunstberk  134,  135. 

z  Kunstdorfa  Ofka  manž.  Wácslawu 
Donata  z  Těchlowic  40 

KunŠowa  (Kunešowic)  ulice  (nyní 
Sirkowá)  99. 

z  Kunštátu  Procek  radda  a  kom«)r- 
ník  krále  Ladislawa  80;  srown. 
Kuna  a  Zajímač. 

z  Kunštátu  a  z  Poděbrad  pánA  dAm 
(222-1,  946-1)  316. 

z  Kunwalda  Alžběta  453;  Anna  458; 
Arnošt  182;  Barbora  458;  Bohu- 
fllaw  (Dražický)  16,  455-  458;  Jan 
(od  stříbrné  hwězdy)  334,  451  až 
455;  Jan  ml.  (z  Dražíc)  455  457; 
Kateřina  f  Kačka)  455,  456;  Kate- 
řina (Ka truse)  452 ;  Kateřina  (z  Ha- 
rasowu)  457;  LudmiU  452;  Mar- 
kéta 457;  Mikuláš  158;  IVšík  124, 
134,  203.  220,  268;  271,  270,  2S0, 
281,  290,  296,  319,  333,  334,  420, 
425,  437,  439,  441,  447,  451  457, 
459,  461.  466,  469;  Wácslaw  455 
456;  Zuzana  134.  457. 

kupci  cizí  406,  407. 

kupní  summy  domů  487-492. 

u  kur  dům  (82—1)  131. 


Kure  Jiljí,  wrátný  komory  králowské 

400. 
Kůrka  z  Korkyně  Jindřich  181. 
Kurný  trh  122,  123,  408. 
Kuromrtwice  211. 
Kussenpfennig  Fridrich  260. 
Kutnáhora  72.    13:?,    177,   281,  397, 

399,  409,  411,  450,  483. 
z  Kutnéhory  Prokop  mistr,    kancléř 

Starom.  100;  Anna  dcera  jeho  100. 
Kyje  335. 

z  KvSperka  wiz  Planknar. 
kytíáři  368. 

z  Kwasin  Wawřinec  186. 
Kwétnice  467. 
z  Kwétnice  Řehák  Brikoi  259;  srown. 

Holec. 
Ťia  Kwětoni  dům   na  Now.  m.   175. 
z  Kwélowa  Wácslaw  74. 
Kwice  33. 

z  Labauné  Zdeněk  probošt  u  WŠech 

Swatých  4 i. 
Labe  294. 
u  lahuté  dům  (169-1)  120;  (935-1) 

130. 
u  labuti  dům    na  Hradčanech    18; 

(935-1)  63;  (část  č  136-11)  169. 
Labutský  Jan  nožiř  35,  36. 
Ladewec  (Ládwec)  339,  422. 
Ladislaw  král  č.  2,  7,  14,  37,  70,  71, 

80-82  85,  91,  116,  163,  184.  196, 

198.  199,   269,  271,  274,  293,  297. 

349,  361,   367,  389,  408,  410,  414, 

435,  461,  464,  472. 
Ladislaw  syn  Karla  jircháře  362. 
Ládwé  339,  422. 

u  lahwe  dům   (část  č.   739—1)   137. 
z  Lamberka  Waněk   234;  Wácslaw 

430,  431;  srown.  Sokol, 
z  Landšteina  Jan  222,  22^;  Mikuláš 

purkrabí    král.    na  Hluboké  176; 

Wilém    (Zub)  33,   12íh    Wácslaw 

syn  jeho  33;  Markéta  1.9;  srown. 

Swi  tácek. 
LanghannS  ze  Swídnice  47. 
Langnikl  wiz  Dlauhý. 
z  Landy  Eliáš  mistr  židowský  143. 
Larwa  Waněk  204. 
Laučenský  z  Kopydlna  Zdeněk  76. 
Laučenských  pánů  dům  (633—1)  76. 
Lauda  z  Chlumčan  Hawel  451;  Jan 

451;  Martin  451;   Matiáš  19,  113, 

114,  449—451;  Markéta  451. 
Laudowa  kollej  (351—1)  114. 
Launská  lázeň  (139-11)  161,  491. 
Launský  Beneš  16,  400,  401;  srown. 
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Launský  Jakab  Zid  472;  Zelda  wdo- 
wa  jeho  472,  dflm  jeho  (část  é. 
256-III)  472. 

Launských  tfiéšťanů  dům  (317—1) 
112. 

Launj  352,  399,  400,  449. 

Laann  písař  Šimona  od  bílého  Iwa 
68,  444:  Markéta  440,  441. 

Lauterbacn  Wácslaw  od  srpů  215; 
Kateřina  215. 

Laužek  231. 

na  Lauii  nlice  na  Now.  m.  151 ;  ry- 
neček na  St.  m.  124. 

lawice  čtyry  314. 

lawice  chlebné  344,  345 

Lazar  Žid  346,  475,  476. 

Lazara  Žida  dům  (žid.  č.  61,  51) 
131,  144. 

sw.  Lazara  kostelík  na  Now.  m.  151 ; 
špitál  (7    II)  151. 

lazebnici  362,  380,  383,  384,  387. 

lázeň  Holbowa  (1248-11)  491;  Laun- 
ská  (139-11)161,491;  Malostran- 
ská 35;  nowá  (331-1)  113;  pod 
Pučkau  (340-11)  166. 

z  Lažan  wiz  Lefl. 

Ledeč  447. 

Lefl  z  Lažan  Jindřich  66,  215. 

Legat  Bohuslaw  261. 

lékařská  škola  (43-1)  129. 

LekeS  z  Dlauhé  třídy  25. 

Leopold  lékař  67. 

z  Leskowic  Albrecht  podkomoří  54, 
297,  320,  480;  Burian  191. 

z  Lestkowa  Jan  (Mleziwa)  písař  kan- 
celáře král.  190,  191. 

léta  práwní  309,  310. 

Letná  54,  147. 

na  Letném  winnice  202. 

Lieňany  336. 

Lewín  462. 

ležení  478. 

Lhota  pod  Chwaly  429. 

Lhotka  pustá  237,  335. 

Libeň  263-265,  305,  426,  427,  468, 
469. 

Líbezníce  335. 

Lihlických  pán  A  dům  na  St   m  119. 

Liboc  207,  208.  210. 

z  Liboslawě  wiz  Hlawsa. 

librář  obecní  444. 

Librmon  Žid  146. 

LibStein  305. 

LibŠteinský  wiz  z  Kolowrat. 

Libuš  335,  336,  347. 

u  Uce  (Lícnow)  dům  (813-11)  177; 
u  /.  hoiiho  (96—11)  157. 

u  lid  m  dům  (700-1)  78. 


Lidice  333. 

lichwa  318,  475-478 

Lichwa  Beneš  šwec  366,  892 

z  Lichucewsi  iLichncký)  Martin  255. 

Lichucká  hora  255. 

u  lilium  dům  (458-1)  70;  u  L  bí- 
lého (stříbrného)  426-1)  95 

Linhart  lazebník  202. 

sw.  Linharta  fara  (188-1)  122;  kostel 
123,  243,  444. 

Lipany  449,  451,  459. 

z  Lipé  Jindřich  87;  srown.  z  Dnbé. 

z  Lipé  pánů  dům  (99—1)  124. 

z  Lipnice  wiz  Trčka. 

z  Lípy  wiz  Trčka. 

Lísa  z  Němčíc  Zdeněk  41,  42. 

z  Lisowic  wiz  Černý. 

Lisowský  dům  (166- III)  42. 

LitewskÝ  ze  Swinař  Wácslaw  33. 

Litochleb  Wácslaw  47,  291;  Anna 
wdowa  jeho  47. 

Litoměřice  19,  104,  207,  229,  240, 
294,  316.  401,  413,  432. 

Litomyšl  94,  257. 

z  Litomyšle  Blažek  466. 

Litomyšlská  Markéta  137. 

Litomyšiského  biskupa  dům  (346—1) 
107;  (182-111)  42,  43. 

Litowic  a  ze  Swinař  Bohuslaw,  pro- 
kurátor králowský  9. 

z  Litowic  srown.  ze  Swinař. 

Lobček  335. 

Lobeč  452. 

z  Lobkowic  Hasišteinský  Bohuslaw 
3-2,  402,  415,  417   487-489;   Dě 
polt  (na  Chlumci)   118;    Jan    169; 
Mikuláš  Chudý  (na  HasiStcině)  102, 
169,  237,  434. 

z  Lochkowa  jinak   z  Lochowic  Bo 
řiwoj  66,  241,  253,  349,  434,  506 

z  Lochkowa  Waněk  244. 

z  Lqjowic  Mikeš  447,  448. 

Lojowice  447,  448. 

Loket  280 

Lomenda  Matéj  nožíř  53,  485. 

z  Lomnice  Martin  kanowník  Praž- 
ský 5;  Wácslaw  19. 

z  Lorou  Kernnk  159. 

sw.  Longina  kaple  na  Now.  m.  174. 

na  lopatě  dům  (7ó8  -  í)  137;  (33-11) 
155. 

Lopatowa  ulice  na  Now.  m.  173. 

Lopatský  Tomáš  pekař  155;   Marta 

wdowa  jeho  155. 

Loretánská  ulice  13. 

Los  Otto  44. 

losowání  o  krámy  371. 

Loysa  (Ludwík)  apotekář  wiz  Andél. 
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Ludwik  fHlckrabí  Rýnský  66 
Lndwik   král  é    8,  69,  76,  87,  90, 

348,  350,  363,  361,  405,  443,  482, 

486—488,  500,  503. 
hikaři  397. 

Lukáš,  syn  Marka  misaře  136. 
Lukáfi  mlynář   191;  Jan  a  Prokop 

synowé  jeho  191. 
JAikáéowy  mlýny  (1239-11)  191. 
Lukášofoský  dflm  (785-lj  136. 
z  Lukawce  wiz  Bořek, 
z  Luníkowic  Hynek  177,  178,  247; 

Jindřich  181;  MaknSe  179. 
Lnpáč  Martin  kněz  87. 
Lupowic  dflm  ^495— I)  98. 
Lužice  404. 
u  lica  kotce  96. 
u  Iwa  bílého  dům  (142-1)  55 ;  (143-1) 

70,  394,  395;  (108—11)  157;  (část 

č.  889— II)  183;  čerweného  (52—1) 

129,  jiný  na  St  m.  106;  modrého 
(507 |\  97^ 

od  Iwa  biléhó  (143-1)  Anna  443 
Beneš  445:  Bohuslaw  230,  445 
Jilka  444,  445;  Kateřina  230,  445 
Máře  230,  444,  445;  Markéta  230, 
Marta    444;    Matěj    894;    Šimon 
(z  Chrasti)  228—231,  291,  438,  443 
až  445,  447.  461 ;  Welka  444. 

u  Iwú  kotce  96. 

u  Iwú  dwau  ojednéhlatoéáňm  (žid. 
ě.  75)  131. 

Lwík   Jakub   písař   raditi   Menšího 
města  39. 

Lýska  Jan  řezník  41. 

Lysolnje  2  5,  440. 


Mackowská  winnice  223. 

Magdeburské  práwo  308,  316. 

Machek  nožíř  206 

Machata  Marik  advokát  konsistoře 
225. 

MachutotDská  winiiice  225,  22G. 

Maier  Jindřich  253. 

Maisnerowa  twrz  na  Now.   ra.  169 

Majer  Žid  475. 

Majer  Žid  impressor  395,  474 

Majer  Žid  šenkéř  140. 

Majestas  Carolinn  302. 

MajnuS  Mstidruh  349. 

Major  Žid  kantor  473, 

Makotřasy  333,  334,  454. 

Malá  strana  23,  26—58,  81,  270,  274, 
275,  308.  310,  311,  313,  314,  316, 
320  322, 324, 325, 329, 331, 332, 336, 
341,  342,  347,  348,  360,  367,  876, 
379,  391,  392,  796-3í'8,  408  414, 
415,  425,  426,  472,  487-490. 


Malčotoa  hora  228. 
Malec  Floiian  324 
Malec  winničnlk  223 ;  Ludmila  wdowa 
jeho  223. 

Malejow  les  210. 

z  Malešic  (Olšan)  Kříž  257. 

Malešice  333,  334. 

Malešow  97,  24<S  352. 

malíři  B61,  363.  364,  376,  377.   379, 

382,  386,  386,  389,  401,  402;  ma- 

liřA  koraubew  389.. 
malomocní  458 
z  Malotic  Ctibor  10,  188. 
Manda  kramářka  74   251. 
Manda  ze  Zbislawic  Jnn   208,  211. 

293. 
Mandát  Wácslaw  160 
Mandincowa  hora  224. 
Mandinec  Jan  224,  435;  Kašpar  224 

srown.  z  KontenČic 
Manětin  179 
Manka  wozataj  142. 
mansionáři  kostela  Pražského  1(\ 
manželské  pře  309. 
Mareš  z  Průhonic  rychtář  320. 
Marie  Panny  fara   na  Kurném   trhu 

122. 
Marie  Panny  kollej  (316—1;  333-  I) 

112,  448. 
Marie  Panny  kostelík  a  Špitál  189, 

200. 
Marie  Panny  konec  mosta  přewor- 

stwi  35,  36,  49,  50,  307. 
Marie  Panny  obraz  w  kostele  swa- 

tého  Štěpána  wětšiho  174. 
Marie  Panny  zwěstowání  oltáře  dům 

na  Hradčanech  (č.  36)  9. 
sw.  Máři  Magdaleny  klášfcr  na  Malé 

straně  49,  50,  227,  448,  449. 
sw.  Maří  Magdaleny  obraz  na  domě 

(102—1)  124. 
Mařík  Šwec  č66.  392. 
Mařík  wozatai  80. 
Marjan   Mikuláš    z  Litoměřic   240; 

Petruše  dcera  jeho  240. 
Híarjanská  winnice  240. 
Markéta  medařka  391. 
Markéta  wdowa  Laurinowa    manž. 

Wácslawa  Štrábocha  68. 
sw.   Markéty   w   Břcwnowě   kostel 

209. 
sw.  Markéty  kaple  pod  Wy^cbradem 

200. 
markrdbin  dům  na  St.  m.  63. 
maršálek  panský  287. 
Martin  becwář  Í42. 
Martin  kowář  30. 
Martin  písař  desk  dworskýcb  32. 
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Begismk. 


Martin  prowaznik  110. 

Martin  řezník  83. 

Martin  saused  Hradčanský  212. 

8w.  Martina  kostelík  na  WyŠehradě 

197. 
sw.  Martina  menšího  fara  a  kostelík 

126,  127. 
sw.  Martina  we  zdi  fara  107^  kostel 
(407-1)  106,  107,  247;  škola  107. 
sw.  Martina  kaple  na  Malé  straně 

40. 
Martinek  zloděj  32/). 
z  Martinic  Bořita  458:  Wilém  458. 
Marwánek  Martin  řezník  224. 
masné  krámy  19,  29,  74,  78,  89,  145, 

151,  197,  350,  368. 
masný  trh  293,  343,  444. 
maso  499. 
masopust  503. 
MaSfówec  Mikuláš  131. 
MatauS  bakalář,  syn  Šimona  šewce 

z  Chmdímě,  nejw.  písař  Nowom. 

159,  226,  2íí6. 

MatauS  opat  Strahowský  46. 
Matani  ranrmistr  Nowom.  163. 
MatanŠ  střelec  255;  Jan  syn   jeho 

256. 
Matěj  drastník  krále   Wácslawa  IV 

IŠ. 
Matěj  farář  u  sw.  Petra  192,  501. 
Matěj  knihař  98. 
Matěj  kowář  17a 
Matěj  kuchmistr  krále  Jiřího  178. 
Mat^'  měfiečník  260. 
Matěj  mistr  kolleje  Rarlowy  173. 
Matěj  platnéř  Polák  229;  Kliment 

jeho  syíi  229;   Konstantina   jeho 

wdowa  229.- 
Matěj  winopal  116. 
sw.  Matěje  kostel  na  Šárce  205. 
Matema   písař  Menharta   z  Hradce 

64. 
Mates  mistr,  kat  Starom.  325,  331. 
Matiáš  Rorwin  král  uh.  86,  140,  268, 

353,  404,  411,  465. 
Matky  boží  konec  mosta  klášter  35, 

36,  49,  50,  307;  rychtář  308. 
Matky   boží   na  Lauži    kostel    124; 

škola  124;  záduši  127. 
Matky   boží   Sněžné    hřbitow   154; 

klášter  153,  154,  386;  kostel  153, 

154. 
Matky  boží  před  Týnem  chrám  70-72. 
MauČka  Jan  1 29,  269 ;  Zuzana  wdo- 
wa jeho  129. 
Maučkůw  piwowár  (žid.  č.  56,  57) 

144. 
Maudrý  Simon  214. 


u  Mauřminú  dům  (459-1)  68,  490; 
(460-  -I)  69. 

od  Mauíenínů  Jaroš  50,  54;  Matěj 
(Smolař)  68.  69,  243,  252. 

Manatitl  Ondřej  250. 

Maximilian  I.  359. 

mazaneěníci  391. 

meěíH  362,  389,  397. 

z  Meěkowa  Markéta  181. 

u  mečů  dúm  (84-11;  157;  (672-11; 
151. 

medaři  391. 

Medek  z  Waldeka  Oldřich  132,  l.'<3, 
180.  laS,  225,  254,  294,  429;  Zde- 
něk 119. 

měděné  doly  431. 

medowina  500. 

Mednian  Wácslaw  rybář  192. 

na  Medulané  dflm  (186—11)  164. 

MedíOanský  dům  (1238—11)  192. 

u  medwéda  an  hude  dům  (571-1)  91. 

u  medwéda  bílého  dům  (579-1)  91, 92. 

Měcholnpy  421. 

Meinlinůw  Jan  419. 

Mnimerúw  dům  (496-1)  101. 

u  melauna  dům  (432—1)  101. 

Melichar  číšník  17. 

Mělnického  probošta  dwůr  227. 

Mělník  38,  51,  82,  446,  463. 

Menhart  Olbramowic  420. 

Menšík  Matěj  kowář  180. 

měny  peněz  411. 

u  miny  staré  dům  (606—1)  65. 

měřiči  410. 

Merklinský  z  Merklína  Jan  40. 

u  mésice  dům  na  St.  m.  65 ;  um,  bí- 
lého na  Hradčanech  20;  na  Malé 
straně  33;  na  S\  m.  65. 

ti  mégiců  m  (613-1)  134  467. 

měšečníci  361,   866,  371,  389. 

Měšice  twrz  338. 

měšťanské  práwo  295. 

měšťanské  rody  419—471. 

Mezihoří  náwrší  232,  263,  264. 

w  Mezinoii  dům  (1170—11)  194. 

MejnHcská  hora  242,  243. 

z  Meziříčí  (Meziříčský)  Ješek  119; 
Mach  424 ;  Martin  spráwce  špitálu 
křížownického  214,  424;  Petr  242, 
243,  333,  334,  454;  Wanék  214; 
Ursula  454. 

Mičán  z  Roztok  a  z  Kiinšteina  Jin 
dHch  180,  183,  420. 

Miglicer  Jan  65,  259;  Linhart  259. 

Miglicowshý  dům  na  St.  m.  65. 

Mihulka  11. 

Michal  kramář  226. 

Michal  litkupník  126. 
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Michal  wrátný  radnice  Starom.  76. 

Michal  Žid  144. 

8W.  Michala  kostel  na  Malé  straně 
40-42. 

8w.  Michala  w  Opatowicích  fara 
(152-11)  160;  kostel  160,  242,  248; 
škola  160. 

sw.  Michala  na  St  m.  fara  101 ;  ko- 
stel 68,  100,  101,  242,  243,  247, 
448,  458;  škola  101. 

Michulátka  druh  jabloně  25. 

z  MichalawiCy  pánů  dAm  (35 -III) 
31. 

z  Michalowic  Jindřich  132;  Petr  132, 
Wácslaw  60. 

Michel  244,  448. 

Mika  mlynář  ze  zadniho  Owence  205. 

Mikeš  kožiSnik  60;  Kateřina  jeho 
wdowa  60. 

Miknláš  rodem  Polák  apotekář  král. 
70. 

Mikuláš  guardían  138. 

Mikuláš  hřebfěnik  22. 

Mikuláš  impressor  395. 

Mikuláš  kotlář  254. 

Miknláš  impressor  395. 

Mikuláš  od  řebřiků  jmenowaný  arci- 
biskup Pražský  95 

Miknláš  tesařský  mistr  104,  401. 

sw.  Mikuláše  na  Malé  straně  fara 
(7—111)  29,  32;  kostel  27-30,  41, 
205. 

sw.  Mikuláše  na  Kurném  trhu  fara 
130,  255;  kostel  62,  130;  a  škola 
130. 

sw.  Mikuláše  w  Podskalí  kostel  167. 

z  Milena  Mikuláš  461. 

z  Miletina  Wácslaw  423. 

Milewský  Šimon  243 ;  V iktorin  mistr 
243. 

Milewský  dům  (209-1)  118. 

Milié  108. 

milost  zločinci  322. 

mince  a  obchod  402—413. 

mince  400—412;  lehká  411;  míšeň- 
ská 412. 

mincowna  138,  158;  Starom.  85. 

z  Minic  wiz  MulíWr. 

Minsterberský  kníže  429;  Hynek  64, 
323;  Karel  399;  Viktorin  64. 

z  Miíetic  Elška  19. 

míry  409,  410. 

místopui  krabí  hradu  Praž.  303. 

mistři  starší  přísežní  376,  377. 

ti  tnisy  dům  (410-1)  93. 

Míšeň  404. 

Míšeňský  markrabí  Wilém  352,  455. 

MHenský  dAm  (595-1)  74;  (6471)  79. 


z  Mitrowic  Wratislaw  187. 

Mlékowice  421. 

Mleziíoowské  mlýny  (1289—11)  191, 
340. 

mlynáři  361,  389 ;  přísežní  293,  294. 

Mlýnek  Wácslaw  25. 

mlýny  35,  118,  119,  146,  147,  162, 
163,  167,  1G8,  191,  198,  194,  227, 
228,  240,  241,  262,  268,  340. 

Mnich  ze  Zwíkowce   Wácslaw  178. 

z  Mnichowic  Hawel  242. 

Mnišek  Jan  116. 

z  Mniška  Oldřich  439. 

Močidlanv  437. 

močidlo  237. 

Modl  Wácslaw  kazatel  9. 

Modřany  290,  335,  342,  343. 

z  Modřejowic  wiz  WrS. 

Moháč  353. 

Mochow  339. 

u  Mojiiše  dům  (580—1,  581—1)  91, 

92. 
z  Mokrowaus  ^eneš  463. 
mor  359. 

Morawan  Jan,  impressor  395. 
Moravus  Jan  395. 
Most  399. 
z  Mosta  Fridrich  261;   Řehoř  261; 

Sigmnnd    kramář   od    jednorožce 

261. 
most  Pražský  55,  56,  234.  290,  291, 

341,  342,  344,  405,  444;    mostská 

ulice  36;   mostský  úřad  290,  291, 

387,  343,  344,  444. 
nad  mostem  mlýn  340. 
mesi  mostyy  místo  proti  Hradčanům 

10. 
na  MoSnové  dům  (522—11)  173. 
Motol  222,  233.  835. 
Motolka  winnice  217. 
Motyčka  Wácslaw  41. 
Motýl  Wácslaw  citarník  132. 
Motýlowský  dflm  (9^3-1)  132. 
moždíře  356. 
Mratín  338. 
Mřeněk  Jan  254. 
Mstětice  422,  423. 
mučíma  321,  322. 
Mudroch  Jan  232. 
Miiglicer  wiz  Migiicer. 
Mulfar  z  Minic  Ambrož,  písař  z  kan- 
celáře králdwské  33. 
z  Mnnhaima  Antonín  238,  247,  435; 

Barbora  436;    Prokop   238,   435, 

436. 
Muňka  Žalman  Žid  144,  485. 
u  muielemifw  dilm  (908—1)  133. 
mydláH  360,  362,  363,  389. 
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Begittfik. 


z  Mjslibořic  Ondřej,   bakalář,  nejw. 

piBař  Nowom.  284 
Myslík  Hawel  wozataj  168,  169. 
MySka  ze  Zlonic  Oldřich  420. 
Myškowice  385. 
z  Myšíma  Anna  216;   Wikéř  purk 

rabí  hradu  Praž.  476. 
mýta  341,  342. 
Mýto  Wysoké  394. 
mzdy  398. 
Mže  294. 

náboženatwi  295,  303,  417. 

nábytek  domácí  492—494. 

NaČeracký  Wácslaw  233. 

nádenníci  362,  380. 

Náchod  352. 

nakladatelé  394,  395. 

nápady  310. 

nápoje  499,  500. 

náprawníci  393. 

národnost  česká  a  německá  414— 
418. 

národu  českého  ( Česká)  kollej  (587—1) 
91    179   243. 

Nárožnik  Jakub  49;  Mařík  203;  Wa- 
wřinec  27. 

z  Násile  wiz  Birek. 

u  Nastojtú  (Nastojtůw)  dům  (475-1) 
100. 

Náz  Jan,  biskup  Chnrský  14,  220, 
249,  434,  435;  JindHch  (z  Chře- 
nowic)  14,  15,  220,  249,  251,  252; 
Konrád  (z  Katné  hory)  435;  Alž- 
běta 249;  AneSka  220;  Anna  14, 
15,  220,  435;  Hedwika  220,  435; 
Markéta  15,  <i9,  220. 

Nazaretská  kollej  (239—1)  113. 

Názowka  hora  222*.  winnice  250. 

na  Názawkách  mladých  winnice  223. 

Názowská  wápennice  (cihelna)  420— 
lil)  51. 

Názowská  winnice  249,  250,  431. 

Názowský  dňm  na  Hradčanech  220, 
435. 

Názowský  dwůr  w  KoSířich  218— 
222,  224. 

Nebowidy  (chybně  Nepowidy)  50. 

Nebozizek  winnice  259. 

na  Nebozízku  winnice  (411—111)  47, 
48. 

z  NeČtin  wiz  Beneda. 

u  nedvéda  bílého  (579—1)  430;  (258— 
III)  33,  442 ;  kotce  96 ;  u  n.  čer- 
ného (492—1)  99,  436;  (345-1) 
107. 

Nedwídkow  423. 

z  Nedwídkowa  wiz  Twoch. 


u  neáíDÍdkA  dům  (345—1)  107. 

Nehwizdv  339. 

Nehwízdky  339. 

Nechán  ice  448. 

Neiahozewes  294. 

Němci  142,  416-418,  429. 

Něměice  452. 

z  Néméic  Jan  462;  srown.  Lisa. 

Němec  puškař  357. 

německá   osada    u    sw.    Benedikta 
417. 

Němečtí  rytíH  83,  84,  240,  243,  244. 

Nemluwa  Mikuláš   116;   Elška  jeho 
wdowa  116. 

nemocnice  klášt.  Zderazského  (286  — 
II)  164. 

z  Nemyčewsi  Jan  ČíČ  14. 

Neslaný  Jíra  z  WrSowic  251. 

Nespeře  448. 

z  Nestajowa  wiz  ŽehuŠický. 

Nešpor  z  Bischowswei  dy  Jan  (Ha- 
nuš) 85,  113. 

Nengrttner  Fryoek  215. 

z  Nezřewa  wiz  Sláma. 

z  NeŽetic  Adam  arcijahen  Hradecký 
21,  22;  Mikuláš  181. 

Nicek  Tomáš  251. 

Nickowská  winnice  251. 

Nikolejowa  wěž  na  Now.  m.  169. 

Nimburk  294. 

Nindertheimerůw  dům  (628— Ii  75; 
(611—1)  75. 

Normberk  273,  342,  357,  396,  405  - 
407. 

Nos  z  Dražejowic  Mikuláš  133. 

Nowá  brána  93. 

Nowá  (Prašná)  wěž  60,  399. 

Nowé  město  147—195,  271—303,308 
až  317,  320,  322,  327,  829.  832, 
333,  337—341,  343,  344,  346-348, 
350,  353,  355,  356,  360-369,371, 
372,  376  377,  379,  382-384,  388, 
391—393,  396-398,401,  407-409, 
414—416,  420,  440,  446,  458,  459, 
469.  489,  391,  49:^. 

Nowé  mlýny  (1239—11)  191. 

z  Nowéwsi  jinak  z  Klinšteina  a  z  Wi- 

nařic  Barbora  187. 
z  Nowosedl  Štěpánek  242. 
Nowýhrad  238. 
nože  501. 
nožíkáři  389. 
nožíři  361,  363,  371,  375,  380,  839; 

nožiřů  korauhew  387. 
nožířská  ulice  na  St.  m.  120,   121. 
nunwáři  391. 
Nuselský  mlýn  240,  241. 
Nůsly  239-241,  .335. 
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obec  Malostranská  228,  253;  Nowom. 
162,  169,  191,  288,  262,  266,  270, 
384,  336,  481,  476;  Staťom.  61, 
147,  204,  206,  207,  218,  287,  239. 
240,  246,  2é3,  269,  334-886,  444, 
452,  466,  462,  466;  8pojenj&  Sta- 
rého a  Now.  m.  232,  284. 

obec  weliká  2/8,  279,  362,  361.  369, 
486. 

obecni  dům  (80-1)  128,  340;  (946—1) 
340;  mlýny  na  Now.  m.  162. 

oběšeni  328,  326. 

Obešlo  Matěj  243 ;  Jan  pastorek  jeho 
243. 

obchod  a  mince  402—413. 

obili  cena  413. 

obili  trh  160.  293,  843,  408. 

obnoweni  raddy  272. 

ObojeČek  z  Tušic  Jan,  iiřednik  krá- 
lowé  na  menSim  saudě  zemském  8. 

Obora  307,  308;  oborské  práwo  307. 

obora  králowská  204. 

Obratlik  winnice  248. 

u  ohraeu  dům  (34  -II)  76;  u  o.  Panny 
Marie  kotce  96 

u  obrazů  dům  (634—1)  76. 

Obřistwi  434. 

obuw  496—498. 

obyěeje  502. 

obywatelstwa  počet  414. 

z  Oěedělic  Ojiř  221 ;  Wácslaw  1-76, 
177 ;  Žibřid  221 ;  Marta  (z  Říčan) 
221;  srown.  Pechanec. 

Očihowec  431,  432. 

oděnci  358. 

oděni  354. 

oděw  494—499;  židowský  474. 

Odolena  woda  335,  446.      * 

Odraná  brána  59,  81,  186. 

Odraný  kostel  227. 

odůmrtí  310,  311,  360. 

odwoláni  315,  316 ;  kn  králi  316 ;  do 
Litoměřic  316. 

u  ohánék  dftm  (929-1)  63. 

od  oháněk  Marik  246. 

ohledáwání  díla  373. 

ohně  hašení  330,  331. 

u)  ohradě  jfinnice  261. 

ochránce  Židů  480,  482. 

Ochs,  saused  Starom.  68. 

Okant  Matěj  bratr  Cwrčkňw  469. 

u  oken  zelených  dům  (57—1)  91. 

okolí  Pražské  200—266. 

Okoř  hrad  333,  433,  434. 

z  Okoře  KateHna,  manželka  Čeňka 
zRlinSt^ina  103,451;  Woršilal83. 

Okrauhlá  hora,  winnice  236. 
Okráuhlá  lauka  232. 


Okratihlík  winnice  248. 
Okowice  207,  208. 
Okřés  na  Nbw.  m.  185. 
OlbřimóWicnSl.  419-421. 
Olbramowaké    mlýny   (873—1)   146. 

424'  426.  • 

olejníci  362,  363. 
Oleěnice  462. 
OleSowice  339,  422. 
Olomatic  5,  483. 
Olomaiíckého  biskupa  dům  (180—111) 

42.' 
Olšany  266-258,  333.  334,  469. 
z  CAšan  Aneška  188;  Jan  182;  Jin- 
dřich  182;  Kříí  (Z  MhleSic)  267; 

Štěpán  (Štěpánek)  182, 247;  sroi^n. 

Chotek. 
Ondřej  kožišnik  378. 
Ondřej  malíř  39 
Ondřej  sladowník  37. 
Ondřej,   služebliik  krále   Wácslawa 

170.  "  ' 

sw.  Ondřeje  kostel  na  Malé  straně 

39—41;  ha  «taréiri  m.  i  10. 
Opatowice  na  Now.  m.  169. 
Opatowického  kláštera  dwůr  (446—1) 

102. 
Opawský  dům  (502-11,  503— H)  149. 

284. 
z  O^awy  Wawřinec  nejwyšší  písař 

Nowom.  286. 
u  opic  dům  (733—1)  136. 
Opice  Řehoř  saukenník  90. 
OpidUo  dům  (559  -I)  ^90. 
Opi  z  Fictum  Bemhard  20;   Elška 

20;  Jiří  41,  127,  1&9. 
oplateČnici  391. 
Opočno  464. 
z  Opočna  Jan,  mistr,  farář  n  sw.  Petra 

192. 
Opyš  11,  62. 
Orebčané  13. 
Oremus  Jíra  kram^  68,  77;   Anna 

wdowa  jeho  68,  77. 

u  Oremusú  dům  (461-1)  68. 

u  orla  černého  dům  na  Hradčanech 
(č  59)  17;  (400— Ij  92;  (922-1  a 
910—1;  131—133;  (818—11,  817- 
II)  177;   ti  o.  zlatého  (467—1)  70. 

u  orlů  čerwených  dŮm  (452—1)  103. 

orlíky  412. 

orloje  397;  domácí  494. 

z  Ortembnrká  hraběnka  Ziguna  (na 
Tachowě)  33. 

Ortlůw  Johánek  wiz  DomŠík;  Wác- 
slaw 437. 

Oslice  winnice  219. 

Oslnice  339. 


Tomcky  Dějepis  Prahy. 
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Registírik. 


Oalotoaká  hora  219. 

od  oslů  AntoniS  219,  289,  334 ;  Marta 

239,  334;  Sigmund  219,  239;  Wác- 

slaw  334. 
u  08lú  dům  (část  č.  461-1)  100. 
Osojná  winnice  223. 
Osowský  z  Adiam  Jiřík  40. 
%  Ostrého  Markéta  115. 
Ostromeé  354. 
z  Ostromeče  Prokop  33. 
Ostrow  w  kraji  Loketském  436. 
Ostrowského  kláStera  zahrada  51. 
ostro wy  262,  263;  pod  hradem  340; 

pod   mostem   (Kampa)  340,   428; 

proti  Bubnům  466,  468. 
ostrožná  alice  na  St.  m.  123. 
ostrožnici  361,  389. 
Ostryby  115. 
Otakar  II  kr.  č.  472. 
Oteš  na  Now.  m.  185. 
Otík  úřednik  kapitulní  17. 
Otl  zlatník  122. 
Otlinger  (Paieríik)  Jan  (HannS)  249, 

454;  Kašpar  454. 
Otlikůw  Jan  203,  218;  Marta  wdowa 

jeho  218. 
Otlikowská  winnice  218. 
Otlowský  dům  (158-1)  122. 
Otmar  sladownik  290, 455;  Jana  man- 
želka jeho  455. 
Otmarowský  dům  (616—1)  456. 
Otmarúw  dům  na  Malé  straně  456. 
z  Otradowic  Herbort  187. 
Owenec  204,  205,  335. 
z  Owence  Mařka  204. 
owocný  trh  69,   121,  293,  343,  408. 
Ozanka  běliéka  54,  141. 
ozdoby  496. 
Ozerka  studánka  246. 

z  Paběnic  wiz  Woraéický. 

Pacow  280. 

padesátnici  295,  327—331,  351,  352, 

358,  359. 
pacholci  380. 
Paieríik  wiz  Otlinger. 
z  Pakoměřic  Jindřich  334;  Kateřina, 

wdowa    Jindřicha     Hostiwického 

39,  208;  srown.  Čééek. 
z  Pakomilic  wiz  Céček, 
palné  na  hradě  Pr.  2,  4. 
pod  palácem  winnice  25. 
palečnice  321. 
paliči  wína  392. 
Fálowa  hora  260,  261. 
Pálůw  Jan  260. 
sw.  Pankráci  kostel  237. 
u  panen  tří  dům  (542—1)  99. 


Panenská  winnice  236. 

Panicowská  winnice  212. 

u  panny  w  oblauku  kotce  97. 

Papaudek  Jan,  farář  Týnský  281. 

papír  393. 

papírna  393. 

papímík  393. 

pardus  320. 

Páral  Wácslaw  302. 

Pařezawská  winnice  201,  202. 

Parízek  Jakub  řezník  317. 

Parléř  Jan  18;  Petr  18,  401;  Wác- 
slaw 18. 

pasíH  361,  371,  376,  389. 

pasiřská  ulice  na  Now.  m.  152,  153; 
stará  (nyní  Mikulandská)  159. 

Pastucha  Jan  od  tří  korun  353. 

pásy  496. 

PaSek  z  Wratu  Jan  97,  282,  283, 
471,  499. 

Pafiinka  z  Trojanowic  Petr  39 ;  Sig- 
mund 39. 

Pátek  winnice  240. 

páteře  497. 

u  pátere  dům  (123—11)  159. 

tt  páterů  (paternika)  dfim  (429—1, 
430-1)  95,  106. 

na  Pátku  studánka  240. 

Patriarcha  Martin,  rychtář  Dworecký 
236. 

Patronus  zwon  u  sw.  Wíta  12,  397. 

Pauček  Pawel,  probošt  Pražský  a 
Zderazský  8,  164,  240. 

paustetvniků  dům  (část  Č.  155 — U) 
160. 

u  páwa  dům  (490—1)  99;  u  p,  bi- 
Uho  (840 -H)  176;  u  páwú  bílých 
557—)  87. 

Pawel  bečwář  108. 

Pawel  kowář  309. 

Pawel,  opat  Břewnowský  209. 

Pawel  orlojník  397. 

Pawel  plátenník  225. 

Pawel,  probošt  Zderazský  8, 164, 240. 

Pawel    špižíř    krále    Wácslawa    IV 

157. 
sw.  Pawla  špitál  259,  262,  467. 
u  patoláčky  černé  dům  na  Malé  str. 

33. 
z  Pawlowic  Stanislaw  (Staněk)  39, 

40. 
u  páwú  dftm  (149—1)  121. 
od  páwů  Martin  krejčí  254. 
Pecman  Matěj  222. 
pečeť  273,  275,  cechowní  379;  pečeti 

ztráta  277. 
Pehm   Aleš  55;  Janek   127;   Jeiek 

55,  448;  Dorota  448. 
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Pechanc&w  dflm  (159-1)  125. 

Pechanec  Swec  120. 

Pecbanec  z  Očedělic  Fridrich   161; 

Ojíř  160. 
pekaři  360,  362.  373,  376,  877,389; 

pekařA  koraunew  387. 
mezi  pekaři  ulička  na  Now.  m.  193. 
w  P^kle  (Peklo)    dům    (611—1)   76, 

134,  461. 
ti  pelikána  dAm    na  Starém  m.  116; 

(234-1)  104;  (100—11)  167;    u  p, 

zlatého  (481—1)  67. 
pentlfky  podúpletni  496. 
peníz  410,  412. 

peníze  černé  411 ;  podwojné  412. 
Penízek  Wácslaw  218. 
Pimízkowský  dňm  (771-11)  156. 
per^amenníci  393. 
periowecky  496. 

perkmisír  hor  winnicných  288—290. 
nprkrpť*hťi  ^iííO 

Perníček  Matěj  207,  216,  217;  Michal 
pekař  216;  Anna  216,  217. 

Perničkowa  hora  216,  222. 

perní káři  362. 

z  Pernšteina  Wilém  304. 

Pétichwostv  442. 

Petr  bečwař  142. 

Petr  brusič  242. 

Petr  kamenník  z  Frankfurta  21. 

Petr  kamenník  rychtář  Nowom.  149. 

Petr  kanowník  sw.  Appollinářiše  171. 

Petr  opat  Břewnowský  209. 

Petr  pekař  260. 

Petr  puškař  25G-258. 

Petr  swíčnik  50. 

Petr  trubač  králůw  189. 

Petr  z  ulice  Křížalowy  170. 

Petr  zwon  u  sw.  Štěpána  wětSího  174. 

sw.  Petra  kostel  na  Malé  straně  54. 

sw.  Petra  na  Now.  m.  fara  193;  ko- 
stel 192,  193;  škola  192,  193. 

sw.  Petra  na  Strauze  kostelík  161. 

sw.  Petra  na  WyŠehradě  kostel  198. 

usw.  Petra  dňm  (141—1)  70. 

u  sw.  Petra  a  Pawla  kotce  96. 

sw.  Petra  a  Pawla  obraz  22. 

Petrlík  stawitel  kostela  Praž.  5,  14, 
39.». 

Petikow  339. 

z  Petrowic  wiz  Carda. 

Petrská  čtwrř  295. 

Petřin  25.  46,  48. 

na  Petříně  Nowém  212. 

Petřínský  kámen  157,  213. 

Petržilka  (Petruželka)  Jan  32,  228, 
332. 

Pezolt  zlatník  121. 


Peeoltotoský  dAm  (4—1)  62,  70. 
Picek  Petr,  kachař  krále  Jiřího  62, 

186. 
Piesting  399. 

Pihawá  Bwíčnice  na  Můstku  320. 
Píchotice  422. 
Piknosek  Janek  496;  Wácslaw  247, 

496. 
pilaři  362,  363,  380,  384,  386,  889. 
Pinkas  Izák  mistr  Školní  473. 
Pinkas  (Hubatý)  Žid  144. 
Pinkasowa  ulice  144. 
pinta  409. 

z  Pirkšteina  wiz  PtaČek. 
Pisaná  lázeň  (337—1)  161. 

pisař  krewní  286,  326;  menší  čili 
radní  286,  288;  městský  (kancléř) 
274,  276,  279-286,  303,  310;  mo- 
stecký 290;  nejwySSí  287,  288; 
rychtářůw  286 ;  šestipanského  úřa- 
du 291 ;  ungeltu  292. 

Pisecká  brána  342. 
Pisecká  ulice  na  Malé  straně  38. 
Pisecký  Jakub  Žid  475. 
Písek  52,  113,  280,  395,  449. 
Písek  za  sw.  Tomášem  308. 
pitanóni  winnice  212. 
pití  499-501. 
Pitkowice  422,  423,  426. 

z  Pitkowic  Štuk  Jakub  423;  Jan 
(z  Au  jezdce)  423, 424 ;  Johanna^4; 
Kateřina  175,424;  Zdeněk  423. 

Pius  II,  papež  281. 

piwo  Freiberské  404 ;  Swídnické  404 ; 

Žitawské  404. 
piwowámíci  369-371,  377,  388,  389. 
piwowárŠtí  mistři  380. 
Pízda  Mikuláš  240;  Markéta  240. 
Pizdina  9    - 
na  Pízdině  400 
Pizdowaká  winnice  240. 
Plaierowa  ulička  na  St  m.  99. 
Planá  80. 
z  Plané  Jan,  místopísař  zemský  9, 

11,  54,  65,  75,  257;  Jan,  opat  Stra- 

howský  25 ;  Wácslaw,  doktor  práw, 

arcijahen  Pražský  9. 

Planknar  z  EvŠpcrka  Wolfart  37. 
Planský  z  Žeberka  Jindřich  83. 
Ploská  winnice  213,  214. 
Plaský  klášter  213,  227. 
plášť,   pláštěk  494,   495;    židowský 

485. 
Plátenníkowská  winnice  225. 
platnéři  360,398;  platnéřů  korauhew 

387. 
platnéřská  ulice  na  St.  m.  123. 
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platy  poddaných  345 ;  úředníků  mést- 

íkých  287;  wěCné  311-314 
plawci  191),  362. 
z  Plawna  Henry ch  34.  86;  Jindřich 

86. 
Ploskowice  15. 
z  Plotišť   Hedwika   437;    Wácslaw 

437. 
Plzeň  5,  19,  396,  409,  425,  472. 
z  Plzně  Prokop  ^istr,   farář  u  sw. 

Jindřicha  202. 
u  pné  dflm  (893—1,  891—1)  142. 
pobřežní  330. 
pocty  králům  350. 
počet  obywatelstwa  414. 
z  Počinowic  wíz  Halamti. 
počty    konšelské    844,   345;    úřada 

mostského  343 ;  Šestipanského  úřa- 

dn  340.  341. 
PodjistebskÝ  Miknláš  244. 
podkomoří  králowský  274,  296,  297, 

348,  353. 

u  podktnoy  střibmé  dům  (427—1)  95; 

u  p,  zlaté  (žid.  č.  169,   170,  122) 

142. 
od  podkowy  stříbrné  Miknláš  krejčí 

243. 
Podlešín  335. 
podmÍ8tří  H80. 
Podmoklský  z  Prostibóře  a  na  Chwa- 

těrubích  Bawor  32. 
Podolí  235-237,  239. 
z  Podolí  Petřík  79. 
z  Podolšan  wiz  Kačer, 
podrychtář  502. 
Podskalí  147,  166. 
u podušek  (někdy  Olbramowský)  dflm 

(932—1)  63. 
Podwiní  436,  438,  439. 
z   Podwiní   Adam   (na   Popowicích) 

265;  Eufemie  265. 
Podwinského  dům  (1006-11)  186 
Podwinskv,  služebník  Hynka  Min- 

sterberského  323. 
Podwtnský  dwflr  í?65,  333,  334;  háj 

2tí5. 
podwojné  peníze  412. 
w  Podžidí  na  St.  m.  146. 
poenitentiáři  17. 
Pohořelec  13.  21,  23,  324. 
z  Pohořelce  Welík  209. 
pohřby  386;  poprawených  325. 
pokoje  králowské    na  hradě  Praž- 
ském 4. 
pokrmy  499,  500. 
z  Pokéteina  wiz  Kozel, 
pokuty  277,278,  311,  317,  319,  341, 

370,  373,  378,  37». 


Polačko wá  Dorota  21. 

Fólákowská  toinnice  229. 

Poléwka  sklep  wězeni  321. 

z  Poličan  wjz  Bořek. 

PoHrady  338. 

Polná  51. 

Polsko  404,  405. 

poroahači  380. 

z  Poměsic  Petr  44. 

iPomuokého  opata  dům  (157—11, 158— 

II)  160. 
ponňcky  327,  358. 
popis  obywatelstwa  328,  351. 
Popek  Pawel  248. 
z  Popowic  wiz  Kaukol  461. 
Papowice  265,  339. 
poprawa    317—319,    321;    poprawy 

spůsob  322—324;   wykonání  322 

až  325;  p.  Židů  473. 
popiawní  mistr  287  srown.  kat 
popsání  sausedů  328  351. 
poranění  319. 
z  PořcŠína  Jan  nejw.  písař  Btarom. 

63,  279. 

Poříčí  na  Now.  m.  190. 

Poříčská  brána  194,  341. 

Port  Hanuš  klenotník  39. 

poručníci  309,  310. 

Porybná  hora  224 

porybný  293. 

Porybný  Jaroš  (od  Mauřenínů)  50, 
224;  Matěj  50,  224;  Wácslaw  224. 

Posenpachů  rod  244. 

poslowé  287,  288;  cechowni  378 

Postoloprtského  opata  dům  (297—1) 
109. 

postranní  práwa  307,  308. 

postřihači  361,  381,  389. 

z  Postupic  wiz  Kostka. 

posud kowé  314,  315. 

posudné  349. 

powodeů  r.  1342,  290;  r.  1432,  290, 
444. 

Prače  333,  334,   338,  339,  480,  431 

z  Prahy  Jan  mistr  248;  Prokop  ba- 
kalář, nejwyšSí  písař  Nowom.  284, 
285. 

z  Prachiian  Bartoš  465. 

praky  354,  355. 

pranéř  69,  150,  319,  324. 

praporce  387. 

Prase  Mikuláš  161,  174. 

Prašná  wéž  58—60. 

Pražka  puška  355,  357. 

Pražské  práwo  308. 

Pražský  kostel  wiz  sw.  Wíta. 

předměstí  Pražská  261,  262,  307. 

na  Preláte  na  Now.  m.  190. 
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Přemek  kníže  Opawský  149. 
z  Přemyšlené,  jinak  ze'  Žlunic  Niko- 
dém 39. 
Přerow  839,  347. 
Prešpurk  7,  63. 
z  Pfetowa  Jan  232. 
PrboŠowá  Johanka  338. 
Přibyslaw  arcipryŠt  HorSowaký  19. 
Příbram  Jan  mistr  225. 
PříbramowA  strana  447. 
na  příkope  158,  179,  189,  393. 
příkopy  58.  194,  195. 
Přílepy  492. 
Píimda  80. 

Přinský  Wácslaw  Donat  32. 
přísaha  křivá  320. 
příspěwek  do  cechn  389. 
z  Přístupimě  Jíra  431. 
přístupné  k  cechu  362,  379. 
rřiáiniasy  421. 

z  Přítočna  Burian  232;  Jan  138. 
priwet  Čili  ziichod  obecný  48.  49. 
privilegia  knllowská  297—302. 
přiwoz  53,  54,  344,  468. 
prkenný  trh  343. 
prknáři  362,  363,  872,  380,  384,  386, 

389. 
prknářské  baudy  na  Now.  m.  150. 
prolíoSt  Pražský  237;  Wyšehradský 

313. 
probošta  Mělnického  zíihrsiáii  na  Malé 

strano  51. 
probošta    Pražského  dAm  51;  dwůr 

w  Owenci   204*,    lidé  51;    práwo 

308;  winnice  51. 
probošta  Wyšehradského  winnice  236. 
proboštstwi   Pražské  205,  206,  235, 

3)7,  451,  452. 
probošUtwi   Pražakého   dům    (255  — 

247—111)  8. 
prodawačky  380. 
procházky  503. 
Prokop  Holý  359. 
Prok(»p  krejčí  166. 
Prokop  markrabí  369. 
Prokop,  písař  Nowom.  149,  165,  167, 

168,  170,  200,  237,  246,  218,  309, 

326. 
Prokop  od  pěti   korun    nejw.  písař 

Starom.  281,  282. 
sw.  Prokopa  kostel   na  Malé  straně 

49,  30'. 

prolomený  dAm  na  St.  m.  92. 
w  Prolomeném  fortna  (852—1)  179. 
w  Prolomeném  ulice  na  St.  m.  92. 
Prorok  Jan,  sindownik  214. 
u  proiokú  dňm  (441  -  1)  10i>. 
Prosek  42 1. 


Prosík  192. 

Prostéjow  59,  102. 

z  Prostiboře  Tomáš,  písař  saudu  ko- 
morního 87;  srown.  Humpolec  a 
Podmokelský. 

prowazníci  361,  363,  371,  372,  379, 
381. 

u  prstena  dAm  (630—1)  75. 

od  prstena  Wácslaw  'J54. 

u  prstenů  dAm  (449-1)  103. 

prsteny  497. 

prtáci  361,  367 

z  Prudic  (Špetle)  Jindřich  118. 

PrAhonico  320.  419. 

Průchoditý  dAm  (936—1)  490,  491. 

Prunhauser  Petr  227,  433. 

Prusko  404. 

poancA  knihy  326. 

Psáře  (Pááry)  199,  238,  239,  241. 

Psí  ulice  na  Now.  m.  165. 

u  pštrofia  dům  (567—1)  8á. 

Ptuček  446. 

Ptáček  Jan  kněz  22. 

Ptáček  z  Pirkátema  Hynek  22,461 

Ptáček  Ondřej  zwonař  Kutnohorský 
397. 

do  ptáka  střílení  503.  504. 

u  ptáka  dAm  (545—1)  99. 

od  ptáka  Martin  157. 

Pučka  studánka  a  lázeň  (340  -II)  166. 

pod  PuČkou  (Bučkou)  na  Now.  m. 
166. 

pod  Pučkou  lázeň  (337-11;  491. 

půjčky  346.  347,  475,  478. 

upulkola  dAm  (175—1,  176—1)  120; 
(402—1)  93,  395;  (435-1)  101,467. 

u  půlméÁce  dAm  na  St  m.  (>5 ;  kotce 
96. 

purkmistr  269,  273,  274,  276-278, 
310,  314.  322. 

Purkrabí  Blužei  107. 

purkrabí  Pražský  2(i3;  Wyšehrad- 
ský 196,  198,  303—305. 

Purkrabowský  dftm  (350-1)  107. 

purkrabský  dAm  na  Hradčanech  12. 

purkrabstwi  Pražské  205,  207,  210, 
303;  Wyšehradské  200. 

z  Pusté  Dobré  Erazim  a  Mikuláš 
bratři  238. 

Pus  Mikuláš  257;  Štěpán  257;  Dorota 
257 ;  Elška  257. 

puška  cechowni  379, 
puskáři  356,  398. 
PuSkařík  wiz  Holý. 
pušky  354,  355. 
pušpánowý  wénec  320. 
Pychotice  339. 
Pytlík  Jan  53,  201,  394,  505. 
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Pytlikatcská  hora  201. 
PytUkowyká  zahrada  na  Malé  straně 
53,  394. 

Rabi  216,  449. 

z  Babi  Jan  238;  Wilém  (z  Riesen- 

bnrka)  238,  240. 
Rabštein  92. 
z  Rabšteina  Jan  probošt  WySehrad- 

ský  78,  236;  Jan  purkrabi  WySe- 

hradský  196;  Prokop,  nejw.  kan- 
cléř 78. 
Backúw  dwůr  238. 
RáČek  Jan  188;    Martin   saukennik 

191. 
Račinský  WyŠek  Šlechtic  polský  65, 

424. 
raddy  obnoweni  králem  275. 
z  Radce  Wácslaw  kostos  19. 
Radeáin  421. 

z  Radííe  Jan  87,  287,  347. 
Radim  419. 
Radimowice  339. 
Radkůw  Pawel  z  Plzně  kanowník 

19. 
Radlice  228,  229,  231,  234,  443,  444. 
u  radlice  kotce  96. 
radnice  124,   325,  340;  Hradčanská 

20;    Malostranská    28—31,    325; 

Nowoměstská  147, 148;  Staroměst- 
ská  50-62,    325;    WySehradská 

197,  306. 
Radochowá  Markéta  320. 
Radslaw  sladowník  53. 
Ráchel    Jan  rychtář   WySehradský 

170. 
Ráj  Mikuláš  39,  325. 
Ráji  dům  na  Now.  m.  188, 189;  win- 

nice  214,  442. 
w  ráji  dům  (144—1)  70,  490. 
Rak  Jan  175;  Markéta  217;  Tibnr- 

cius  217;  Wácslaw  136. 
u  raka  kotce  96. 
u  raku  čerweného  dům  (741—1)  136; 

modrého   (658—11,   659—11)    424; 

stříbrného  (743-1)  135. 
Rakownický  Jan  (Janek)  175,  259. 
z  Rakownika  Jana  wdowa  po  Wilé- 

mowi  Slatanéřowi  44 
u   raků   dům    (7—1)   70;    (703— r; 

u   r.  modrých  (658—11,  659-11) 

175 
Ramhof  átím  (1195-11)  190. 
rumy  sankenuické  45, 139,  140,  192. 
Randlíkowská  winnice  224. 
Rankůw  Wojtěch  mistr  18. 
ras  287. 
z  Rataj  wiz  Střibrný. 


Rataje  188. 

Rathanzský  Marik  302. 
Randnice  286,  355. 
Baudnického  probošta  dům  (260—1, 

249-1)  115 
z  Raupowa  Hynek  159;  Jan  nejw. 

písař  a  hofmistr  dworii  králowa 

15,  40,  41, 159,  265,  305;  Wácslaw 

265. 
raurmistr  287. 
raury  332. 

Rauš  z  Wlkanowa  Daniel  100. 
raušek  tkadlci  a  tkadlice  392. 
rauška  496. 
ráz  peněz  411. 
Raz  Bohuslaw  264 ;  Ondřej  252,264; 

Anna  252.  264. 
Razowská  winnice  252,  264. 
Řebce  333. 
u  řebHkú    dům    (431—1)   95,    106; 

1 893— II)  180. 
Reček  Jan  z  Leděe  112.   138,  172, 

244,  245,  447-450,  494. 
Rečka  Jana  dům  (316—1,  333—1) 

112. 
Rečkotoa  kollej  (316—1,  333— L  112, 

24.9. 
řečnici  268,  279. 
registra  purkrabská  481,  484. 
Řehák  z  Rwětnice  Brikcí  259. 
Řehoř   farář  u   sw.   Benedikta   na 

Hradčanech  201. 
Řehoř  kabátník  181. 

Řehoř  syn  ČeĎka  saukenníka  453. 
u  rejstra  dům  (621-1)  68. 
rektor  university  505. 
řemesla  a  umění  359—402;  řemesel 

dwan  dělání  364;  řemesla  složení 

373,  378;  ukázáni  863,  364. 
Rendl  z  AuŠawy  Albrecht  14. 
Rethowé  (Reytowé)  z  Pistowa  Beneš, 

Jan,  Sigmund,  Wolf  401 ;  srown. 

Ried  a  Beneš  Launský. 
reyčerty  476,  478. 
Reysek  Matauš  z  Prostějowa  59,  67, 

73.  102,  114,  399. 
Rezek  Duchek  řezník  152. 
řezníci  350,  361,  363.  368,  376,  3i58 ; 

přísežní  373;  židowšti  474;  řezníků 

korauhew  387. 
řeznické  ulice  na  Now.  m.  151. 
Řezno  451,  460. 
z  Říčan  Jan  226:  Křížek  226;  Marta 

2íil,  222;  Mikuláš  221;  Petra  108; 

226. 
Ried  Beneš   z  Piestinka  399,  400, 

401  srown.  Beneš  Launský. 
Řím  450. 
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z  Riseuberka  Jan  (na  Rabi)  216,  422; 

Puta  (Šwihowský)  14,  16,  24,  216; 

Wilém  (Krk)  216. 
z  Risen burka   a  z  Wřešfowa  AleS 

84,   180;  Puta  (ze  Šwihowa)  64, 

65 :  Wilém  (z  Rabí)  64. 
w  Řiti  ulička  na  Now.  m.  174. 
w  řiti  lázeň  na  St  m.  141. 
Řitka  z  Bezdědic  na  Kokoříně  Jan, 

heitman  Táborský  79. 
robenci  384—386. 
Robnbáp  ze  Suché  Wácslaw,  misto- 

pisař  král.  č.  33. 
robota  305. 
z  Ro^owa  Alžběta  186 ;  srown.  z  Rolo- 

wrat. 
Rod  Ondřej  75. 
Rodič  Martin  235,236;  Dorota  wdowa 

jeho  236. 

Rodowskt)  dům  (631—1)  75. 
Rob  z  Wlkanowa  Sigmund  103. 
Roháč   z  Dube  Jan   65,   177,   188; 
Barbora  a  Zdena  sestry  jeho  177. 

Rohan  Šimon  212,  Wácslaw  22. 

liohanka  winnice  212. 

Rohowic  Jan  172. 

u  rohože  dftm  (714-1)  135. 

z  Rokycan  (Rokycana)  Jan  mistr  71, 
73.  80,  87,  90,  132,  281,  318,  321, 
444,  447. 

Rokycansti  262,  426,  427;  Anna 
225,  427;  Jan  225,  427—429;  Mar- 
kéta (Machna)  4'27;  Sigmund  429. 

Rokytnice  potok  265. 

Roli  Mikuláš  255;  Oswald  143;  Lud- 
mila wdowa  jeho  14S. 

z  Ronowa  a  z  Křince  Jan  189,  190; 
Jiří  (na  Kunstberce)  135;  srown. 
Křinecký,  Skřinecký. 

z  Ronowce  wiz  Anděl. 

z  Rosenberka  Jan  9.  429,  460;  Jind- 
řich 136;  Oldřich  117,  136,  280, 
456,  459;  Petr  136,  305. 

Rosen berská  strana  338. 

Kosenberské  bekyně  110. 

JRosenberských  pánů  dům  na  Hrad- 
čanech (č.  37,  63)  2,  9,  18 ;  (231-1, 
212-1,  948-1)  117,  118;  (748—1) 
136;  na  Now.  m.  168. 

Rotlewowé  426;  AleS  (z  Koloděj) 
427 ;  Jan  (Johánek  z  Koloděj)  90, 
264,  426.  Markéta  427;  Martin 
(Stupický)  427 ;  Martinek  203, 426, 
427. 

rotmistři  359. 

rotdmidowé  389. 

w  rowinách  226. 

Rozkod  Kuneš  338. 


Roztocký  z  Teplé  Wácslaw  32,  43. 
z  Roztok  ElSka  manž.  Wácslawa  ze 

Kbel  44;  srown.  Mičan. 
Rozwoda  ze  Stakor  Jan  64,  84.  231 ; 

RameS  353;  Wácslaw  148;  Wáňa 

matka  a  Anna  sestra  Janowa  84. 
Rozwodúw  áňm  (319— lij  166. 
Roždálowice  75. 

z  Rožmitála  Zdeněk  Lew  272,  482. 
u  rožné  (rožňú)  dům  (489—1)  99. 
ručníkáH  392. 
Radeč  452,  457,  464. 
Rudolf  legat  77. 
Rudolf  Sasky  wéwoda  106. 
u  rukawice  dům  (907—1)  105,  127, 

133 
rukawičníci  361,  366,  389. 
u  ruky  dům  (415-1)   94;  (493-1) 

99. 
z  RuŠinowa  wiz  Hertwik. 
Ruzyň  207. 
u  růže  černé  (564-1)  88;   (853-11) 

179,  243,  468 ;  čerwené  (488—1)  99 ; 

(499-1)  100;  modré  (část  č.  930-1) 

63;  (564-1)88;  (618— I)  135;  «ífi- 

bmé  (275-III)  34;   (399—1)  92; 

zlaté  (31—1)  129. 
Růžená  ulice  na  Now.  m.  185. 
u  růži  hilých  kotce  96. 
Ryba  Hawel  puškař  39*3 ;  Jílek  kon- 

wář  396,  Kateřina  wdowa  Hawlowa 

396. 
na  Ryhničku  na  Now.  m.  173,  174; 

dwůr  (524-11)  174. 
rybný  trh  89.  293,  343,  408. 
ryby  499,  500:  slané  404. 
rycarty  476,  478. 

Rydrda  Matěj  218;  Šimon  sedlář  218. 
Rychlíce  puška  355 
rychta  269,  350;  Starom.  129;  Wyše- 

hradská  197. 
rychta  stará  dům  (404-1)  93,  340, 

490. 
rychtář  269,  270,  293,  310,  314,  316, 

321,  322,  327,  341,   378;   rychtář 

trhu  uhelného  293. 
rychtáístwí  269. 
rymaři  365,  889. 
rynk  Malostranský  30 ;  Nowoměstský 

147-150;  Starom.  63,  68,  69—71, 

331,  503. 
Rýnské  krajiny  404 
Rýnský  falckrabí  359. 

Sádlo  Jan,  probošt  Wšech  Swatých 

240. 
Sádlo  z  Kostelce  Jan  (Janek)  159, 

325. 


komornik  desk 


Salaéoaa  tlaehtáta  (684-11)  162.  Setemotetký  dftm  ( 


449. 


I)  111.  448. 


od  Samsona  Benurd  313, 
SAmnel  podkomoH  wíe  Welwar. 
Samnel  Žid   140,   473,   476;    Otflie 

wdowajeho  473;  ]iik  zef  473, 
Sunnele   Žida  ddm   CS(l6-ni)  472 
SaAý  dům  (55—111)  34,  35, 106, 107, 

340:  {356-1)  106. 
SasT  404. 
Sáta  DaDÍel  351 1  Hstmi  351;  Petr 

251. 
Saaeek  Wicslaw  bečwáF  4TS. 
■aad  koDJelBký  473;  méatikf  308, 

309,  iil4,  315;  pnrkrabskj-  476; 

zemský  3. 
undnl  světnice  na  hradě  PraUKéiii 

3,4. 
MOkeDDÍd  361,  365,  S7S,  374,  375, 

380,  383;    sankennika   koráDhew 

ffl7. 
aankénaicki  nlice  na  N.  m.  190. 
vankennické  kotce  uft  St  m.  95. 
uostrnžníci  389 
ze  Saatic  Jan  363. 
gbfrky  345.  346. 
se  Sedčic  wíe  Sekerka. 
aoáUSi  360,  361,.  364,  365,  371,  378, 

874,  376.  379,  383,  384,  3%. 
Sedlce  835. 
ze  Sedlce  Zdimfr  380. 
Sedl&nky  339. 

Sedleckého  opata  dwůr  (447-1)  102. 
yr  S«diDÍhntdech  ulice  (djdí  JeraBa- 

lemaká)  186. 
Sedobrowice  339. 
Seidl  iw«c  313. 
u  uker  íři  dftm  (731-1)  137. 
Sekerka  ze  Sedčic  na  Kostelci  Be- 

neí  319. 
Sekretilf  i  Kostelce  Jan  84;    Jan 

■JD  jeho  84. 
ttemice  339. 

B  Sendraíic  CenĚk  S33. 
senné  kotce  186. 
eenný  trh  166,  344,  345 
Serafin  Jan  nejw.  písař  Nuwom.  153, 

385;  Jindficíi  185;  Dorota  185. 
w  Serafinů  dňm  (834-11)  177. 
Servitú  klaiter  na  Now.  m.   170. 
■etnlci  296,  327,  S28,  330.  331,  352, 

858,  359. 
Severin  kramář  394;  Pavel  syn  jeho 


SehauflerŮK  átm  (595—1)  74. 

Schreiber  Jan  347, 

na  xAodci  tl&ni  1675—11)  151;  (fiást 
i.  159-U)  160;  lázeň  {H6-I)  137. 

■chůze  postranní  329. 

se  Sibřina  Bohuslav  42S;  Jan  422; 
Joit  422;  Petr  423. 

Sidonský  bisknp  Filipp  90. 

Sipound  ciarf  2,  5,  7-10.  21,  26, 
:j7,  30,  34,  43.  45.  55,  57,  58.  68, 
65.  77.  79—81,  83—85,  100.  102, 
106.  113.  116.  117,  126.  133,  138, 
137—139,  142,  146,  1*7.  149,  150, 
154,  161,  162.  164,  166,  171,  195, 
196,  198,  201'.  203-307,  209,  212, 
214— 21S,  220,  228,  232-238,  240, 
243-24.5.  2.16,  !;65,  267,  269-271, 
374,  2T5.  SS").  383,  395-298.  303, 
303.  313,  316,  334-336,  342,  343, 
347.  348.  mo.  353,  361,  387—889, 
403,  407,  410,  416,  421,  426,  431, 
435,  439,  443,  444,  446-454,  459. 
460,  468,  469. 

Sigmund  Rorybnluwlě  63—65,  196, 
267,  329,  354,  440.  445. 

figmiind  maliř  148. 
igmund,  písař  Haloatntnský  4.53. 

Sigmund  plawcc  306. 

ne.  Silvestra  oltáře  dům  na  Hrad- 
čanech 9. 

SImbalský  bisknp  Ján  171. 

■Iň  WladisUwowa  na  hrsdé  Prai.  3. 

Sině  Jifl  174. 

Sión  65. 

Sirotci  446,  463. 

Sirotek  ze  Zhofce  Heřman  116,  341, 
457,  +64,  469. 

ze  Skalice  KnneB  108. 115;  Markéta 
jeho  dcera  108.  116 

Skalický  kláSter  138,  335. 

Skalsko  458. 

ze  Skály  (Skal)  Pawel  221,  222, 
294. 

sklenáK  361,  364,  377,  380-382, 
385,  386. 

•ktepowý  úřad  292,  345. 

Skřineck^  z  Ronova  a  na  Roíďi- 
loviclcn  Jan  75. 

Kt  Sknnkách  winnice  330,  445. 

nad  Skřínkami  les  231. 

akKpec  322. 

SkHvafi  4:íl. 

ze  Skrýiowa  viz  Bnzek  a  Drdák. 

Sknhfe  339,  432. 
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ze  Skubrowa  Jeroným  miátokomor- 

nik  král.  č.  39. 
Skurský  MíknIáS,  úředník  páně  Jen- 

cůw  z  jHnowic  44. 
w  Skytipách  winnice  212,  256,  442. 
Sladký  Jan  105. 
u  Sladkých  dflm  (352-1)  105. 
we  Sladowně  dům  (1237—11)  192. 
Řladownlci  36 »,  362,  363,  869—371, 

373.  377,  379,  380,  388,  392;  sla 

downiků  kornubcw  387. 
Sláma  z  Nezře wa  Síg^ond  64,  66, 

92,  252,  333,  456. 
Slaměná  ulice  na  Now.  m.  187. 
z  Slancowa  donui  Marta  249;  Frokop 

249. 
slanečků  trh  89.  150. 
Slánský  kraj  321. 
Slané  294,  443. 

Slatanéř  ze  Slafanéř  Wilém  44. 
Slatinský  rybník  337,  345. 
ze  Slatiny  wiz  Wrchota. 
ze  Slaupnice  Petr  232. 
ti  8faupu  černého  dflm  (část  č.  424-1) 

95. 
u  slaupú   modrých  dům   (9    I)   70; 

(128—1)  123. 
od  slaupů  černých  Matěj  247. 
Slezák   z  KbeUka  Wácslaw  38,   40. 
Slezsko  404. 

Sliwenská  ulice  na  Now.  ni.  173. 
Sliwenský  Mikuhlš  173. 
Sliwno  442. 

u  slona  dům  (609-1,  610—1)  64,  467. 
Slowanský  klášter  na  Now.  m.  166, 

167. 
u   slunce  dům  (92—1,    93—1)    127 ; 

(731-1)  136;  u  si  glatého  (556-1) 87. 
ti  slunci  tri  dům  na  St  m.  101. 
Sluštice  226,  396. 

Smečky  ulice  na  Now.  m.  175,  176. 
smetiště  obecné  na  St.  m.  118. 
Smfcbow  228. 
ze  Smil  Johanka  180. 
ze    Smiřic    AneŠka    wdowa    Pawla 

Welwara  75,  466;    Jan  87,   434; 

Sigmund  14;  srown.  Kapaun. 
Smolař  Matěj  od  Mauřenínů   68,  69, 

243,  252. 

Smolnice  450,  451. 

smraďařů  uličky  na  Now.  m.  162. 

ze  Smržowa  Jan  sekretář  144. 

sněmy  295,  296,  327,  347. 

Soběslaw  460. 

Soběslnw  II  300,  301. 

Soběslawské  práwo  300,  301,  304, 
309,  310,  314-316,  318-322,  364, 
387,  388,  416,  417,  498,  502. 


Soběslawský  Karel  254. 

ze  Sobětic  Alžběta  219. 

Sobikowský  dům  (204-III,  203—111, 
202~llí  (182-111)  33. 

Sobkowský  dům  (355-1)  106. 

Sokol  z  Lamberka  Mikuláš  134. 

ze  Solčic  Anna  172;  Dobra  172. 

ze  Solopisk  Ludmila  426. 

SopanSek  Petr  od  zlaté  točenice  241, 
1'66. 

Sosnowec  Jan  134. 

ze  Sowinek  KriSpin  221,  222. 

Sowka  Jiří  Chrudimský,  děkan  fa- 
kulty artistské  498. 

ze  Sowojowic  a  ze  Strnnowa  Jan 
208;  Jaroš  31;  Jiřík  208. 

u  sowy  důra  (676—1)  78;  jiný  na 
St.  m.  80. 

Spálená  ulice  157. 

spěláci  380. 

Spiss  z  Frankfnrta  Hanuš,  kamenník 
20,  401,  458 ;  Barbora  jeho  wdowa 
20,  458. 

spráwci  škol  504<  505. 

sprawedlnosti  konáni  308—326. 

Springnar  z  Weíssestotu.  Petr  kupec 
20. 

ze  Srbče^Diwig,  písař  urbory  Kutno- 
horské 133,  158;  Martin  158. 

Srpowa  (Srpowic)  hora  216,  222. 

u  srpů  (modrých)  dům  (480-1)  67, 
68,  87,  440-442;  starých  (554—1, 
555-1)  87. 

srubnice  355. 

ze  Stakor  wiz  Rozwoda. 

Staněk  kamenník  40,  128. 

stání  na  St.  m.  89. 

ze  Staré  wlz  z  WaldŠteina. 

Staré  město  3,  44,  54,  55,  57—147, 
271  -  3, '3, 308—316,  319, 321—326, 
327,  329.  331-333,  337-344,  346 
až  350.  353,  355,  356,  360-372, 
374—377,  383  384,  388,  391,  393 
až  398,  407-409,  415,  416,  419, 
420.  440,  446,  459,  463,  471,  483, 
488-491,  500. 

Stárka  winnice  224,  245. 

Staroméstskě  mlýny  118,  119. 

starší  obecní  278;  jich  počet  278; 
winniČní  289. 

Starůstka  Jan  opat  Strahowský  24. 

ze  Staw  (Stawský)  Jan  40;  Jindřich 
40. 

Stercéřská  ulice  na  Now.  m.  189. 

stěti  323. 

Stodola  dům  (část  č.  937-1)  62. 

tt  stolice  královské  (606—1)  66,  272, 
273,  275,  490. 
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Strahow  13,  21. 

Strahowský  klášter  24,  25,  46,  201, 

207,  212,  213,  451 ;  kostel  24 :  opat 

Jan  (z  Heršteina)  24;   MatauŠ  46. 
Strabowská  brána  23,342;  ulice  43; 

winnice  24,  25,  201,  202. 
Strahowské  práwo  307. 
Strahowský  dům    (89-1)    127,   128. 
II  strak  dům  (29-1)  129;  kotce  96. 
Strakonice  306,  459,  485. 
Strančice  423. 

ze  Stranowa  a  ze  Sowojowic  Jaroš  31. 
StraSin  396. 

ze  Straškowa  Dorota  39. 
Strašnice  93,  249,  251,  252,  338,  339, 

857. 
strauha  179,  189. 

ze  Stráže  Jindřich  135 ;  Kateřina  79. 
Středoklnky  333,  335. 
Střechow  336. 
ze  Střechowa  wiz  Wlach. 
střelci  194,  361,  504. 
Střelcowská  winnice  218. 
Btřewice  496,  497., 
ze  Stříbra  Jíra  181;  Prokop  234. 
od  stříbrného  prstenu  Tomášek  225. 
Stříbrný  Janek  z  Rataj  rychtář  Nowo- 

roěstský  164;  Wítek  37. 
Stříbro  94,  254,  438. 
střílení  na  zkausku  356—358. 
Střížkow  dwůr  335. 
ze  Strojetíc  Hrdibor  39;   Ješek  39; 

ŽibHd  39,  189,  190. 
Strniště  Wácslaw,  rychtář  Smíchow- 

ský  228. 
stmhadlníci  393. 

stmhaH  362,  363,  380,  384,  3S6,  389. 
Strapinowa  Dorota  40f>. 
Strýc  Wawřinec  tesař  47. 
studně  179,  332. 
ze  Studnic  wiz  Bystřičky. 
u  studní  tři  dům  na  St.  m.  130. 
od  studní  tří  Jan  221,  222. 
Stupice  426.  429. 
Stupický  (Kotiew)  Martin  427;  Anna 

427 ;  Johanna  427. 
u  stupně  dům  (930-1)  63. 
stupně  kamenné  na  Malé  straně  42. 
stwrzowání  privilegii  297—299,  302. 
sud  409 

ze  Sudslawě  Diwiš  179. 
ze  Suché  wiz  Robnháp. 
suken  kráječi  407. 
sukně  495.  496,  498. 
u  sukně  bozi  dům  (348—1)  107. 
sukno  404,  405;  Astrodamské,  Brig- 

ské,  Táborské  495. 
sůl  4()4;  ze   soli  důchod  345;  solní 

trh  293,  343. 


Sulice  339. 

ze  Sulewic  wiz  Rapléř. 

Sulkowská  winnice  251,  446. 

ti  supa  dům  (563-1)  88,  90. 

Sušice  180,  181,  183. 

swády  320.  321. 

Swach  z  Aujezdce  Pawlík  261. 

ze  Swárowa  Karel  (na  Tmáni)  218; 
Wácslaw  mistokomomík  zemský 
218;  Wácslaw  mistr  kuchyně  král. 
11,  224,  225. 

Swata  wdowa  34. 
Swatek  kožišník  66,  406. 
swátkv  381. 
Swatohawelský  trh  88. 
Swatojanských  rytiřú  (Swatomářská) 
winnice  (413— III,  412-UI)  48,  50. 

SwatojanSti  křížowníci  u  Biatky  Boži 
konec  mosta  173,  225,  233,  241. 
806,  307. 

Swatojilské  dékanstwi  (236—1)  105. 
Svatojirský  dwůr  w  Owenci  206. 
Swatoiirské  práwo  307,  308. 
Swatoklimentská  ulice  na  Now.  m. 

191. 
Swatomářská  winnice  48,  50. 
Swatomářské  práwo  49,  307. 
Swatomichalská  ulice  na  St.  m.  101. 
Swatomikulásská  winnice  255. 
Swatowalentinská    (nyní    Kaprowá) 

ulice  na  St.  m.  128. 
ze  Swétic  Wácslaw  189. 
Swětlík    Jakub    248;    Jíra    mlynář 

Nuselský  248. 
Bwíénice  89. 
Swídnice  47,  133,  404. 
Swidnický  dům  (916-1)  133,  136. 
Swídnický  sud  409. 
ze  Swinař  a  z  Litowic  Anna  182; 

Beatrikal82;  Bohuslaw  prokurátor 

král.  9,  182;  Jiří  182;  srow.  Li 

tewský. 

u  swiné  dům  (472-1)  99. 

Swinská  (nyní  Slepá)  brána  172, 194, 

341;  ulice  172. 
Switáček  z  LandSteina  Jan  221,  222; 

Mikuláš  221. 
swobodný  trh  88. 
swobody  smyšlené  299 — 301. 
ze  SwojSína  Jan  syn  Petra  Zmrzlíka 

80. 
Swojšowa  winnice  250. 
Swojšowice  339,  422. 
ze  Swrčowic  Aneška  160. 
Sychrow  hora  245. 
na  Sychrowě  dům  (207—1)  118. 
Sylvester  sukna  kráječ  117. 
Synek  Wácslaw  182. 
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Syraně  Jan  256. 
Syraúowská  winnice  256,  257. 
u  Syreny  dům  (184—1)  119. 
syrnici  390. 

Safránice  492. 

u  šachmonice  dům  (žid.  é.  72)  130; 
(672-1)  84. 

Šalpmaun  Žid  475. 

u  Šalomauna  dům  (592—1)  87;  (žid. 
č.  71)  130. 

šalše,  ŠaleŠDé  misky  501. 

Šanowec  Jindřich  338. 

na  Šárce  {Šárkách)  winnice  205. 

Šárka  205. 

ze  Šárky  (Šárka)  Jan  17,  205;  Kate- 
řina 495;  Prokop  205;  Stanislaw 
(Kadeřáwek)  205. 

šatlawa  93,  148,  321. 

Šatný  z  Brodce  Wácslaw  33. 

šediwek  Jiři  řezník  32,  39. 

ze  Šelnberka  Jan  nejw.  kancléř  43, 
75,  79;  Jaroslaw  (z  Kosti)  339. 

šenkowny  501. 

Šerlink  MatauS  78,  253;  Mikuláš 
řezník  162,  253. 

Serlinkawský  dům  (620—1)  78. 

Šerlinkowy  mlýny  na  Nowém  městě 

162 
u  šermiřů  dům  (473—1)  99,  100. 
Šestipanský  úřad  207,  216,  291,  292, 

340,  341,  346,  408. 
Šešowice  259,  335,  439. 
šewci  365,  366,  371,  376,  382,  497; 

nowinnici  361,  367;  wetešnici  361, 
^  367;  šewců  korauhew  387. 
Šibalová  wdowa  198. 
Šibenice  259,  324. 
Šibeničná  hora  259,  324. 

Šidlowá  Markéta  29 

Šilink  František  256,  257,  459;  Ši- 
mon 188. 

ŠiliokowH  nlice  na  Now.  m.  187. 

Šimon  od  bilého  Iwa  55,  205. 

Šimon  choralnik  od  sw.  Michala  na 
St.  m.  203. 

Šimon  Žid  472,  475. 

Šimon  (Šimůnek)  postřihač  114,  429; 
Prokop  řezník  syn  jeho  317. 

Šimona  Žida  dům  (218—111)  472. 
sw.  Šimona  a  Judy  kaple  141 ;  špitál 

(847—1)  141,  422. 
Šindel  Jan  kanownik  Pr.  a  děkan 
^  Wyšehr.  11. 
Široká  ulice  na  Now.  m    153 ;  u  sw. 

Štěpána  175. 
Šiška  Jan  48. 


ŠitkaJan  162,  249;  Magdalena  jeho 
manž.  162;  Jan  a  Prokop  synowé 
163 ;  Marta  wdowa  po  Janu  Šitkowi 
ml.  163. 

Šitkawské  mlýny  na  Now.   m.  162. 

Skaríant  287. 

Škoda  Zbyněk  rytíř  169. 

škola  sw.  Benedikta  16  82,  83;  sw. 
Haštala  137;  sw.  Hawla98;  hrad- 
ská 17;  sw.  Jiljí  104,  105,  505; 
sw.  Jindřicha  185, 505;  sw.  Martina 
we  zdi  106;  Matky  Boží  36,  124; 
sw.  Michala  na  St.  m  101;  sw.  Mi- 
kuláše 27,  29,  30,  130;  sw.  Ště- 
pána wětšiho  174;  Týnská  59,  66; 
sw.  Wita  9;  Zderazská  164;  židow- 
ská  140,  141,  145,  471. 

Škopek  z  Dube  a  na  Dražících  Aleš 
452. 

Škopkowský  dům  (část  č.  588—1)  80. 

Škořidlowa  ulice  na   Now.  m.  173. 

škoniě  496,  497. 

škrabošky  503. 

u  škřidlice  dům  (550-1)  67. 

ze  Škworce   Mikuláš  (Janůw)  421; 

Olbram  arcibiskup  421 ;  Pawel  421 ; 

Petr  (z  Hostýne)  420,  421. 
w  Šlacích  250. 
Šlachow  les  207,  208. 
na  Šlachowé  (Šlachowci)  winnice  207. 
Šlajféřka  242. 

Šlaky  pěšina  250. 

Šlachtatu  (porážka)  Malostranská  37; 

Nowom.   151;'Starom.  (686—1  a 

691—1)  78,  79 ;  židowská  145. 
Šlechta  ze  WŠehrd  Jan  sekretář  král. 

470. 
šlejféři  389. 
Šlik  Kašpar  kancléř  císaře  Sigmunda 

494. 
šlojíř  496. 
šlojiřníci  392. 

Šmardoch  Marik  460;  Barbora  460. 
Šmelceřůw  dům  (597—1)  86. 

Šmerhow  (938—1)  62,  395. 
Šmerhowský  (Wolf)  Jan  395. 
šmaydéři  392. 
šmeydéřské  krámy  na  Nowém  městě 

154. 
šmukáři  392. 
Šof  z  Helfenburka   a  z  Wnidšteina 

Jindřich  134,219;  Jiří  219;  Wác- 

slaw  320. 
Spán  z  BarnŠteina  Jan  208. 

Spán  ze   Záhoří   Jan   úředník  krá- 

lowny  Johanny  161. 
šperky  496. 
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ápetle  pan  118. 

špitál  370;  8w.  Alžběty  200;  proti 
Bw.  Ambroži  423,  427;  u  sw.  Jiří 
10;  křfžowníků  s  Čerw.  bwězdan 
293;  Malostranský  (260— III)  84, 
46;  nowlíčást  č.  11Í16— II)  189, 
193;  8w.  Šimona  a  Jndy  141,  422; 

^  pod  WySehradem   166,   239,  298. 

Špitálská  brána  23. 

Spitáhká  winnice  264. 

Špitálské   pole  261—263.   308,  367. 
špitálský  dwňr  u  sw.  Petra  193. 

Špizířowa  bóra  219. 

Šrám   Matéj  od  bílého  jelena  236, 

266:  Dorota  266.  266. 
Šrámek  Jakub  117. 

Šrámowská  winnice  251,   266,  446. 

Šrol  Jeroným  60,  88,  94,  254;  Lud- 

wík  kožišník  94. 
Srůtky  trh  293,  343. 

Šfastník  Linhart  162. 

Šťaatníkowské   mlýny    na   Now.    m. 

162. 
Šteflík  koníř  184. 

šteflikowský  dům  (908-11)  184. 

Štěpán  měšečnik  31,  32. 

Štěpán  místopísař  zemský  32. 

6W.  Štěpána  wětšího  fara  (668  -11) 
174;  kostel  173,  242,  247,  473; 
Škola  (636-11,  636-11)  174. 

8W.  Štěpána  we  zdi  fara  (305—1) 
1(18;  kostel  112,  448. 

u  sw.  Stepána  dům  (478—1)  67,  68, 

^  442,  490. 

Štěpánice  191. 

Štépánkowa  hora  226. 

Štépánkowský  dům  (477—1). 

Štěpánská  čtwrt  296;  ulice  176. 

Štěrba  z  Chřenowa  Matěj,  místopí- 
sař zemský  64. 

z  Šternberka  AleS  (Holický)  9,  65, 
86,  126;  Elška  (z  Fictum)  20; 
Kunhuta  manž.  krále  Jiřího  210; 
Ladislaw  (na  Bechyni)  nejw.  ko- 
morník zemský  22,  307 ;  Petr  9, 
139;  Zdeněk  (Ronopiátský)  20, 
139,  234. 

Šternberských  pánU  dům  na  Hrad- 
čanech (*č.  36)  9 ;  (558-1)  87 ;  (78il) 
139. 

u  eticky  střibrné  dům  (227— III)  34. 

u  štiky  dům  (94—11)  157;  ušt,  zlaté 
(264-III)  34;  (705-1)  135,  466. 
467;  (703-1)  436. 


od  štiky  zlaté  Matěj  227;    Zuzana 

237. 
fitítaři  360,  361,  877,  886 
ze  Štítného   Aneška  dcera  Tomáie 

114,  116. 
u  štUu  čerweného  dům  (860-1)140. 
u  štítů  černých  dům  (911—1)  133. 
Stole  Matěj   185. 
Štowík  Jan  řezník  170. 

Štráboch  Jakub  (Ruba)  914,  249, 
4Í2;  Jan  441;  Matěj  214,  218,  219, 
222,  241 ;  OldHeh  440;  Šimon  242, 

'  266,  438-443;  Aneška  136;  Ani 
čka  441;  Anna  214,  219,  249;  Do- 
rota 442;  Rateřina  (Raěka)  242, 
442,  446;  Machna  442:  Markéta 
6,  1'56,  440—442,  450,  465;  Regina 
224,  442 

Strábochůw  dům  na  St.  m.  68. 

Študent  z  Tachlowic  Jan  man  Rarl- 
štejnský  80. 

Študentů  chudých  kollej  (67—1)  127, 
128. 

Štukowé  rod  65,  422,  428,  427;  Anna 
(ze  Wrapic)  423;  Jakub  (z  Pitko- 
wic)  423;  Jan  (Janek,  Johánek) 
na  Pitkowicích  147,  422,  423,  426 ; 
Mikuláš  147;  Ondřej  (na  Rame- 
nici)  422,423;  Prokop  (Ondřej flw) 
423;  Šimon  422;  Wácslaw  (Ondře- 
jůw,  Oholupický)  147,  422,  462; 
'\yiiQg)(  422. 

Štuksa  Jan  (z  Buštěwsi)  183,  262; 
Mikuláš  (ze  Strašnic)  251,  252. 

Stumfaři  20C»,  366,  392. 

Šuba  495. 

z  Šumburka  Jan  37. 

z  Šnntálu  Orík  15;  srown.  Zádubský, 

Šwáb  Jan  129. 

ze  ŠwHmberk:i  Bohuslaw  99;  Burian 
17;   Rrištof  (na  Boru)  17;    MareŠ 

^  17,  21. 

Swamberský  dům  na  Hradčanech  21, 
22. 

Šwarzholz  Albert  86 

Šweinar  Ronrad  25. 

ze  Šwihowa  a  Riescnburka  Puta, 
nejw.  sudí  64.  66. 

Šwihowských  pánů  dům  na  Hrad- 
čanech 14;  na  St.  m.  (>5. 

Šwihowský  wiz  z  Riesenberka. 

Tábor  280,  343. 

Táboři  13,  67,  72,  76,  81,  86,  99, 
125,  132,  138,  i64,  168—170,  172, 
204,  209,  443,  447,  449,  460,  463; 
Táborské  ženy  186. 

Táborské  sukno  494. 
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Táborský  Mikuláš  ze  Suiiee  viatr 
nejw.  písař  Nowom.  180—188, 286. 

z  Tachlowio  wiz  Stndent. 

Tachow  11,  33,  80. 

z  Tachowa  Apollena  497;  Bartoi 
497;  Martin  257. 

tajemstwi  cechu  378. 

tajemstwi  z  raddy  pronášeni  277. 

tálnici  380. 

z  Talmberka  Wilém  463. 

z  Tandorfa  Dětřich  dŠkan,  poBděii 
probošt  WySebradský  199,  288, 
306,  838;  Jindřich  nejw.  číšník 
169;  Johanna  abatyše  Týnecká  18; 
Kunignnda  (z  Daubrawy)  18;  Wolf 
238,  338. 

tanec  503. 

tarasnice  355. 

tarmark  97,  368. 

u  tašek  dům  (401—1)  92. 

Tataus  z  Wraného  Wácslaw  38. 

z  Tatek  Jan  182. 

Tatrman  Jan  158. 

Tatrmanowský  dflm  (59—11)  158. 

taulaři  389. 

u  taulu  dům  (180—1)  120. 

TanŠck  Jan  z  Pacowa  nejw.  pisitf 
Starom.  84.  85,  91,  280,  281 ;  Lin- 
hart 281 ;  Matěj  481 ;  Zuzana  281. 

z  TauSně  Oldřich  191. 

z  Tedražic  Jan  nejw.  písař  kance- 
láře král.  53,  86,  140. 

Tehow  430. 

z  Těchlowic  Donat  Jindřich  134; 
Wácslaw  36,  40. 

z  Telče  Simon  komorník  desk  zem- 
ských 20. 

z  Teléewsi  wiz  Wyšek. 

Telecký   z  Třebotce  Wácslaw   176. 

Temný  důra  (H32-1)  75. 

'Jempl  dům  (589-1)  87. 

Tepelského  opata  dům  na  St.  m.  126. 

z  Teplé  (Roztocký)  Wácslaw  48. 

Terkléř  Hanušek  160,  161 ;  Aneška 
wdowa  jeho  161. 

Terkléřowa  wápennice  (139—1)  160; 

menší  (338—1)  161. 
tesaři  360,  389,  398,  401, 500. 
Těšňow  261,  262,  264. 
Tfttaur  z  Tetowa  Kunc  182. 
Tiburcowská  hora  217;  winnioe  222. 
tisk  knih  394. 
tiskárny  394,  395. 
z  Tismic  wiz  Wrbik. 
Tišíce  452,  457,  464. 
tkadlci  362,  392. 
Tluksa  z  Buřenic  Zdeslaw  419. 
Tlustowausy  333,  334. 


Tmáň  218. 

Tmě)  Martin  251.  253. 

Tobiáš  kupec  405. 

Tobiáš  Žid  146. 

toboleénici  361,  371,  389. 

u  tobolek  dům  (926?— II)  184. 

u  točenic  dům  (653— IIj  175. 

u  točenice  kotce  97. 

u  točenice  dům  lázeňský  (329-1,  328-1, 
330-1)  111;  (909-1)  138;  u  t.  bUé 
(část  č.  183-1)  120;  dřeioéné iOGSl) 
83;  zUUé  (576-1)  91. 

Todice  339. 
Tochowice  443,  444. 
z  Tolšteina  Jakub  222. 
Tomáš  řezník  Hradčanský  16;   Jo- 
hanna jeho  manž.  16. 
Tomáš   špižíř   král.  219;    Wáoslaw 

syn  jeho  219 ;  Ludmila  téhož  wdowa 

219. 
sw.  Tomáše  klášter  a  kostel  87,  38, 

41. 
Tomáškůw  Jindřich  249. 
Toniš  Wawfínec  284. 
Toš  z  Hlince  Jan  prokurátor   krá- 

lowny  Johanny  181. 
Towačowský  z  Cimburka<Ctibor7ó; 

Jan  81,  182;  srown.  z  .Cimburka. 
Towačowských  pánů  dwůr  (922—1, 

910—1)  132. 

Totoárowská  winnice  230. 

towaryši  380—886;  němečtí  418. 

towaryšky  380. 

u  trauby  zlaté  dům  (933—1)  63,  66. 

Tratowský  dům  (391—1)  178. 

na  Tráwníčku  na  Now.  m.  178. 

Trčka  Burian  88. 

Trčka  z  Lípy  a  z  Lipnice  Mikuláš 

87. 
Třebestowice  339. 
Třebíčský  Jan  183. 
Třebonice  468,  469. 
z  Třebotce  wiz  Telecký. 
z  Třebowé  Pawel  sekretář  král.  18'J , 

191. 
tresty  317. 
Třešowice  207,  212. 
z  Třibřich  wiz  Hlawáč. 
Tristrain  z  Chřelowic   Ambrož  97, 

249. 
trh  293,  343,  344;  týdenní  407,  408, 

rybný  69 ;  wénečnický  70;  wýroČni 

408;  uhelný  94, 136,  348,  407;  wa- 

ječný  293,  343. 
Trhlawský   z  Jaworé  Simon  32,  33, 

44. 
z  Trnowé  Prokop  180,  181. 
Trojanská  kronika  394. 
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z  Trojanowic  wiz  Pasinka. 

Bw.  Trojice  pod  Slowany  kostel  167, 

248,  284. 
z  Trosk  wiz  z  Bergowa. 
z  Troskowic  Wilém  (Wilémek)   68, 

323. 
14  trub  (trubek)  dflm  na  St.  m.  125. 
Trabač  Aleš  244:  Alžběta  165;  Le 

keS  165. 
IVubcíčowská  winnice  244. 
Trubačůw  dflm  (187-11)  244. 
truhláři  362 ;  tmhlářfl  korauhew  389. 
tržiště  nowé  na  St.  m.  88. 
tržné  343,  407. 
tržni  287,  407. 
tržni  řidy  407,  408. 
TuěnÝ  Matěj  44. 
z  Tubanée  Jan  214;   Kateřina  214; 

Mikuláš  maršálek  králowny  Žofie 

52;  Wácslaw  214. 
Tucboraz  222. 
z  Tncboraze  Daniel  176. 
w  Tfinich   ulička   na  Now.  m.   192. 
Tnnkle  z  Brnička  Jindřich  purkrabí 

hradu  Praž.  482. 
8  Turky  wálka  348. 
turnaje  503. 

Turnowský  dům  (324-1,   325 1)  111 
z   Tupadl   Markéta,  přewořiše   klá- 
štera 8w.  Anny  231. 
z  Tušíc  ObojeČek  Jan,  úředník  krá- 

lowé  na  menším  saudě  8. 
u  twáře  dflm  (30-1)  130;    (692—1) 

78. 
u  twáře  páně  kotce  96. 
u  twáH  dflm  (934—1)  63. 
od  twárí    tři  Jakub   sladowník  241, 

242. 
Twoch  z  Nedwídkowa  Wojtěch  18. 
Tykanec  Jan  213. 
u  tykwi  dflm   (439-1,  440-1)   102, 

436;  (448-1)  102,  103. 
Týn  dwflr  73,  74,  76,  349,  405. 
z  Týna  Blažek  353. 
z  Týnce  Zlenická  Markéta  113. 
Týnec  18,  211,  339 
Týnská  fara  (601-1)  73;  škola  (603  I) 

66. 
Týnský  kostel  70,  72,  73,  219,  224, 

242,  243,  245,  246,  399,  419,  420, 

487. 
Týnský  sud  400. 
Týnští  úředníci  292. 
Týřow  191. 

učedlníci  380,  381,  384—386. 
učení   Pražské   144,  448,  4 19,  504, 
505. 


uhelnÝ  trh  94,  136,  343,  407. 

uherský  kroj  496. 

uhlí  kamenné  492. 

uhlíři  361. 

uhlířská  hnf  na  Malé  straně  29. 

Uhfí  324. 

Uhřiněwes  452. 

z  Uhřiněwsi  Matěj  108;  Zdena  wdowa 
jeho  108. 

Uhry  3,  404 

Újezd  48,  226;  srovn.  Aujezd. 

1  Újezda  (Ujezdce)  Bohuslaw  purk- 
rabí Wyšehradský  197,  805,  306. 

Ůjezdec  Chudý  452. 

ukázání  řemesla  362—364. 

umění  a  řemesla  359—402. 

undrlák  150.  293,  345. 

ungelt  239,  240,  246,  259,  292,  341, 
349,  350,  410. 

upálení  323. 

z  Dpolněšic  Petr  208. 

z  Úrazu  wiz  Candidus. 

urážky  na  cti  320. 

úrok  475,  476. 

Ursak  Jan  trubač  králflw  189;  Marta 
wdowa  jeho  189. 

utopení  323. 

Úwoz  ulice  na  Now.  m.  163. 

uzdáři  360,  361,  363—365,  376,  379 
383,  384,  389.  > 

pod  uzdáři  (w  Uzdářich)  na  St.  m. 
70.  122. 

vikářů  kostela  Pražského  dflm  8. 

vikářů  sw.  Jilji  dflm   (235-1)  104. 

Viktoři n  syn  krále  Jiřího  64. 

Wácslaw  I  290;  IV  1,  2,  4,  14,  16, 
19,  57,  61,  63,  66,  70,  74,  70,  77, 
80,  81,  83-86,  92,  10  >.  108,  lil, 
113,  121,  124.  130,  131,  133,  139, 
142,  143,  145-147,  149,  155,  160, 
161,  166,  170,  171,  174,  176,  177, 
181,  183,  188,  194,  195,  200,  217, 
219,  225,  235,  238,  241,  242,  244í 
245,  249,  250,  256,  260,  264,  267, 
269-271,  280,  289-292,  298,  302, 
307,  312,  316,  332,  339,  341,  342, 
349.  356,  359,  361,  369,  400,  402, 
410,  412,  414,  417,  419,  433,  438, 
439,  447,  458.  475,  487. 

Wácslaw  bakalář  394,  395. 

Wácslaw  čelný  49. 

Wácslaw  hodinář  na  wěži  81. 

Wácslaw  kupec  201. 

Wácslaw  lukař  15. 

Wácslaw  písní  berní  126. 

Wácslaw  sladowník  173. 

Wácslaw  syn  Karla  lazebníka  141; 
Anna  jeho  wdowa  141. 
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Wácslaw  Swec  351. 

Wácslaw  woStnik  213,   214;   JaroS 

Byn  jeho  214. 
Wácslaw  wrátný  radnice  Starom.  51, 

227. 
Wácslaw  zednik  59. 
Wácslawa  krále  dwúr  (329-11)  165, 

222. 
Wácslawa    krále    (králowa)    kollej 

(573-1)  91. 
sw.  Wácslawa  kaple  27—29;  záduSi 

458. 
flw.  Wácslawa  kostel    Da  Now.  m. 

165;  škola  165. 
sw.  Wácslawa  obraz  na  domě  (269-1) 

111. 
u  8w.  Wácslawa  dům  (459—1)  69. 
wáhy  409,  410. 
Wais   Šimon    174;    Johanka  dcera 

jeho  174. 
waječný  trh  293,  343. 
wajídek  barweni  504. 
Wakula  Wácslaw  kowář  30. 
Wála  Walentin  235. 
z  Waldeka    Anna   225;    Petr    161; 

srown.  Medek, 
z  Waleéowa   (Walečowský)  Waněk 

(z  Kněžmosta)  podkomoří  86,  220 

až  222,  255,  263,   462-464,  469; 

srown.  z  Hrádku  a  Welwar. 
z  Waleéowa  pánů  dům  14. 

z  Waldsteina  Bernart  14;  Doninský 
134;  Elška  220;  Hašek  (z  Weliše) 
353, 422 ;  Hynek  (z  Wranowa)  181 ; 
Jan  (ze  Staré  na  Stepáni  cích)  114, 
191;  Wok  220;  srown.  Šof. 

Walentin  nejw.   písař  Nowom.  285. 

u  sw.  Walentina  dworec  (ryneček) 
127. 

sw.  Walentina  fara  (63—1)  127 ;  kostel 
127;  kollej  127. 

walcháři  389. 

2  Walowic  Jan  (Křepelic)  190;  Wác- 
slaw 207. 

Waněk  ěeSíř  158. 

Waněk  jirchář  226. 

Waněk  kupec  199,  202. 

Waněk  kožišnik  49 ;  Klára  jeho  wdo- 
wa  49. 

Waníčkoioa  hora  217. 

Waníěkowá  Waůka  217. 

Waníékowic  Sigmund  (Ziga)  řezník 
76,  135. 

Wánowský  dům  (647—1)  74. 
wápennice    345;    kláštera   Slowan- 

ského  (350-11)  167  ;  králowé  161; 

Nowom.  160,  161. 
Wápennice  dům  na  Malé  str.  38. 


z  Wápennice  (Štráboch)  Simon  441 

442. 
z  Wartenberka  Johanka  (Zwířetická) 

33;  KriStofor  55. 
e  Wartenberka  pánů   dům   (180—1) 

116. 
Wáwra  bělič  54. 
Wáwra  střelec  218,  227 ;  Jan  bratr 

jeho  227. 
Wawřinec  hospodář  domu  radního 

Nowom.  152. 
Wawřinec  koželuh  240. 
Wawřinec  od  tří  králů  51. 
Wawřinec  rychtář  Podolský  236. 
sw.  Wawřince  kaple  na  Petříně  25, 

47. 
sw.  Wawřince  kostel  pod  Petřínem 

48,  52. 
wažci,  wážni  287.  410. 
Wěchtík  Mikuláš  259. 
z  Weilburku  Jan  doktor  nejw.  písař 

137—139,  279, 452;  Sigmund  nejw. 

písař  Starom.  279. 
z  Weisseštotu  wiz  Springnar. 
z  Weitmile   Beneš    purkrabí    Karl- 

šteinský  10;  BeneS   kanowník  a 

letopisec  18;   Beneš  nejw.  minc- 
mistr 92 ;  Wlachník  arcijahen  Kan- 

řimský  15. 
u  welblaudú  dům  (471—1)  99. 
Weleslawin  207,  208. 
Welek    kaudelník    heitman    Sirotčí 

152;  Waněk  bratr  jeho  152. 
WeleĎ  334. 
Welenka  339. 
z  Weletic  Hrdibor  155. 
Welflowic  Jan  Jakub  189. 
Welflowiců  rod  419,  420. 
Welik  saused  Hradčanský  19. 
Weliká  Kateřina  115. 
z  Weliše  wiz  z  WaldŠteina. 
Wels  Jakub  239. 

Welwar  (z  Welwar)  Jan  75, 124, 134, 
263,  455,460,461,463,468;  Pawel 
75;  Samuel  (z  Hrádku  a  z  Wale- 
čowa)  podkomoří  75, 147,  242, 425, 
461—463,  470;  Aneška  (ze  SmiHc) 
75;  Barbora  462;  Marta  461,  462; 
Ofka  462. 

Welwarský  Juda  Žid  144. 

Welwary  460. 

wěnce  perlowó  496. 

Wěnček  wrch  225. 

na  Wénečku  winnice  225. 

u  wénečku  dům  na  Now.  m.  148, 149. 

Wepřek  Jakub  krejčí  192. 

Wemerowa  lázeú  (331—1)  112. 

wěrtel  409. 
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Wescc  388,  339. 

zWesce  Sigmund  179,  187. 

na  Weselé  místo  na  St.  m.  63,  132. 

Wétrná  hora  na  Now.  m.  171. 

wézeni  pro  dlahy  315 

wěž   konec   mosta  56,   58;  spálená 

253:  wodni  Nowom.  163;  Starom. 

118,  119. 

tttTéfic  dům  (931—1)  83,  130;  (808—1, 

809—1, 810—1)  137,  138;  kotce 96; 

u  w.  ryté  (505-1,  604-1,  469  až 

466—1)  97,  249. 
od  wěže  Jan  wiz  Dubec;  od  w.  ryté 

Ambrož  249. 
ze  Wcbynic  Markéta  182;   Protíwa 

(na  Zelenkách)  mistr  kuchyně  krá- 

lowny  Žofie  63,  64. 

z  Wicemilic  wiz  Hwězda. 

Wideň  153,  346,  405:  wes  462. 

Widenský  dftm  (626—1)  76. 

widliéky  501. 

z  Widně  Linhart  75. 

Widowle  hora  232,  233. 

wich  na  bidle  407. 

Wikaň  339. 

Wtlémowského  opata  dwftr  (446—1) 
102. 

z  Wilhartic  Wawřinec  227. 

Wilhartickýeh  pánů  dům  na  Hrad- 
čanech (é.  65)  19. 

Wilštýnka  puška  355. 

z  Winařic  wiz  z  Nowé  wsi. 

Winec  les  nad  Okowici  208. 

winnice  47,  48,  171,  172,  200-203, 
205—208,  210-219,  222-227,  229 
až  236,  239-261,  264—266,  288 
až  290,  350. 

winnični  čeládka  391;  knihy  289. 
wíno  404. 

wino  pálené,  zžené  500. 
winopalowé  392. 
Winoř  419. 
Wít  doktor  66. 
Wít  kramář  176. 
Wit  krejčí  462. 
Wít  postřihač  429. 
Wít  saukenník  47. 
sw.  Wíta  chrám  (kostel  Pražský)  2, 
4—10,  15,  17,  21,  22,  24,  399. 

Wítanowice  184. 

Wítek   starosta,    služebník   Šimona 

od  bílého  Iwa  444. 
Wítkow  204. 
Wítkowa  hora  260. 
Witkowá  Anna  168,  200. 
Wítlůw  Jan  kanowník  Pražský  4. 
Wttowski)   dům   (846-11)  176,  491. 


Wladislaw  II  1—8,  IJ,  13,  15,  16, 
22.  24,  26,  32,  33,  39,  40,  42,  4U, 
46,  48,  56,  68,  59,  66,  69,  ÍO,  72, 
75,  76,  81,  86,  90,  92,  136.  140, 
145,  147,  154,  156,  164,  167,  169, 
174,  190,  191,  197,  200,  201,  309, 
216,  268,  270-277,  279,  286,  289, 
296,  */98,  299,  301,  302,  306,  307, 
310.  316,  319,  322-324,  327,  829, 
335,  338,  341—343,  347-  352,  870, 
392,  399,  401,  403,  405,  406,  408,. 
409,  412,  418,  443,  457,  465,  467^ 
470-474,  478-498,  503,  604. 

Wladislawowa  síň  na  hrade   Praž. 

399,  400;  ulice  na  Jjiow.  m.  15tí, 

157. 
Wládyka  Jan  z  Rutnéhory  177. 
Wlach  z  Kladna  a  ze  Střekowa  181. 
z  Wlašimě  (WlaŠimský)  Jan  (z  drn- 

berka)  265,  469;  Marek  15;  Biartin 

106.  107,  250. 
Wlček  z  Ceňowa  Wácalaw  265. 
u  wlčice  dům  (část  č  1127—11)  193. 
Wlčihrdlo  ze  Wgehrd  Jan  94,  132, 

470. 
z  Wlikowic  Jan  (na  Witanowicicb) 

184 
Wlk  Jaknb  kněz  153. 
u  wlka  dům  (479-1)  b7;  uicpUtí- 

ciho  (438-1)  101. 
z  Wlkanowa  wiz  RauS  a  Roh. 
u  wlkú  dům  (5-1)  70. 
Wltawa  294,  331.  332,  342. 
wodámy  332,  340  346. 
WodSradský  z  Hrnfiowa  Jiří  181. 
Wodička  Jan  ifezník  152. 
Wodičkowa  ulice  na  Now.  m.  15^, 

332. 
z  Wodňan  Jan  356. 
Wodúany  280. 

wojenstwí  městské  360—359,  376. 
zWojkowa  Hynek  217. 
z  Wojnína  yriz  Chptek. 
Wojtěch   kuchař  krále  Jiřího  153; 

Lidmila  jeho  wdowa  153. 
sw.  Wojtěcha  na  PohořeliQi  kpstel 

23. 
sw.   Wojtěcha  we  Smradařfoh  fara 

(214—11)  162;  kostel  162;  SMá 

(202-11)  162. 
sw.  Wojtěcha  pod  WySehradem  fara 

(418-11)    ife;    kostel   166—168'; 

Škola  167. 
Wojtěáka  studánka  w  Břewnowě  210. 
u  wola  dům  (142—1)  70, 444 ;  (462—1) 

452,  456. 
Wolf  Erazim  51,  ?6l;  Jan   (Smpr- 

howský)  kramář  261,  395. 
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Wolfmoa  winnice  261. 

u  wolka  dům  (143  > I)  394;  (463>-I) 

68. 
wolenci  273. 
Wolmuth  BoDÍfiío  3. 
u  toolú  kotce  97. 

WoraSický  z  Pabénic  Wácshtw  283. 
woska  dáwkj  386. 
WoštDÍk  Wácslaw  494. 
wozatajowé  389. 
u  woza  dflm  na  St.  m.  91,  92 ;  u  u>. 

Eliášowa  (311-1)  107,  108. 
Wožice  448,  447.  449. 
Wrbik  z  Tismio  MikulAš  505. 
z  Wraného  wiz  Kopanský  a  Tataus. 
z  Wranowa  wiz  z  Waldsteina. 
Wranský  Martin  166.  167. 
ze  Wrapio  Anna  423. 
Wratislaw  86,  149,  355,   405,   409, 

454 
wrátný  286. 
z  Wrata  wiz  Pafiek. 
wraida  317. 
wrfacábnice  502. 

Wrchota  ze  Slatiny  Bohuslaw  40 
z  WrchowiSf  Wencelík  51. 
Wřesek  467. 
z  Wřeskowic  Otík  purkrabí   hradu 

Pražského  133. 
z  Wřesowic   Jakaubek    (na   Bílině) 

65;  Jan  65. 
z  Wřešfowa  a  z  Risenburka  AleŠ  84; 

srown.  z  Risenburka. 
WrŠ  z  Modřejowic  SUwibor  mariilek 

král.  244. 
u  wrše  dúm  (561—1)  88,  461,  462. 
od  wrie  Antonín  247. 
Wršowice  243,  244,  251. 
zWrtby  Hroznatá  Jan  1?9. 
Wskury  422,  423. 
ze  WSehrd  Viktorin  Kornel  35,  50, 

51,   282;    Žofka  manž.   MiknláSe 

Hisrle  z  Chodů  32 ;   srown.  Wlči- 

hrdlo  a  Šlechta, 
ze   Wšechrom   Kříž   (na  Slušticich) 

226. 
Wáech  Swatých  kaple  na  St  m.  131 ; 

na  Now.  m.  (1268—11)  174;  kollej 

(16-1)  129;  kostel  na  hrade  Praž- 
ském 2,  10. 
Wšech    Swatých    kapituly    winnice 

201,  202. 

ze  Wfierub  Jakub  spráwce  mince 
85,  158;  Petr  arcijahen  HorŠow- 
ský  18. 

Wtelno  452,  458. 

wypowědění  z  města  817 ;  Židů  481 
až  483,  485,  486. 


Wysoká  hora  230. 
Wysoká  Kateřina  115. 
^suSowAní  privilegií  302. 
Wyšehořowice  181,  339. 
WySehrad  1,  78,  13»,  147,  170,  195 

až  201,  238,  240,  246,  303,  304, 

306-308,  414,  415. 
WySehradská  bráoa  196,  341. 
WySehradské    kapituly    mlýny   na 

Now.  m.  162. 
WySek  z  Telčewsi  Petr  178. 

z  W^fikowa  Racek  úředník  králowé 
při  dskách  zemských  172. 

wýton  200,  293,  343,  3t5. 

wzbanření  obcí  Pražbkých  1482  268, 
279,  377 ;  sediské  w  Uhřich  273. 

na  Záblatí  na  Malé  straně  50i 

Zádubský  z  Suntála  Otík  19. 

eádtiší  dřswéné  (prkenné)  u  Betléma 
(253-1)  115. 

sádušni  dům  na  St.  m.  76,  79. 

Záhlawské  mlýny  259;  Mikuláš  mly- 
nář 259. 

ze  Zahoří  wiz  Spán. 

zahrabání  za  žiwa  323. 

w  zahradách  226. 

zahrada  židowská  145;  králowská 
na  Now.  m.  174. 

zahrádky  při  domech  492. 

ze  Zahrádky  Swojše  353. 

u  zahrádky  černé  dům  (499—1)  98. 

od  zahrádky  černé  Matěj  260. 

zahradnici  390. 

Zachař  ze  Chwojence  Wácsla^  33. 

Zacharíáfi  kožišník  171. 

zachowací  list  362. 

Zájezd  333. 

Zajíc  z  Hasenburka  Jan  (z  Kosti) 
44.  105, 342. 350;  Mikuláš  (z  Kosti) 
41,  116;  Oldfích  40,  342;  Wilém 
44;  Zbyněk  (z  Kosti)  105,  342, 
430 

Zajíců  dům  (174-III)  41;  (215  III) 
105,  342;  (180-1)  116;  na  Now. 
m.  169. 

Zajíček  Jan  56,  472. 

Zajímač  z  Kunštátu  Jan  purkrabí 
Wyšehradský  196,  303;  Jindřich 
219;  Alžběta  (ze  Sobětic)  wdowa 
jeho  219. 

ZajUnaČka  winnice  219. 
základy  476,  479. 
Zálužský  Petr  51,  227. 
zámečnici  361,  389. 
na  zámku  dům  (386-1)  93. 
ZámyU  hora  224. 
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Zárowaké  (Olbramawy)  mlýny  (873-1) 

54,  146,  425.  462. 
Zárowský  Janek  425;    Mikuláš   65, 

147,  202,  424,  425;   Barbora  65, 

147,  424;  Kateřina  425. 
Zárawskych  dům  (607—1)  65. 
Záiyby  338. 
w  Záslupi  238 
zatýkáni  321. 
Zaul  Jan   mistr  kanownik  Pražský 

18. 
Zanbek  Jan  řezník  17. 
záwoje  ^5. 

zběř  zadní  287.  *" 

na  Zbiroze  dům  (479—11)  172. 
ze  Zbislawic  wiz  Manda, 
zbraiié  354 

zbraně  nošení  327,  385,  386. 
Zbraslawské  bekjrné  119. 
Zbraalawakého  JcláHera  dwftr  (287-1) 

110. 
Zbraslawský  klášter  137;  opat  Jan  20. 
Zbiizany  335. 
Zdeněk  swíéník  410. 
Zderaz  8,  240. 
pod  Zderazem  na  Now.  m.  1^;  mlýn 

340. 
Zderazská  brána  59, 158;  čtwrt  295; 

škola  stará  (280-11)  164. 
Zderazského  probošta  dům  (269-11) 

164. 
ZdercLZského      kláštera     nemocnice 

(286-11)  164;  wápennice  (část  čís. 

227—11)  161. 
Zderazský  klášter  162, 164,  202, 203, 

248,  334,  426,  452. 

Zderazský  ďtriir  na  Now.  m.  165. 

toe  zdi  dům  (668-11)  175 

zdrawota  wěci  potrawDÍcb  a  nápojů 

829 
Zdětíií  452. 

zeď  městská  58,  194,  195. 
Zelenky  63. 
zedníci  389,  390,  393. 
Zeiselmeisterůw  dům  (41 — I)  129. 
Zelenohorská  jednota  338,  342,  353, 

411. 
zo  Zhořce  Heřman  srown.  Sirotek. 
Zhořelecké  peníze  412. 
ze  Zhudowic  Ctibor,  úředník  desk 

zemských  202,  214;  Dorota  wdowa 

jeho  202,  214. 
Zikl  174. 

Ziklowó  ulička  na  Now.  m.  174. 
zkauška  w  střelbě  356-358. 
ze  Zlaté  Petr  178. 
zlatnická  (zlatničí)  ulice  na  St.  m. 

121,  396. 


zlatníci  361,  363,  364,  374,  878, 384, 

388,  389,  396;  zlatníků  koranhew 

387. 
Zlatníky  335. 
zlatý'  český  410,  411,  rýnský  410— 

412,  uherský  410-412. 
Zléchow  230,  233,    234,   327,  339, 

356,  357,  444. 
Zlenická  z  Týnce  Markéta  113. 
zločiny  317. 
zloděistwí  318. 
ze  Zlonic  wiz  Myška. 
Zmrzlík  Jan  74,  80,  233;   Petr  80. 
Ztnrzlikowský  dům  (649-1,  650  1)  80. 
znaky  řemesel  387,  38a 
znamení  nožířské  375 ;  pekařské  376. 
znamení  k  začetí  trhu  407. 
Znojmo  429. 
zpěw  bOó, 

zrada  nad  obcí  318  319. 
Zrcadlo  šwábské  308. 
zřízení  cechowní  388—390;   obecní 

267-308. 
Zub  z  LandSteina  na  FrícŠteině  Wi- 

lém  (na  Chlumu)  33, 129, 135,  221. 
Znwač  Tomáš  308. 
zujfrači  380. 
Zweijar  Michal  260. 
ze  Zwíkowce  wiz  Mnich, 
ze  Zwířetic  Wilém  161. 
Zwířetická  z  Wartenberka  Johanka 

33. 
zwonařská  ulice  na  Now.  m.  153. 
zwonařstwí  396. 
Zwonowka  winnice  248. 
zwonění  do  obce  278. 
u  zwmu  bilého  dům   (605—1)  437; 

čerweného  (572—1)  91. 
od  zwonu  bílého  Augustin  248;  ElŠka 

matka  jeho  248. 
u  zwonú  čenoených  dům  (558-1)  87; 

(část  č.  269—1)    111;  u  £r    č.  tH 

(38-1)  158. 
zwony  396,  397. 

Žába  Jan  36. 

u  iáby  černé  dům  (17-1)  122;  zlaU 

(14-1)  122. 
žáci  504,  505;  kůrní  9. 
i&\nd  Eliment  353. 
u  žaludu  (zlatého)  dům  (150-1)  121. 
1*  ialuda  dům  (část  č.  735-1)  137. 
Žampach  Wácslaw  88 
Zatec  108,  136,  211,  294,  449. 
Žatecký  Matěj  od  hřebenů  253;  Petr 

239;  Kris'ina  ií53. 
z  Žatce  Jan  řečený  Ran  or  108,  211, 

229,  256;  Anna  wdowa  jeho  211, 

229;  Lazar  syn  211,  229. 
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Žďilr  42. 

ze  Žďáru  Jan,  heitman  na  Kolině 
20. 

Žďárský  z  Chrasta  a  na  Ždáře  Wolf 
42. 

z  Žeberka  vríz  Planský. 

Žebrák  86,  220,  446,  463. 

z  Žebráka  na  Plané  Bobuslaw  pur- 
krabi  z  Tachowa  a  z  Přimdy  80. 

Žehrowický  wiz  z  Kolowrat. 

ŽehuŠický  z  Nestajowa  DiwiŠ  13i; 
Jnn  (na  Žlebich)  184. 

žcjdh'k  409. 

Zejdlowa  hora  213. 

Ž^dlowka  wínnice  213. 

Železná  492. 

Železná  nlice  na  St.  m.  98 

^.eleznó  doly  431. 

Želiwec  339. 

Želiwský  Jan  mnich  53,  74,  88|  89, 
267,  271,  312,  325,  438,  440,  476 

u  žtrnowá  dům  (262 -III)  34. 

Ž-Jhulowský  domek  (387— III)  50. 

zo  Žlunic  jinak  z  Přemyšlené  Niko- 
dém 39. 

70   Žlntic  Wácslaw  kamennik  399. 

Židé  Pražští  143-146, 152, 155,  156, 

^  471-486. 

Zídek  Pawel  5,  121,  184,  396. 

Židowa  bóra  259;  wínnice  233. 

na  Židuioé  peci  winnice  258,  259 

iidoi€ská  lázeň  (žid.  é.  12)  128. 


židowská    obec  473;   přísaha  483; 

Škola  152,  471,  nlice  na  Now.  m. 

152;  zahrada  155,  156,  471. 
židowské  domy  w  Jámé  471. 
židowský  hřbitow  145,471;  rychtář 

473. 
židowští  kantoři   473;   mistfí  473; 

starší  473,  školníci  473. 
Židft  ochránce  480, 482 ;  wyobcowání 

481—483. 
na  Židy  útok  476. 
Žichow  423. 

Žirownice  wiz  Kamaret 
;iřice  457,  764. 
^itawa  404,  431,  437. 
Žitawský  Daniel  176;  Ondřej  176. 
Žitawský  sud  469. 
Žitná  nlice  na  Now.  m.  175. 
Žíš  Jan  276. 

Žižka  Jan  13,  204,  260,   359,  449, 
^463. 

Žižkow  147,  260,  284,  419. 
ZUhowa  hora  260. 
Žižkowa  teta  Anna  182;  sestra  Ane- 

Ska  182. 
n  Žiiky  dflm  na  St  m.  101. 
Žofíe  králowna  14,  63,  82,  426. 
Žofka  wdowa  prowaznice  15i. 
žoldnéři  351,  352,  358,  359. 
Žimbcrgéřská  winnice  214. 
z  Žumberka   Martin   214;    Markéta 

wdowa  jeho  214. 


--i  ^ 

>   '.     "''A  1      fíí 

>.:  -■■•%' 

:      1.^    Í7 

V    -í-v^řU  ž?v.     -K, 

%'^''- 

■»:- 

'^'^- 

^í^^  «-r>,"^  ^?^""  '-V 

.  ^ 

.^^..'líía.Arv^-^ 

'     .-,  v    *"  1.^1--:'-.    ,xy-.  *';\x''"  '     v--     1 

■  'i  n 

'  % 

.^  *? 

-o-v  ,    ^^^-^   ^\  9,/  -^x-  ■       r-4       '<■  ;. 

-V:,j^M. 

.:)^"^' 

^^^^l-k^y*^^^-.*^.: 

-ra;    ^S3. 

iJ'^ 

.i^-^^^ř-    oř\    iS^.^^:  'i:^ 

^-^      ""^ 

'=^  V" 

^      -,     ^^:       '^-  ■  -  ■=_- 

»A,^' 

*N,* 

:,-.A.:y     v»<^  ' -^i^^^- 

/.  ^-:> 

^■>- 

yií^i:^^;:/;,^!  ./   ■ 

:  -^   r< 

':.  '***; 

^■^■-^•■■■'^Áy''^-'^^- 

■-^a 

"V^i^ 

y :  ^:^.<w^-^-'^^  ^ 

■'■  ; 

^S:i0^^o^X:^á^~^< 

r" 

v^V,- 

;- 

•;^  \\_ 

.v"""'-? 

'  ■  ^.^ 

.     '\,-»í»'.5í',     .,V^W     ,',»AVv; 

/'.•^>^5' 

^'.^^ 

:/^^':'>^.Í\^.^:í^v.-' 

"'     M 

■'      ■> 

».'^        í"*:,X_VÍ».-'^        í-*' 

'    ':  ^    l\ 

V:-s^^,\vij^'.-^->ř 

■',.,7        í 

■V        'i." 

|^^'g'>^|ák';J';^ 

=r. 

■■'^A'... 

■  .».íS'"z- 

Víi.^ 

^  »A.'^      '  >í..-,    '"»A'> 

^í^^ 

^^^•♦-ÍÉ^^Í..^:^^-' ' 

-;«i-    =^ 

'í^ 

,    ,^fe-     ==.       ,/  ;<J                 /;               í"' 

iliNiiilil 

3  íiBS  013  317  011 


